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AKTUELLE MELDUNGEN

Jubilare Marz/April: Mit unserem Bremer Zweiziiger-GroRmeistéerbert Ahues am 2.
Méarz undRobert Schopfaus Wiesbaden am 21. April gibt es zwei 89. Geburtstage zmelden.
Klaus Funk aus Dresden wurde am 26. Marz 82 Jahre alt. Ein Jahr jungeiCsilin Russaus dem
englischen Folkestone (19.3.) uB&rnhard Riggemeieraus Horn (14.4.). 80 Jahre wuréentti
Vahamaki aus Vantaa am 23. Marz, und auch unser immer noch hoch-aktive Ewald aus Starn-
berg kann seit dem 27. Marz auf acht vollendete Jahrzehmiekhlicken. 75 Jahre wurdévlichael
Terebesiaus Schaffhausen am 8.4. uBeékgmar Borchardt aus GroRerkmannsdorf am 13Reter-
Claus Petermannaus Dresden (20.3.) uMlerner Mahn aus Essen (27.3.) feierten ihren 70. Geburts-
tag. Der friherdProblemistSchriftleiter und derzeitige britische WCFF-DelegieRaul Valois aus
Leeds hat knapp die Nase vorn beim Einlauf der 65-jahrigepassierte die Ziellinie am 6.3., dicht ge-
folgt vom SchweizeHannes Baumannaus Dietikon (7.3.) un&rank Uhlig aus Dessau (9.3.). Klarer
setzte sich bei den 60-jahrigéicke Bestaus Oldenburg (13.3.) vom Kodlnddrg Kuhimann (17.4.)

ab (siehe auch den gesonderten Beitrag von Hans Gruber)Disseldorferklaus Kiesow konn-

te am 3.3. seinen 55. Geburtstag feiern. Auf ein halbes datddnt kann Marchenschach-Spezialist
Manfred Rittirsch aus Buch am Erlbach seit dem 1. Marz usae Mehlhorn aus limenau seit dem
11. April zurtickblicken. Gleich finf Schwalben Uberscteriim Marz/April die Mittvierziger-Linie:
den Anfang machthorsten Balsaus Welver am 6.3., ihm folgt am 17.3. dearmonieHerausgeber
Frank Richter aus Trinwillershagen. Im April folgen dann no&8ven Trommler aus Dresden (9.4.),
Christian Mathes aus Minchen (10.4.) und der neue WFCC-Présitarty Fougiaxis aus Athen
am 20.4. Am Ende gibt es den gro3ten Zeitsprung in diesemzZimeastellung: unsere beiden jlingsten
JubilareMatthias Gehrig aus Unterféhring (4.3.) un8iegfried Hornecker aus Heidenheim (19.3.)
wurden jeweils 25 Jahre. — Allen Jubilaren herzliche Gliighgche. [GUBU]

Kalenderblatt — Wegen massiver Zeitnot kann es diesmal nur eine ganz kuren#erblatt-
Notiz geben. Erinnert sei an zwei 100. Geburtsta&gr Bilfinger wurde am 12. Marz 1911 geboren.
Godehard Murkisch publizierte 1984 eine Sammlung seindgzhen. Am 3. April wéare das Stutt-
garter Schach-Urgesteirheo Schusterl00 Jahre alt geworden. Am 10. April 1911 verstarb &atn
Loyd einer der ganz GroRen des Problemschachs. Fritz Hoffmannigeeiner Serie ,Uberdach-
tes Deutsch” hierauf ein. Der 120. Geburtstag yoeef Halumbirek (9.3.1891-22.6.1968) wird von
Klaus Wenda in einem Artikel ausfuhrlich gewurdigt. Derhischische KomponisAntonin Kdnig
gehorte zu den Protagonisten der bohmischen Schule; eeword 175 Jahren geboren (22.4.1836-
1.10.1911). Die Kombination Kllng ist noch heute jedem Reofisten ein Begriff. Sein Namensgeber
Joseph Klingwurde vor 200 Jahren geboren (19.3.1811-1.12.1876). [GUBU
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Goldene Problemschachzeiten
Zum 120. Geburtstag von Josef Halumbirek

von Klaus Wenda, Wien

In nahezu allen der derzeit 40 Mitgliedslander der neu gatgien World Federation for Chess Com-
positions (WFCC) wird ein Mangel an talentiertem und intsrertem Nachwuchs beklagt. Reizliber-
flutungen durch eine zunehmend medienorientierte Gebeftsand ein in allen Lebensbereichen fuhl-
barer Wertewandel, der den finanziellen Gewinn und den Ablgdserfolg zu Lasten spaterer Gene-
rationen vor das nachhaltig Bleibende stellt, verringaenidtraktivitat von kreativen und kontempla-
tiven Beschaftigungen, inshesondere wenn diese ohnet sskannbaren Gegenwert ein hohes Mald
an Zeit und Aufwand erfordern, in dramatischer Weise.

Es ist jedoch hier nicht der geeignete Platz, die allgem8iteation zu betrauern. Die Gegenwart er-
freut uns (hoch) mit wunderbaren Schachproblemen und &tudiofir gerad®ie Schwalbedie ihre
urspringliche Dimension aldgutschevereinigung fur Problemschach® schon seit langem weltum-
spannend erweitert hat, hervorragendes Zeugnis ablegt.

Meine Absicht ist es, das Rad der Schachgeschichte um 56 dahickzudrehen, um im Wien des
Jahres 1961 innezuhalten.

Als schachinteressierter Student der Jurisprudenz famdlarnals geradezu paradiesische Zustande
vor: Es gab ein gutes Dutzend von Schach-Cafes, in denen&gkehtbis Mitternacht seinem Hobby
fronen konnte. Zwei von ihnen, das Cafe Nordbahn und das Alaéghof galten auch als Mekka der
etwa aus 30 Personen bestehenden Wiener Problemistenif@eme

Auf zahlreichen Flohmarkten erhielt man antiquarischeaShbiicher zu auch fir schmale Studenten-
bdrsen erschwinglichen Preisen und in kaum einer Tages\@dehenzeitung fehlte die wochentliche
Schachspalte mit jeweils einer Partie und einem Problem.

Als erste Anlaufstelle fir Problemfreunde in Wien galt dafeCNordbahn. ,,Chef” in der dortigen
Runde war Roman Mayer (1893-1974), als ProblemredaktenrWiener SchachzeitupVelt am
Montag Sphinxu. a. eine lokale Beriihmtheit. Um ihn scharten sich jene Lase Problemfreun-
de, die ihr Vergniigen vorwiegend in verflihrungsreichen iZigern, Mattbildern und Réatselstlicken
fanden. Mayer war sehr grof3zligig bei der Publikation vonrltken ohne vorherige strenge Vor-
gangerprifung, leistete aber gerade dadurch — was heufibafehen wird — einen unverzichtbaren
Beitrag fur die Breitenwirkung des Problemschachs. Furtdganwachsenden Problemschiler war es
Anerkennung und Ansporn, seine ersten und fir ihn selbgm®arsuche mit Springerrad, Hinterstel-
lung oder Hineinziehungsopfer gedruckt und positiv besipea zu sehen, ungeachtet des Umstandes,
dass es Ahnliches vielleicht 30 Jahre friiher schon gegedigs h

Um einen Vergleich mit dem Partieschach zu ziehen: Spielder Leistungsklasse zwischen 1500 und
1700 ELO interessieren sich in der Regel kaum fur Eroffnthregsrien und GroRmeisterpartien, aber
sie haben ihre eigenen, der Spielstarke entsprechendems$geirniere, in denen sich auch Talente, die
zu Hoéherem berufen sind, beweisen kénnen. Der noch so elggeiung-Problemist findet hingegen
heute keine Mdglichkeit, seine Anfangsleistungen durcitt®beurteilen zu lassen bzw. honoriert zu
sehen und bleibt in diesem Stadium seiner Entwicklung whitgd auf sich selbst gestellt.

Dann gab es die ,Meisterklasse” des 6sterreichischen Keitipasschachs dieser Zeit, angesiedelt
im Cafe Alserhafdem Klublokal des traditionsreichen ,Wiener Schachvestilm ersten Stock die-
ses heute leider nicht mehr bestehenden Lokals war das @deadSchachjunger, die dort téaglich an
unzéahligen kleinen Zweipersonentischen — nur selten vowazbefrackten Kellnern unterbrochen —
ihrer Spielleidenschaft nachgingen. In der &uBersten HekeSaales versammelte sich jeden zweiten
Dienstag im Monat rund um einen etwas gréReren Tisch mitfaltemur einem einzigen Schach-
brett eine Gruppe von 8 bis 10 Personen. Dort befand sich ldaselReich der von den erfahrenen
Turnierspielern durchaus respektierten, von der Mehid&itechten ,Kaffeehaus-Blitzer* aber eher
misstrauisch beaugten Problemisten.

Josef Halumbirek, geb. 7.3.1891, Gymnasialdirektor imd&tdnd mit den Hauptfachern Mathematik
und Physik war nicht nur der ungekronte Konig dieses Miolres, sondern seit den 1930er Jah-
ren die integrierende FUhrungspersonlichkeit des dstbiseshen Kompositionsschachs schlechthin.
Aufbauend auf den Thesen eines Walther von Holzhausen wggrseinsam mit seinem Salzburger
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Freund Stefan Schneider (1908-1980) ein tiefgrindigeofidtéker der neudeutsch-logischen Schule,
deren dsterreichischem Zweig er durch seine scharfsinfifgenpositionen, die ihm 41 Punkte in den
FIDE-Alben einbrachten, und ausgefeilten analytischeke&mtnisse zur Weltgeltung verhalf.

Eine Zusammenstellung der Titel und Quellen der wichtigygtebeiten Halumbireks aus den Jahren
1924-1941 ist in den Heften 3-4/1967, 5/1967 @mterreichischen Schachzeitu(@Sz) aufgeli-
stet. Den engsten Kreis der Ritter der Tafelrunde des CaferAbf bildeten Halumbireks personliche
Freunde, der Studienexperte Alois Wotawa (1896-1970)Sd#riftsteller Franz Karl Franchy (1896-
1972), dem die kinstlerisch asthetischen Komponenters &okachproblems stets besonders wichtig
waren, und der IM des Partieschachs Josef Lokvenc (1898},18in unglaublich starker Léser, dessen
Spilrsinn manch spéateren Preistrager der osterreichigaltenen-Elite vor Inkorrektheiten bewahrte.
Von der nachsten Generation waren Alois Johandl (1931-20@4Helmut Zajic (1934-2008) an vor-
derster Stelle zu nennen. Wann immer ihn eine Dienstreisk Wden fihrte, war auch der Grazer
Hans Lepuschitz (1910-1984) ein gern gesehener Gast.

Seit Ende 1959 hatte ich die Ehre, als Jingster (geb. 13.8) hesem erlauchten Schachzirkel Uber
Einladung Halumbireks anzugehoren. Der ,Professor”, tedlle nannten, war offenbar von meinen
mit interessierten Fachfragen verbundenen Kommentar8chkzachaufgaben, die er in seiner wéchent-
lichen Rubrik in der Tageszeitungyeues Osterreich“publizierte, angetan gewesen.

Doch nur fiir ein knappes Jahr war ich der Benjamin, dann beinas Abends in Begleitung seines
Vaters ein etwa 15-jahriger Jungling den Raum und setzte wie zu Beginn einer Unterrichtsstunde,
mit einer Schultasche auf den Knien auf einen Stuhl am ueteiEnde des Tisches. Nach einigen ge-
flusterten Worten mit dem Vater meinte der auf diesen Aufiiithtlich vorbereitete Professor: ,Nun,
was hat er uns zu zeigen?* Flugs zog der junge Mann ein mit rotd blauen Figurenstempeln verse-
henes Diagramm aus der Schultasche, brachte die Stelldadeit und verkiindete erwartungsvoll:
.Matt in 3 Zugen"“. Die Lésung mit drei Echomatts war raschugefen und Halumbirek sprach sein
Kalkil: ,Béhmische Melodien erklingen wieder einmal in siég Hallen, erstaunlich reif und vermut-
lich sogar originell”.

In den Folgemonaten wurden die Besuche des jungen Mannéigdraund die von ihm prasentier-
ten schachlichen Opera immer reichhaltiger. Ein neuerté&irsvar aufgegangen und strahlte bis zu
seinem allzu frihen Heimgang am Schachfirmament: Frie@tdaobna (1946-2005)

Die Funktion Halumbireks als Grundungsmitglied und Vizspdent der Permanenten FIDE-
Kommission fiir Schachkompositionen (PCCC) war das Biriddglies kleinen Osterreich zu den
internationalen Geschehnissen im Weltschachverband PbeEessor verwendete — eher unbedankt
— viel Zeit und Energie fur diese Agenden. Im Gegensatz zuntkeisten anderen verfolgte ich seine
Berichte Uber die jahrlichen Weltkongresse dieses GremiemmThemen wie Kodex, FIDE — Alben
etc. mit Aufmerksamkeit und grof3em Interesse.

Im Laufe des Jahres 1962 hauften sich meine Besuche im nalundersitat gelegenen Cafe Alser-
hof auch auRRerhalb der Problemistenabende, ich spielteefighrtien mit meinen Kommilitonen und
setzte ihnen meine Problemniisse zum Knacken vor. Dahetiafteich mich in von meinem Schach-
lehrer entlehnte Blicher von Autoren wie Berger, Brunnettzhiiusen, Kohtz/Kockelkorn und Loyd;
auch Zeitschriften wi&chachoder dieDeutsche Schachzeituzghlten zu meiner taglichen Lektire.

Zu meinem 21. Geburtstag schenkte mir Halumbirek mit dent&¥ajesen Sie es einmal, dann spre-
chen wir dartiber* ein Schachbuch. Ich hatte naturlich eobl@mschachliches Werk erwartet und
war etwas erstaunt, als ich nach Offnen des Packchens delnsdit:,Goldene Schachzeitenton
Milan Vidmar. Der Autor (1885-1962) gehorte im Zeitraum vetva 1905-1930 zu den 10 starksten
Schachmeistern seiner Zeit mit einer (nach heutigen Barggien) ELO-Zahl von ca. 2700. Die-
ses Leistungsniveau konnte er trotz seiner hauptberufiigidgigkeit als Professor fir Elektrotechnik
an der Universitét Laibach aufrechthalten. Er nahm an fest groR3en Turnieren teil und kreuzte mit
den damaligen Schachgiganten Aljechin, Capablanca, Le8kialechter, Tarrasch u. a. die Klingen. In
flissigem Stil schilderte der Verfasser, gewirzt mit auisehen Erinnerungen und Anekdoten seine
Studienjahre in Wien, die er an der Technischen Hochschnder legendéaren Schachtemp€lafe
Central* verbracht hatte. Daneben zog sich sein Credo wie ein rogri-durch das Buch: Schach
ist eine wunderbare Sache, die den Geist fordert und, umgezfobringen, Ausdauer und Hingabe
verlangt, aber im Gesamtkontext des Lebens eines Mensoli&s gineNebensachbleiben. Prioritat
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genielRen die zwischenmenschlichen sozialen Kontakteinaderufliche Tatigkeit, die Zufriedenheit

und finanzielles Auskommen sichert.

Ich verstand die Botschaft und intensivierte mein Studidmei Jahre spater konnte ich zum Doktor
iuris promovieren. Halumbirek war bei der AkademischereFanwesend und meinte nachher mit
leisem Lacheln: ,Gratulation, Sie haben auch lhre schelebliAusbildung summa cum laude abge-
schlossen”.

Die nachsten Jahre konfrontierten mich mit dem beruflicherstedes Lebens. Als Referent in der
staatlichen Rechtsanwaltskanzlei ,Finanzprokuraturf el hdufig auf Dienstreisen bei den Gerich-
ten der Osterreichischen Landeshauptstadte. Meine BesorcWiener Schach-Cafe wurden dadurch
seltener, aber die langen Bahnfahrten gaben mir GelegentieHilfe eines Taschenschachs fleil3ig
zu komponieren. Mit meinem Schachprofessor blieb ich &lJihre in brieflicher und telefonischer
Verbindung. Drei- bis viermal im Jahr besuchte ich ihn aurckdiner geraumigen Wohnung mit Blick
auf den Hamerlingplatz, wobei wir von Frau Halumbirek naakeg Wiener Sitte mit Kaffee und Ku-
chen versorgt wurden. Dabei erfuhr ich im Rahmen des fadgesren Gedankenaustausches auch
stets das Neueste von den Entwicklungen in der PCCC. In &amg ist mir auch die eindrucksvolle,
bis zur Decke reichende Biicherwand im Arbeitszimmer, ausid Giber 1000 Bande von aktuellen
und historischen Schachbichern und -zeitungen stapelten.

Im Frihjahr 1967 traten bei Halumbirek — er war inzwischenJ@Bre alt geworden — erstmals ge-
sundheitliche Probleme auf. Er verzichtete auf seineritibagllen Sommerurlaub in Osttirol und bat
mich eines Tages zu meiner groRen Uberraschung, ihn beinCA@Agress im August in Tampere
(Finnland) als 6sterreichischer Delegierter zu vertreldach Rucksprache mit meiner Frau — ich hatte
im April geheiratet — sagte ich gerne zu.

Nach meiner Riuckkehr — offenbar hatte ich meine Sache guageta nominierte mich Halumbirek in
Absprache mit PCCC-Prasident Comins Mansfield an seindle $iie das ehrenvolle Amt eines Tur-
nierdirektors fur Logische Mehrziger im FIDE-Album 1914-@lamals gab es noch eine Dreiteilung
in bohmische, logische und ubrige Probleme mit jeweilsreigrektor und drei Preisrichtern). In der
Kommission war er im Verein mit Nenad Petrovic eine der waiten Krafte gewesen, die Albumse-
rie nicht, wie urspringlich vorgesehen, mit 1945 beginnetessen, sondern auch die in unzahligen
Quellen verstreuten Problemschétze aus den 30 Jahrenfdavie Nachwelt zu bewahren. Das Ge-
samtprojekt unter der umsichtigen und effizienten Obergjtdurch den Herausgeber Petrovic war
eine fur die heutige, mit modernsten technischen Kommtioikamitteln verwdhnte Generation kaum
mehr vorstellbare Mammutarbeit und konnte erst in den 3ah®&1-1975 durch die Herausgabe der
nach Problemgattungen auf 3 Bande aufgeteilten retraspaké\lben 1914-44 beendet werden.

Im Winter trafen wir uns wieder ofter in der Kaffeehaus-Rendie inzwischen in€afe Laudoriiber-
siedelt war. Am Rande solcher Treffen meinte Halumbirek @teren so nebenbei, es beruhige ihn,
seine PCCC-Funktionen und die Album-Arbeit bei mir in gukdimden zu wissen, denn die dsterrei-
chischen Problem- und Studienautoren hatten es durch ibfeagigen Leistungen verdient, in den
Gremien und Publikationen der FIDE angemessen vertreterinulm Mai 1968 verschlechterte sich
der Gesundheitszustand des Professors erneut. Mit emigtiee verabschiedete er sich Mitte Juni von
den Freunden seiner Tafelrunde, um sich der unvermeidistogienen Operation zu unterziehen.
Am 22 .Juni 1968 brachte ein Anruf von Frau Halumbirek dieige Gewissheit: Der unbarmherzige
schwarze Reiter hatte den Mattzug ausgefihrt.

Trostlich nach dem Tod schopferischer Kinstler ist, dasgier Nachwelt ein sichtbares Vermécht-
nis hinterlassen, welches ihr Wirken zeigt und unsere Erinmy an sie wachhalt. So wird auch der
Kunstler des Schachproblems Josef Halumbirek durch végtes Werke unvergesslich bleiben.

ProblemA ist ein unvergéngliches Juwel, das jeder Mehrzlgerfrewmhts aber immer wieder gerne
sieht: 1.Dh8! Lb8 2.Dal La7 3.Dd1 d4 4.K:f2#, 1.— Lb7 2.Ddl7; Lc6 2.Dc3! Das Probespiel 1.Dal?
Le3 2.Dd1 d4 3.? belegt die lupenreine Perilenkung des sLemSa¢hnittpunkt d4.

ProblemB zeigt beziiglich der auf der 1. und 2. Reihe postierten Steiime Matrix mit deren Hil-

fe der Autor ab 1944 in jahrelanger mihevoller Kleinarbegigesamt 1673 verschiedene Positionen
wD-sK zur Erforschung des Tempoduells dieser beiden Figurgersucht hat. In der 0SZ 1962 und
1963 und 4 Jahre spater in einem Sonderdruck der Zeitsohuifien die wertvollen analytischen Er-
gebnisse dieser Arbeiten fur die Nachwelt festgehaltea.iberwiegende Mehrzahl der Analysen hat
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den Berechnungen moderner Computerprogramme standgehiabe7 Kh8 2.Dg5 Kh7 3.De5+! (mit
Tempogewinn) Kg8 4.Df6! (die Ausgangsstellung, jedochSeitwarz am Zug) Kh7 5.Df8 Kg6 6.Dc7
7.Dd6 8.Dc5 9.Db4 10.Dc4 11.Dd4 12.De4 13.Deb6 14.Df5 15.D§®g5 Kh2 17.Dh4#

A Josef Halumbirek B Josef Halumbirek C Josef Halumbirek
Sackmann MT 1929 Brunner MT 1948 nach O. T. Blathy
1. Preis Spezialpreis Schach 1955

/ / /
@ /% A
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///@z . &
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//29.
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i %
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#17 (2+8)  #130 (2+14)

//
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ProblemC zeigt eine Stellung, die jeder ,Seeschlangen“-Speziatifrt mit dem Verfasser Halumbi-
rek verbindet. Und das Tollste daran ist, dass (wie alidfiorse, Chess Problems: Tasks and Records
festhalt) die Hochstzahl von 130 Zugen fir orthodoxe Mepeziphne Umwandlungssteine auch nach
56 Jahren noch uniberboten ist, denn alle spateren Reksudthe wurden in der Zwischenzeit als in-
korrekt entlarvt. 1.Dd1+ 2.Dd3+ 3.D:f1+ 4.Dd3+ 5.Dd1+ 6 Dic2 7.Del+ 8.De4+ 9.D:h1+ 10.De4+
11.Del+ 12.Dd2 13.Dd1+ 14.Dd3+ 15.De4 h2 125.Dh7+ 126.06841127.Del+ 128.Dd2+ 129.Dd1+

Der Professor war auch ein profunder Endspielkenner une-lei D Josef Halumbirek
te Uiber Jahrzehnte in souveraner Weise den StudienteDeiet- Deutsche Schachzeitung
schen Schachzeitun§ein eigenes kompositorisches Schaffen au 1944

diesem Gebiet stand zwar im Schatten der Allzeitgrof3e Aldita-
wa, doch kleine Schmuckstiicke wie der FiinfstelDdrieten auch
heute noch ungetriibtes Schachvergniigen. 1.Tb8+ Ka7 22¥ Td
3.Keb6 Te2+ 4.Kd5 Td2+ 5.Ke4 Tc2! 6.c8T+! (eine Uberrascleend
Unterverwandlung als Clou) und gewinnt.

Bei der Vorbereitung dieses Artikels stie3 ich auf naclesteles
Problem, das von uns trotz einiger Vorbehalte im Jahr 1991 if
Chlubna/Wenda Problempalettedls Nr. 151 aufgenommen wur-
de: J. Halumbirek #®ie Schwalbd 952, 4. Preis. Kel, Tcl, Ld5f4,
Se5 (5) Khl, Dg7, Lh8, Bd3d6f2f3h2h3h4 (10) 1.Sg6! D:g6. UnsGewinn (3+2)
stérten damals, ebenso wie fast 4 Jahrzehnte zuvor demi€trtes

Carl Eckhardt (vglDie SchwalbeNov./Dez. 1953, S. 184), die ungedeckten Satzmatts undtdese
grobe, fur den Autor atypische Opferschliissel, doch diattegien des weiteren Spiels, insbesondere
der wunderbare 5. Zug Uberwogen. Ein zindender Funke Gaisfigte mir nun plotzlich einen Weg,
um mit einigen kosmetischen Anderungen den vollen theotfatis Inhalt unter Beseitigung der Man-
gel zu bewahren (DiagE) Nach dem Schlissel 1.Ld5! Dg7 verlauft die Lésung vollkoennanalog
zur Original-Fassung Halumbireks: 2.Lg5! D:g5 3.K:f2+ Bg4.K:f3 Le5 5.Tbl! ZZ L~/Lg3/d2/
D:cl 6.Kf4/Kg4/Ke2/Kf2# Der 2. weil3e Zug diente allein deeifnachung des Feldes 4, wie das
Probespiel 2.K:f2+? Dg1+ 3.K:f3 Lb2! belegt.

Ab September 1968 bis zur ganzlichen Einstellung des Magaizn April 1971 Ubernahm ich
vom Verstorbenen die Redaktion des Problemteils der OSZnéBemiihungen, ein Halumbirek-
Gedenkturnier fur strategische Mehrziiger zu veranstaltatien nach etwa einem Jahr Erfolg. Die
OSZ und dieArbeiter-Zeitung Wienin der es eine sehr angesehene, vom Kulturredakteur Jaques
Hannak (1892-1973) geleitete wdchentliche Schachrulaik gtellten einen Preisfonds von rd. 250.-
DM zur Verfiigung und schrieben in Heft 1/1970 der OSZ genainslas Turnier aus. 50 Autoren
aus 15 Landern prasentierten ihre Bewerbungen zur Baurtedurch den PR Hans Lepuschitz. Der
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Turnierbericht konnte erst im Janner 1972 in einem vom Wi&shachverlag herausgegebenen und
heute langst vergriffenen Sonderdruck publiziert werdia.korrekte Quellenbezeichnung fur dieses
Turnier lautet somit: Halumbirek GT 1970-1972. Die 5 prelegnten Beitrage aus diesem Turnier
sind auch 40 Jahre spater noch von Interesse. Die Platze &dew ins FIDE-Album 1971-1973
aufgenommen. Dort wéare auch der 1. Preis gelandet, hattenimhhnach Abschluss des Turniers
eine Inkorrektheit entdeckt, die der Autor in einer Neufiss Hans+Peter+Rehm=Schach, Editions
feenschach-phenix 1994 Nr.ll.pFeheben konnte. Die Betrachtung dieser finf Aufgabengaie im
Geiste Josef Halumbireks komponiert wurden, mag unser iiedean diesen grof3en Protagonisten
des neudeutsch-logischen Schachproblems abrunden.

E Josef Halumbirek F Hans Peter Rehm
Version K. Wenda 2011 Korrekturfassung 1994 G Manfred Zucker
Die Schwalbe 1952 Halumbirek GT 1970-72 Halumbirek GT 1970-72
4. Preis 1. Preis 2. Preis

/ V/// ‘/ '%

#6 (4+10)  #6 (9+6)  #7 (5+11)

F: 1.Sb5+? Ke4 2.La2 Kf5! 1.g4? b1D! 1.La2! Lc2 2.g4 h:g4 3.Lafbl4.Sb5+ Ke4 5.La2 Kf5 6.Dd6#
Kritische und antikritische Ziige des sL, S-Riickkehr, Muat.

G: 1.Lf7? e2! 1.Ld5? Tbh4! 1.Lc4! Td2 2.Lf7 Tg2 3.Ld5 Tg4 4.Lb32§.Sf2! T:f2 6.Ld5~ 7.Led#
Der PR lobte die Vorplanserie und den Sperrzug 5.Sf2! naitlsdtrem Turmmandver. Der bei der
Co-Prufung entdeckte ,Dual minor* in der thematisch belasgn Verzweigung ... 5.5f2 Tg4 6.Lc2+
Ted 7.L:ed# und ... 6.S:g4 7.Lc2# schmalert m. E. nicht den Wert des Problems. Anzuemeist
noch ein Druckfehler im FIDE-Album Nr. 473: sBc5 ist ersatzku streichen.

H Gerd Rinder [ Bruno Fargette J Klaus Wenda
Halumbirek GT 1970-72 Halumbirek GT 1970-72 Halumbirek GT 1970-72
3. Preis 4, Preis 5. Preis

z% é%

#10 (10+8)  #11 (9+8)  #5 (7+9)

H: 1.Sc2+? Ke4 2.Sal+ Kd4 3.Sb3+ S:b3! 1.b:a6? b:a6! 1.Lh7!2.88%+ Kd3 3.Sd6+ Kd4 4.b:a6!
La4 5.5f5+ Kd3 6.Se3+ Kd4 7.Lb1 Ld7 8.Sc2+ Ke4 9.Sal+ Kd4 AB#Ein interessantes Beugungs-
problem mit Systemverlagerung.

I: 1.b3? Le6! 1.Kf2 Sc5 2.Sg3+ Kf4 3.Sh5+ Ke4 4.Kg3 Sd7 5.b3! KdBSch 7.5g3+ Kf4 8.Se2+
Ke4 9.Kg3 Sa4 10.b:a4 11.Sc3# Schéne Pendelmandver mit Drohfeldwechsel.

J: 1.Sh6? Dc8! 2.Lch+ K:f4 3.Se2+ Keb! 1.Lh1! Te8 2.Sh6 Teb &3.Dc8 4.Ld4+ K:f4 5.Se2#
Verbahnung der sD auf der 8. Reihe, Fihrung des wLd6 auf aisebes Feld.

66



Altes Eisen rostet nicht: Jorg Kuhlmann zum 60. Geburtstag

von Hans Gruber, Regensburg

Grol3e Giute! Es ist wirklich schon zehn Jahre her, daf3 ichKidingmann zum 50. Geburtstag gratuliert
habe Die SchwalbgHeft 188, 1V/2001, S. 59-60)! Die Zeit schreitet voran, abech immer ist alles
gultig, was damals gesagt wurde: Jorg ist prasent auf feanke und Schwalbe-Tagungen, er hat die
Gedankenschéarfe beim Definieren beliebig komplexer Mastigach-Definitionen nicht eingebuf3t,
und seit nunmehr schon fast 20 Jahren prasentiert er Hditdfirin The Problemiseine Auswabhl or-
thodoxer Mehrzuger, wobei er seine Vorliebe fir neudeussaikturierte Probleme nicht verschweigt,
aber andere Genres nicht vernachlassigt. Auf die Fortsgtzeines groRen Dreiztiger-Artikels warten
wir noch heute, und das Geburtsdatum (17. April 1951) hatisicden letzten zehn Jahren auch nicht
verandert.

Und doch: Ich muf3 Sorge tragen, dafd Jorg (altes Eisen has, Bisen her) auch in Zukunft nicht ein-
rostet. Daher ergeht hiermit der Auftrag an Dich, J6rg, tederzeit noch inkorrekten Gemeinschafts-
aufgaben in eine korrekte Form zu gief3en. Es sind nicht ditehdrodukte der Zusammenarbeit, aber
das ist ja ein Gluck (denn diese Aufgaben sind korrekt!)llgieht gelingt es uns ja, die Erinnerung an
die Entstehensgeschichte der Probleme gemeinsam zu tekeren, wenn Du mir die Korrekturen
prasentierst. (Als die erste der Aufgaben verdffentlichtae, warst Du noch nicht halb so alt, wie Du
heute bist.)

4 Hans Gruber
Jorg Kuhlmann
1 Hans Gruber 2 Hans Gruber 6362 feenschach
Jorg Kuhimann Jorg Kuhimann 3 Hans Gruber X/1992
10365 Schach-Echo 256 Rex Multiplex Jorg Kuhlmann Hans Peter Rehm
11/1981 I-111/1984 feenschach X1/1984 gewidmet

g E

= (3+1) Ser.h#2a (2+2) s#4 (4+9)
&=Spiralspringer Langstzuger
1) Flintenschach
b) & f2—e4
II) Bumerangschach
b) & h2—eb

Nr. 1: *1.— Ea3 2.Ka2 Ec3+ 3.Kal Ec2#

1.Kc4 Ed5 2.Kb3 Ea3 3.Ka2 Ec3+ 4.Kal Ec2#

NL:*1.—Eb4 2.Kc2 Ed2 3.Kb1 Ea3#, 1.Kb4 Ed2 2.Kc3 Eb4 3.Kc2 Ead4d Kc3#, 1.Kc4 Ed2 2.Kc3
Eb4 3.Kc2 Eb5 4.Kb1l Ea3# ...

Nr. 2: 1.e8=Sp. Kd5 2.b7 Kd4 3.b8=Sp.=
DL:2.Sp.c2=

Nr. 3: *1.— Ted#

1.b2 2.b1=S 3.5d2 4.Sb3 Ta2#

DL: 2.b1=D,T 3.D,Th5 4.Ka5 Ta2#

Nr. 4: la) 1.Th8 Dg8 2.Lc5(:e3) Dgl 3.Lc5(:f2) Dg8 4.Lgl Dg2#
Ib) 1.Ld4 Dh8 2.¢5 Dc8 3.Tf3+ Ke,g2 4.Tf8 Dab#

lla) 1.Th7 D:c5-c8 2.T:d7-h7 D:c4-c8 3.Ta7 Dh3 4.K:b8-a8Bc
lIb) 1.Lb6 D:c4-c8 2.Lc7 Dh8 3.Ld8 D:h3-h8 4.Lf6 Dhl#
NL:la) 1.La7 Dh8 2.Tg3 Dal 3.Tg7 Df6 4.Ld4 Df3#
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Entscheid im Informalturnier 2007 der Schwalbe
Abteilung: Retros Preisrichter: Gerd Wilts (Minchen)

Heft 223: 13283 (NL Heft 231, S. 509), 13284 (Neufassung: Heft 22609213285 (BP in 26,5 Zugen), 13286
(NL Heft 231, S. 510), 13287, 13288 (Neufassung). [4 Aufgdbe

Heft 224: S.91 B, S. 91 C (Korr: Heft 229, S.361), 13334, 13335, 1333f(Kdeft 227, S. 267), 13337 (NL:
Heft 232, S. 559), 13338, 13339, 13340 (NL), 13341, 13342)(F_Aufgaben]

Heft 225: 13393, 13394, 13395, 13396 (NL), 13397 (korr. Forderung+BR pRA), 13398, 13399, 13400,
13401. [8 Aufgaben]

Heft 226: 13450, 13451, 13452, 13453, 13454, 13455, 13456, 134558138459, 13460 (NL-Hinweis in
Heft 229 falsch: Heft 233, S.614). [11 Aufgaben]

Heft 227: 13513 (NL + Korr. Heft 230, S.448), 13514, 13515 (NL), 135Mb), 13517, 13518 (Korr. Autor
und Widmung Heft 230, S.449, DL Heft 231, S.510), 13519 (DIfti281, S. 510), 13520, 13521 (NL), 13522,
13523, 13524. [7 Aufgaben]

Heft 228: S. 284, S. 297 D-1, S. 301 Nr. 10, 13580 (illegal: Heft 231, 87)5 13581, 13582 (NL Heft 231,
S.508), 13583, 13584, 13585. [12 Aufgaben]

Im Jahr 2007 wurden 63 Retro-Urdrucke in der Schwalbe vendiftht. Davon waren 13 nebenlo-
sig, so dass 50 Probleme zu beurteilen waren, von denen hidie(dach 14 Probleme ausgezeichnet
habe. Es gab in diesem Jahr sehr viele Anticirce-Procady dakr nur sehr wenige anspruchsvolle
Beweispartien und Aufléseretros. Es ist bedauerlich, dabsasischeinend nur ein recht kleiner Kreis
von Losern regelmafig mit den Anticirce-Procas beschéafiig Retrozugregeln, dazu die Anticircere-
geln und die spezifische Mechanik der Verteidigungsric&zégd Hirden, die zunéchst Uberwunden
werden mussen, bevor man sich an Anticirce-Procas wagem Saibst dann sind viele Anticirce-
Procas ohne Computer sehr schwer zu lésen, so dass sichstibdBggung oft auf das Nachspielen
der Ldsung beschrankt und deshalb viele Feinheiten veighuterborgen bleiben. Es ist deswegen
fraglich, ob Anticirce-Procas jemals gréRere Populaddangen werden, wie z. B. Beweispartien.
Fur die Bewertung in einem Preisbericht — gerade auch in dew8lbe, die ein Forum fir aktuelle
Entwicklungen bietet — spielen Lésefreundlichkeit und taptat aber keine Rolle, hier sind vor al-
lem Originalitat und Komplexitat gefragt. Dementspreahdinden sich viele Anticirce-Procas unter
den Auszeichnungen. Bei den Aufldseretros kam es mir voma#lef eine ausreichende retroana-
lytische Tiefe an. Deshalb kamen viele Aufgaben (z. B. Eduzeit Move-Aufgaben und pRA, AP-,
DR-Aufgaben) fur mich nicht fir eine Auszeichnung in Frage.

Insgesamt war 2007 leider kein herausragendes RetrojadigfBchwalbe, aber die Preistrager haben
mir alle sehr gut gefallen. Einige Anmerkungen zu nicht aasgchneten Problemen, die nur knapp
die Aufnahme in den Preisbericht verfehlt haben:

13395 Trickreiche, schéne und lange eindeutige Auflésung. Dechdaismus mit Rochade und Zu-
ricklaufen des sK von der ersten auf die achte Reihe ist ahenszu bekanntl3460 Nette Konstruk-
tionsaufgabe, aber zu viele Zusatzbedingund&5.13v Zu viele Bedingungen fiir die zu erganzenden
Steine.13514 Als Rekord interessant, aber die beiden Lésungen sinddestisch und sehr einfach.
13522 Die beiden Beweispartien sind praktisch identisch undHiismattspiel nicht interessanD-

I, Heft 228, S. 297 Diese Aufgaben verwenden alle genau dasselbe (sehrdatare!) Schema wie
die bereits mit einem Preis ausgezeichnete und auch bessfgrabe C Schachmatnaja Komposizija
2000) des Artikels.

1. Preis: Nr. 13341 von Wolfgang Dittmann

Hochkaratige Remispendel-Aufgabe mit vielen Finessen:dém Hauptplan D:f2[d1]# durchfuhren
zu kénnen, muss Weil3 zunachst den sLd2 von der Beobachtunglvablenken, weil Schwarz sonst
das Matt mit Lel abwehren kdnnte. Das geht nur, indem der wHK auf b8 in ein Selbstschach
stellt, sobald der sL auf ¢3 und der sK auf a7 stehen (denn dauss Schwarz das Schach mit
Lh8-c3+ aufheben). Nach den einleitenden Ziigen pendeaidt dds wLf8 so lange, bis der sK und
der sLd2 in der unglnstigen Position stehen. Es gibt zwasrsskbhr viele orthodoxe und Anticirce-
Verteidigungsrickzuger, die die Stellungswiederhol®egnisregel verwenden, aber das an sich einfa-
che Thema wurde hier durch etliche interessante Beigab#dginert: schoner einleitender Schlissel-
zug, mit dem durch retroanalytische Uberlegungen der sBhiagunfahig gemacht wird; sehr inter-
essanter Auswahlzug des wLf8 fur das Remispendel in Vedpiganit der Ausnutzung der schwarzen
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Vorwartsverteidigung (nur das Feld h6 funktioniert: d6 wgehen wegen einer unmittelbaren VV
nicht und e7 geht wegen einer weit hinten liegenden VV njahtll vor allem eine raffinierte Verkniip-
fung zweier schwarzer Pendelsteine. Alle diese Feinheitechen das Problem ungemein spannender
und interessanter als gewohnliche Pendelaufgaben.

1. Preis: 13341 2. Preis: 13285 Jorge Lois 3. Preis: 13401
Wolfgang Dittmann Roberto Osorio Arno Tangler
Die Schwalbe 1V/2007 Die Schwalbe 11/2007 Die Schwalbe VI/2007

%

#1vor 11 Zugen  (12+11) Beweispartie in (14+15) Lose die Stellung auf! (9+8)

VRZ, Typ Proca 26,5 Zigen 11 eindeutige Schlagfalle!
Anticirce Welche? Isardam

Nicht gleich R: 1.Bg5:Bh6 e. p.[h2]? h7-h5, weil der sBh7 damtschlagen kénnte, z. B. Bg7:Sh6[h7].
Also R: 1.b2:La3! Ka7-a6 (nicht 1... Lc3-d2? wegen des HplaptKurzmatts 2.Kb8-b7 Lh8-c3+ 3.
Ka(b)7-b8, V: 1.D:Lf2[d1]#) 2.g5:Bh6 e. p. [h2] h7-h5 3.LHB! (nur h6 eignet sich als Pendelfeld:
nach 3.Ld6/g7-f8? hat Schwarz die Vorwartsverteidigung 8c3-d2, V: S:d6/g7[b8]#, und 3.Le7-{8?
geht nicht, weil Schwarz im 10. Zug die VV 10... Lh8-c3+, 8eB-# hat, da die wDe1l das Repulsfeld
e8 nicht mehr besetzen kann.) Ka6-a7 4.Lf8-h6 Ka7-a6 58H@38-a7! (nicht 5... Ka6-a7? wegen
Kurzmatt 6.Lf8-h6 Lc3-d2 7.Kb8-b7 Lh8-c3+ 8.Ka(b)7-b8,1\D:Lf2[d1]#) 6.Lf8-h6 Lc3-d2 7.Lh6-f8
Ld2-c3 8.Lf8-h6 Lc3-d2 9.Lh6-f8 Ka7-b8 10.Kb8-b7 Lh8-c3+Kb7-b8, V: 1.D:f2[d1]#.

2. Preis: Nr. 13285 von Jorge Lois & Roberto OsoricEin Proof Game of the Futurealso eine Be-
weispartie mit je einem doppelt gesetzten, gewichtigermiahbei Weil3 und Schwarz, hier bei Weil3
zwei Pronkin-Laufer und bei Schwarz der Platzwechsel diglepel irme. Diese Beweispartie ist tech-
nisch sehr gut umgesetzt und verwendet viele gute Kongingkniffe, z. B. darf der wBd2 erst dann
nach c4 oder d3 spielen, wenn der Umwandlungs-L wieder astEtit, und ein Switchback Th8-g8-h8
wird durch Lg8, Sh7 verhindert. Die beiden Pronkin-Laufesrden allerdings recht einfach dadurch
motiviert, dass die beiden wei3en Turme nach d1 bzw. elzidMiehel Caillaud hat das gleiche The-
ma zwar schon mit zwei Pronkin-Turmen statt LAufern geze&wgis sogar noch harmonischer wirkt
(631, Europe Echegs452, 01/1997; H25, FIDE Album 1995-1997; P0008981), abehaliese Dar-
stellung mit den wei3en Laufern ist beeindruckend und tschrausgereift.

1.e4 a6 2.Lb5 a:b5 3.h4 Ta34.h5 Th3 5.a4 c5 6.a5 c4 7.a6 c8BMB 9.Lg5 h:g5 10.a7 Th6 11.a8=L
Tab6 12.h6 b6 13.Ld5 Ta8 14.Lc4 d5 15.h7 Lf5 16.h8=L Lh7 1796f28.60 Lg7 19.Tel Kf8 20.Lf1
De8 21.c4 Lc3 22.b3 Lab 23.Lb2 Sf6 24.Dd4 Lg8 25.Sd2 Th8 @6.3h7 27.Lcl.

3. Preis: Nr. 13401 von Arno Tungler

Tiefgrindige Isardam-Aufldsungsaufgabe mit zwei spetiéacBefreiungsmechanismen fiir die bei-
den Konige. Die besonders schwer zu findende Riicknahme wKaRist der Schliissel zur Offnung
des Kéfigs. Neben den 11 absolut eindeutigen Schlagfalladeggtige Anfangs- und Endfelder) ste-
hen bei zwei weiteren Schlagen noch die Art der beteiligteing fest. Die Aufgabe verdient wegen
der hohen Originalitéat und der komplexen Auflésung eine hahezeichnung.

R: 1.sTh2:wSa2 wScl:sLa2, dann weiter wSga, g7-g8=S, wBh6:sSg7, sSg7:wD, wD:sBb5, sKa4-
a3, sKab:wTa4, wTa3:sDa4, skefab, sDd8+a4, sSd3:wTcl, sLbl-a2, wKa2:sTal, wTkd3,
wKel—a2, sTh8»al, sTa8+b2, wBb2-b3, sBb3:wSc2, sBc4:wSb3, wBa3:sLb4, widl,
wBg2:sSf3.
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4. Preis: 13288v

Gunther Weeth 1. ehr. Erw.: 13517 2. ehr. Erw.: 13454
Wolfgang Dittmann Wolfgang Dittmann Werner Keym
Die Schwalbe 11/2007 Die Schwalbe X/2007 Dle Schwalbe VIII/2007
o
» » L i, i, Ui, i, i, i
@;,,, Ay w o XmAw | E
L A / / »y
>y,
7 & ) »
#1 vor 19 Zigen (9+14) #1 vor 5 Zugen (5+12) Letzter Zug? (3+8)
VRZ, Typ Proca VRZ, Typ Proca b) wTh8 statt wDb8
Anticirce Anticirce, Typ Cheylan Schwarz ist am Zug

4. Preis: Nr. 13288v von Gunther Weeth & Wolfgang Dittmann

Weil3 bendtigt ein zusatzliches Tempo, um den wSd7 Uber B8atazu spielen, um das Matt R: 1.b2-
b4, V: 1.b3# geben zu kdnnen. Dieses Tempo wird gewonneeariraer sLd2 mit drei hintereinander
geschalteten Remispendeln nach g3 gelenkt wird. Die Vatweaa der Stellungswiederholungsregel
im Procaretraktor ist nicht neu und auch die méglichst haufigrvendung von Remispendeln wur-
de schon (im orthodoxen Proca) thematisiert (siehe W. Ritim 3074feenschactb0 04-06/1980
(P0007762), #1 vor 830 Zigen mit 18 Remispendeln). Um iagamt zu sein, missen also weitere
Besonderheiten dazukommen, und zwar in diesem Fall, dass/evwschiedene schwarze Pendelsteine
beteiligt sind, die sich abwechseln: zuerst sL, dann sDndeerder sL. Die Darstellung ist hier sehr
klar und auch wenn im Lésungsverlauf leider kein einzigetidirce-Entschlag vorkommt, so ist An-
ticirce trotzdem wesentliches Element dieser Darstellung

R: 1.Sb8-d7 Ld7-c6+ 2.Ke3-d4 Lc3-d2+ 3.Kd4-e3 Ld2-c3+ 8 Lc3-d2+ 5.Kd4-e3 Lel-c3+
6.Ke4-d4 Dh5-g6+ 7.Kf3-e4 Dg6-h5+ 8.Ke2-f3 d4-d3+ 9.KdB-Bh5-g6+ 10.Ke2-d3 Dg6-h5+
11.Kd3-e2 Dh5-g6+ 12.Ke2-d3 Dh4-h5+ 13.Ke3-e2 d5-d4+DR4€3 Lf2-el+ 15.Ke3-d2 Lf2-el+
16.Kd2-e3 Lel-2+ 17.Ke3-d2 Lg3-el+ 18.S5c6-b8 Lb8-g3+ 2%, V: 1.b3#.

1. Ehrende Erwdhnung: Nr. 13517 von Wolfgang Dittmann

Um zum Ziel zu kommen, muss Weil3 zahlreiche Vorwartsvegaijen ausschalten, die zum Teil
erst durch das Verfolgen des Hauptplans neu entstehen. iBlagin aulierst prazises weilles Spiel
notwendig: jede Zugumstellung und jeder vorzeitige, tads&ntschlag fuhrt zu einer Widerlegung
entweder durch Vorwartsverteidigung oder durch die mbégliBesetzung des Repulsfeldes al durch
eine schwarze Figur, so dass h8=T kein Matt mehr wére. Eint siehr leicht zu verstehender, aber
sehr interessanter Anticirceproca mit viel Strategie imigg&tigen.

Der wSgl muss fir den Hauptplan R: 1.h7:Tg8=S[b1], V: 1.h8=3ach bl gebracht werden, aber
gleich R: 1.Sb1:Sc3[g1]? scheitert an der Vorwartsveiigisig R: 1... Lb7-a6, V: 1.Sb5#. R: 1.Kb8-
a7? Lb6-c7+ 2.Sb1:Sc3[gl] scheitert an der VV 2... Lb7-a61Me8#. Also R: 1.Kb6-a7! Lb8-
c7+ 2.Kc5-b6 (immer noch nicht 2.Sb1:Sc3[gl]? wegen der V. 2Sb(d)5-c3, V: 1.La7# und auch
nicht 2.Kc7-b6? wegen der VV 2.... La7-b8+ 3.Sb1:Sc3[gB-d4, V: Sb(d)5/Lb6#) 2.... Lc7-b8+
3.Sb1:Sd2[g1]! (nicht 3.Sb1:Sc3[gl1]? wegen der VV 3.. 5-88 V: 1.Lb6#) 3.... Te7-e4 (sonst Kurz-
matt) 4.e5:f6 e. p. [f2] f7-f5 5.h7:Tg8=S[b1], V: 1.h8=T#.

2. Ehrende Erwéhnung: Nr. 13454 von Werner Keym

Auch wenn bei Aufgaben mit so wenig Steinen der Retrogelaiirgemaf recht klein ist, so ist eine
Unterbietung der bisherigen Rekorde (Jan Mortensen & Wétagm, Die Schwalbé 984 (P0001018)
und Jan MortenseisEENSCHACHL962 (P0001019)) um gleich zwei Steine nach mehr als 20 kxw. 4
Jahren in dieser Kerndisziplin der Retroanalyse doch eimrucksvolle und tGberraschende Leistung!
a) R: 1.a7:Db8=D; b) R:1. a7:Db8=T.
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3. ehr. Erw.: 13339 4. ehr. Erw.: 13585 1. Lob: 13584
Satoshi Hashimoto Gulnther Weeth Klaus Wenda
Dle Schwalbe IV/2007 Die Schwalbe XII/2007 Die Schwalbe XII/2007

-y
2
/ / /

/,

» g/

Beweispartie in (12+15) #1 vor 4 Zigen (6+8) #1 vor 6 Zugen (3+8)
19,0 Zigen VRZ, Typ Proca, ohne VV VRZ, Typ Proca
Anticirce, Magisches Feld g1 Anticirce

3. Ehrende Erwahnung: Nr. 13339 von Satoshi Hashimoto

Der Autor hat dieses Thema schon mehrfach bearbeitet: Bvaitkk moglichst vieler Figuren in einer
das Thema moglichst verbergenden Darstellung. Hier siridsshwarze Figuren, deren Switchback
in 2 Fallen durch Schlage motiviert werden und in den Ubrigéhen durch den in die gegnerische
Bauernkette eindringenden weil3en Turm. In der Vergleigiysde R121Problemesis36, 12/2003
(P1011856) desselben Autors fuhren alle 8 schwarzen Steirféwitchback aus, 6 davon durch einen
weillen, noch auf dem Brett stehenden Umwandlungsturm idtiwiner durch einen Schlag und
einer durch ein Schachgebot im letzten Zug. In der vorlidganAufgabe werden die Switchbacks
also 6konomischer motiviert, aber daftir sind es auch nuat? 8i1Switchbacks.

1.e3 95 2.Ld3 Lg7 3.L: h7 Kf8 4.Lf5 T:h2 5.c4 Th8 6.Th6 De8 &.&b6 8.c5 T:a2 9.c6 T:b2 10.Ta8
Ta2 11.Lb2 d6 12.L.d4 Le6 13.Sc3 Sd7 14.Td8 Ta8 15.Da4 Sb816.¢8 17.Td7 Dd8 18.Kc2 Ke8
19.Kb3 Lf8.

4. Ehrende Erwahnung: Nr. 13585 von Ginther Weeth
Zwei analoge Varianten, in denen Weil3 jeweils eine zusfizliweile Figur durch Entschlag einer
schwarzen Figur auf dem magischen Feld gewinnt. Der auf tgtlelagene Figurentyp korrespondiert
mit der schwarzen Figur, die das Selbstschach im ersten dfbglat (Dame und Springer). Beide ge-
wonnenen weilden Figuren entschlagen den sBd4, um Matt dlozoigsschach zu geben. Die Aufga-
be zeigt (abgesehen von den beiden inkorrekten, schematigaufgaben 13515 und 13516) erstmalig
die Nutzung eines magischen Felds in einem Anticirce-RProca
R: 1.Te4-e7 De7-h4+ 2.Kf2-e3 Sh8-g6+ 3.Lh2:Dgl[cl] Dd8-e¥.Dg7-g1[=sD], V: 1.D:d4[d1]#

. Se7-g6+ 2.Ke2-e3 Td1l-d2+ 3.Lh2:Sgl[cl] Sg8-e7+ 4f3V: 1.S:d4[gl]#.

1. Lob: Nr. 13584 von Klaus Wenda

Damit der Hauptplan R: 1.Tc1:Sc3[al] Sb5-c3+ 2.Kc2-b1+-B8¥ 3.Le8-h5, V: 1. Kb3# durch-
schlagt, muss der auf c3 entschlagene sS nach b5 gelenkenyevds geschickt durch vorbereitendes
Blocken von d1 geschieht, denn dadurch ist die ganze Selizstkkette 4.... Sb5-c3+ 5.Kc2-b1+
Sc7-b5+ auf einmal erzwungen. Der Versuch 3.Tc1:Dc2[h13-B2+ 4.Kb2-b1l Da5-c3+ 5.Kc2-b2+
Dc7-a5+ 6.Le8-h5, V: 1.Kb3# scheitert nur an der Vorwanteidigung 5. .. Dc7-a5+, V: 1.Db6(7,8)#.
R: 1.Thl:Dellal] Df2-el+ 2.Th1l:Tdl La8-b7+ 3.Tal:Ba2[hH3-a2+ 4.Tcl:Sc3[al] Sb5-c3+
5.Kc2-b1l+ Sc7-b5+ 6.Le8-h5, V: 1.Kb3#.

2. Lob: Nr. 13393 von Werner Keym

Ein Duplex-Lastmover mit verhaltnismafig viel Retroasaly(z. B. darf der wBe4, der den sLc8 ge-
schlagen haben muss, nicht sofort entschlagen, da er ddladderen wirde, so dass kein Springer
mehr nach g1 ziehen kénnte, um ein Retroschild zu bilden).

Weil3 am Zug: R. 1.Bb3:Ba2; Schwarz am Zug: R.1. Bf6:Bg7.
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2. Lob: 13393 3. Lob: 13453 4. Lob: 13582
Werner Keym Klaus Wenda Frank Fiedler
Die Schwalbe VI/2007 Die Schwalbe VI11/2007 Die Schwalbe XlI/2007

Letzter Zug? (8+9) #1 vor 3 Zugen (2+8) Wie lautet die kiirzestg0+0)
Duplex VRZ, Typ Proca Partie, in der der schwarze
Anticirce, Typ Cheylan Konig — auf g8 stehend —

durch einen Bauernzug
mattgesetzt wird?

3. Lob: Nr. 13453 von Klaus Wenda 5. Lob: 13287
Ein verfiihrungsreicher Anticirce-Proca mit viel virtuaih Spiel: Glnther Weeth
Der beabsichtigte Retrozug Te8-b8 muss zunichst legaliges- Klaus Wenda

Die Schwalbe 11/2007

den, indem das Repulsfeld al besetzt wird, denn andernfélide - : .
Gunter Lauinger gewidmet

die Riucknahme nach einer Reihe von Selbstschachgebotén in e

illegales Selbstschach minden. Das gleiche Schema hatuier A //E/

_
schon in einer anderen Aufgabe bearbeitet (9f#fEhschaci63, / /
2006, P1080402), aber dort wird die hier illegale Selbstsbkette z/ / /
mit einem einzugigen Vorplan legalisiert. / // // //

R: 1.Kc7:Bb6[el] Ka7:Tb8[e8]+ (Entschlag einer D ist illed
1... Ka7:Db8[e8] 2.De8-b8+ Kb8-a7+ 3.Kd8-c7+, und Schwarz ,,// / //, /

%
kann das Schach durch den sLh4 nicht aufheben; Entschlag 1.} // /‘é //
Ka7:Sb8[e8] mindet in Kurzmatt 2.Kc8-c7, V: 1.Sc6#) 2.cal- / /
Ta(b)2-c2+/Lc4-ab+ 3.Te8-b8, V: 1.Kb8#/Kb7#. g <ol
4. Lob: Nr. 13582 von Frank Fiedler #1 vor 6 Zugen (3+8)

Eine nette Knobelaufgabe: Eine Beweispartie anhand wemgge ~ VRZ, Typ Proca
gegebener Randbedingungen zu konstruieren, macht imnad. Sp Anticirce

Wich_tig ist _dabei, da§s c_lie Vorgaben moglichst gering und ung | op: 13334

scheinbar sind, was hier (im Gegensatz zur 13583) geradedssc Alexander Jarosch
Fallist. 1.e4f5 2.e5 Sf6 3.e:f6 Kf7 4.Dh5+ Kg8 5.f7#. Die Schwalbe IV/2007

5. Lob: Nr. 13287 von Gunther Weeth & Klaus Wenda

Hibsche Mattkombination, in der der wK zunachst das Regpldlsf
al besetzt und gleichzeitig mit einem auf b2 entschlagemeties
Diagonale schlief3t, um dann sofort einen anderen sT (sTbl) 2
schlagen, um das Repulsfeld gleich wieder zu verlassenVakls
bereitung fur diese Mattkombination muss zunachst einevéfis-
verteidigung ausgeschaltet werden.

R: 1.Kel:Bf2[el] f3-f2+ 2.Ke2:Lf2[el] Se7-c8+ 3.Kel-e2 1-g
f2+ 4.Kel:Lf2[el] Tf8-d8+ 5.Tc4-c1l Dh8-al+ 6.Kal:Th2[ed]V:
1.K:bl[el]#.

Ergénze einen Stein (8+8)

6. Lob: Nr. 13334 von Alexander Jarosch und I6se die Stellung auf!
Schodne, allerdings auch recht einfache Ergdnzungsaufgabe

+wTal, dann R: 1.b2:Lc1=S+. Der sBg7 hat diagonal nach c3chémyen, hat dann den wBb2 auf
seinem Ursprungsfeld geschlagen und sich dann auf b1l imeihaimgewandelt. Der sLbl hat den
wTal eingesperrt, so dass als Erganzungsfigur nur diesefl wirerage kommt.
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Die Spielregeln der orthodoxen Schachaufgabe

von Gerd Rinder, Haar bei Miinchen

Ausgehend von einer Diagrammstellung sollte es mogliai séme vollstédndige Liste aller ausfiihrba-
ren Zuge zu erstellen und diese Forderung auch auf alle stelgengen zu Ubertragen. Erst auf dieser
Grundlage kann sich eine Losungsstrategie entwickeln. éfuaithodoxen Spielregeln selbst geho-
ren daher weder Aufgabentyp (direktes Matt, Selbstmaltsidatt, Hilfspatt, Studie) noch Fragen der
Korrektheit (NL, UL, Duale) oder gar inhaltliche Beurtailgen, zu denen auch die Typisierung ,Re-
tro* zahlt.

Meines Wissens gibt es derzeit noch kein allgemein anetkariRegelwerk; zum einen, da sich man-
che Zugrechte alternativ regeln lassen, zum anderen, igdilisher noch nicht oder unklar definiert
sind. Im folgenden will ich mich an einer Definition der ortluxen Schachaufgabe versuchen, die
zumindest dem Anspruch auf Vollstandigkeit gerecht wird.

.Die orthodoxe Schachaufgabe grindet sich auf den Schatteggeln” ist schon im Kodex von Piran
zu lesen. Wo aber keine Partieaufzeichnung sondern nubéamgammestellung samt einer Forderung
wiedergegeben sind, fehlen oft zusatzliche Informatio@nauch die mit einer Stellung verbundenen
Zugrechte vollstandig beschreiben. Dafir gibt es seitdam@pekannte Konventionen, die sinngemar
lauten:

(1) Das Recht anzuziehen hat, sofern nichts anderes arggegbim direkten Matt, im Selbstmatt
und in Studien Weil3, im Hilfsmatt und Hilfspatt dagegen Saiay

(2) Das Recht zu rochieren, besteht fir jede der Parteieaeiedenn, die gewéahlte Rochade ist
nachweislich unzuléssig.

(3) Das Recht zum e.p.-Schlag hat der Anziehende, wenn raslichh ein Doppelschritt des zu
schlagenden B unmittelbar vorausging.

(4) Ein automatisches Remis tritt ein, wenn zur Lésung eBenrachaufgabe mehr als 50 Zlge
erforderlich sind, ohne dass wahrend dieser Ziige ein Sgsichipgen, ein B gezogen oder eine
Rochade ausgefihrt wird.

(5) Ein automatisches Remis tritt ein, wenn zum dritten Masdlbe Stellung mit identischen Zug-
rechten (also auch dem Recht des Anzugs) entsteht.

All diese Konventionen basieren auf der Voraussetzung dgalitat, die Diagrammstellung muss also
aus der Partieanfangsstellung erspielbar sein. Damit di@dRetroanalyse zu einem unverzichtbaren
Bestandteiljeder orthodoxen Schachaufgabe. Manche der oben angefuhrteiePoedirfen einer
Erganzung oder Berichtigung. Punkt 5 eribrigt sich, wenmn eiae frilhere Stellungswiederholung
ausschlief3t, was gangige Praxis ist, sonst riskierte maft,jdbei der Ausfiihrung des Schlisselzu-
ges zum dritten Mal die selbe Stellung herbeizufiihren. ishek gilt auch fir die 50-Ziige-Regelung,
bei deren Anwendung man von einer Minimalzahl Remis-reéi®raZiige in der Vergangenheit aus-
geht. Nach dem Kodex von Pula 1997 wird sie auf die Losung \araéhkompositionen nicht mehr
angewandt, sofern dies nicht ausdricklich gefordert wird.

Vorschlag einer Prioritatenskala

Das Recht anzuziehen, wird nmibchster Prioritat festgelegt.

Das kann auch bedeuten, dass die konventionell anzieheartis . B. Weil3 im direkten Mattpro-
blem) von einer illegalen Stellung aus starten wirde. Irsehe Fall geht das Anzugsrecht an die
Gegenpartei Uber, wobei eine eventuell angegebene ZUgaehhum einen Halbzug erhdht bzw. er-
niedrigt. (Die angegebene Zlgezahl gilt stets fur die weiigge.)

Die nachst niedrigen Prioritdten beziehen sich auf Rochade und E. p.-Schlag. Die derzeittigich
sten Konventionen, PRA und RS genannt, bieten untersattiredMdglichkeiten zur Festlegung der
zugehdrigen Spielregeln.

Die niedrigste Prioritat erhalt das automatische Remis, soweit es nach dem Kodexutamé&ch von
Bedeutung ist..
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Die PRA-Konvention

Die Rechte zu rochieren oder E. p. zu schlagen werden, agisdelon der Diagrammestellung ein- fr
allemal festgelegt. Dabei kann es zu mehreren Teilaufgbermen. In deiSchwalbeHeft 4, April
1970, S. 98 habe ich angegeben, wie man zu samtlichen Tgalbem kommt:

»2Aufgaben mit PRA sind Mehrlingsprobleme. Zahl und Unthesdungsmerkmale der Einzelaufga-
ben sind nicht explizit angegeben, sondern vom Léser austdiung zu folgern. Dazu hat er die
fraglichen Zugmoglichkeiten in jeder denkbaren Reihg@geman der Rochade- und e.p.-Konvention
festzulegen.

Im Kodex 2009 steht zur PRA-Konvention (Ubersetzung aus Baglischen von W. Keym):

+Falls die Rechte zu rochieren und/oder en passant zu semagechselseitig voneinander abhangen,
besteht die Losung aus mehreren einander ausschlielerden.TAlle Kombinationen von Zugrech-

ten, die moglich sind und die Rochade-Konvention und dipamsant-Konvention berlcksichtigen,

bilden diese einander ausschlieRenden Teile."

Es sei erneut (nach meinem Beitrag in @&ehwalbe Heft 234, S.640) darauf hingewiesen, dass bei-
de Definitionen trotz textlicher Unterschiedéllig gleichwertigsind. Beide fiihren zu gleich vielen
Teilaufgaben, die sich auch inhaltlich nicht unterscheideie PRA flihrt zu einer Feinstruktur der
Prioritdtenskala bei Rochade- oder e.p.-Schlagrechteme eines davon zu bevorzugen oder zu be-
nachteiligen. Dafir sorgt die Permutation der zugehdrigergestellungen, die jeweils und abwech-
selnd mit umso héherer Prioritét behandelt werden, je wedme sie aufgefihrt sind.

Damit ist mein Versuch, die Spielregeln der orthodoxen 8lchafgabe zu beschreiben, zu einem vor-
laufigen Abschluss gekommen, allerdings nur fur Aufgabed@s PRA. Die Tatsache, dass dabei
Rochade- und e.p.-Konvention eine wichtige Rolle spieishnicht der Marotte einiger unentweg-
ter Retrospezialisten zuzuschreiben, sondern entspitemgt\Wunsch nach Vollsténdigkeit eines jeden
Regelwerks. Hier vermisst man noch eine KomplettierungRf&iRegeln!

Die RS-Konvention _ Gerd Rinder
Nachstehendes Diagramm soll die noch offenen Fragen wiéirdeu Die Schwalbe 2008
chen:

J—— ., e e,

Als PRA-Problem ist die Sache sehr einfach. Jede Beweispmart
det mit einem schwarzen B-Doppelschritt, entweder ist dad5]
dann folgt c¢5:d6 e. p., oder es ist f7-f5 mit der Folge g5:16.&Vie
ist die Stellung aber unter RS-Gesichtspunkten zu deuten?

Weil3 darf keinen der beiden mdglichen e.p.-Schlage ausfiihr
denn in keinem Fall ist beweisbar, dass der letzte Zug der Dop
pelschritt des zu schlagenden Bauern war. Da es keine andére
ge gibt, ist Weil3 patt, nicht etwa wegen erwiesener Zuguk@it
sondern aus Mangel an Beweisen! Auch fiir eine Ubertragusg dée#1 (12+14)
Anzugsrechts an Schwarz (mit der strittigen Folge, dads Mil3, sondern Schwarz matt setzt) gibt
es keinen Grund.

Ein Blick in den derzeit glltigen Kodex von Rio de Janeirddieuns als Entscheidungshilfe folgenden
Satz:

~Sofern im Fall der wechselseitigen Abhangigkeit von Ralgrachten eine Losung geman der PRA-
Konvention nicht mdglich ist, soll die Retro-Strategie YR8nvention angewendet werden®.

Also darf RS auf die Aufgabe gar nicht angewandt werden, wat gleich aus zwei Griinden: Erstens,
weil eine PRA-geméalRe Losumgdglichist, und zweitens, weil weit und brdieine Rochademdglich-
keit zu sehen ist. Aber sollte sich die RS-Konvention so leiclsta@ar Verantwortung stehlen kdnnen?

Wir entfernen als erstes den La8 vom Brett, dann sind (migrainveiteren weil3en Schlagobjekt)
auch 0.-d7:c6 oder 0.- f7:g6 mogliche Retrozlige. Eine PR#&3e Losung ist damitnmdglich
Der Versuch, jetzt die RS-Konvention anzuwenden, offeindlaer einen noch gréReren Mangel dieser
Konvention: Sie ist auf viele Stellungen tberhaupt nichwamdbar und damit keine praktikable Al-
ternative fir die PRA-Konvention! Als zweites durchsuchgnden Kodex nach einer Definition der
RS-Konvention und finden sie unmittelbar im Anschluss agebiSatz:
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,Diejenige Rochade wird als zulassig angesehen, die z@ersgefihrt wird"

Trotz seiner Kirze geht er tber die frihere Formulierungtnn die nur weil3e und schwarze sich
gegenseitig ausschlieBenden Rochaden behandelt. Ather fehlen noch immer Vorschlage, wie an-
dersartige Konflikte, etwa zwischen e.p.-Schlag und Roetuatr mehreren e.p.-Schlégen, zu regeln
seien. Eine Erganzung oder Berichtigung ist also nétig, dirdsollte wohl im Sinne von Nenad Pe-
trovic geschehen, der schon den Kodex von Piran entscheidenepméitg hat. Ich schlage vor, obigen
Satz durch nachstehende Formulierung zu ersetzen.

,Die Rochade-Konvention (16.1) und die En-passant-Kotiven(16.2) sind in jedem Abspiel unab-
hangig von anderen Abspielen einzuhalten.”

Diese Neudefinition erinnert heute etwas an das von Hemmewumdene ,Verwallschach®, bei dem
sich die Stellungsgenese erst Zug um Zug entwickeln karnrgiber Variante in dieser, bei einer an-
deren in jene Richtung. Analog sollten auch hier die fenden8pielregeln der RS-Konvention erganzt
werden. Alle noch bestehenden Licken werden dabei wie zani Zeiten“ geschlossen, es kon-
nen sich verschiedene Varianten mit unterschiedlichegeagmhichten entwickeln, und auch der zuerst
Kommende darf (bei sich gegenseitig ausschlieRenden Reaohauerst ,mahlen”! Die zwischenzeit-
lich eingetretene Benachteiligung der RS-Konvention va@mait wieder aufgehoben.

Schlussfolgerungen

Wolfgang Dittmann hat in aller Deutlichkeit auf die Merkwdigkeit einer Zwangsfusion von PRA und
RS im Kodex von Rio de Janeiro hingewiesen. (Heft 242, A@il@, S. 456) Seinem Erstaunen Uber
den ,wundersamen Aufstieg einer Gattung“ folgend méchtealcer auch den wundersamen Abstieg
einer anderen Gattung beklagen. Die RS-Konvention fiiHgrand der jetzt gultigen Definition ein
Nischendasein und ist nur in Symbiose mit RochaderechtdrP®A-Konvention lebensfahig!

Den Vorschlagen von Wolfgang Dittmann zu einer Kodexanagrstimme ich insoweit zu, dass in
Artikel 16(3) Satz 1 und 2 unveréndert bleiben und Satz Jrigbsin werden soll. Der jetzige Absatz
16(4) wird zu 16(5). Dafur wird eingeflgt: Retro-StrategiRS)-Konvention:,16(4) Die Rochade-
Konvention (16.1) und die En-passant-Konvention (161&] 81 jedem Abspiel unabhangig von ande-
ren Abspielen einzuhalten.”

Gegen eine Kennzeichnungspflicht (PRA oder RS) ist nichtaugienden, aul3er dass bei Nachdrucken
alteren Aufgaben der zur Entstehungszeit gliltige Kodexgel&nd sein sollte. Besser ware es aber
wohl, dem Publizisten zu erlauben (und zu empfehlen), dexetdder Leser durch einen geeigneten,
aber frei wahlbaren Kommentar zu informieren.

Vielleicht sollte ,RS" im Zusammenhang mit einer Neudefarit einen anderen Namen bekommen,
um Verwechslungen mit der jetzt noch gultigen Definitionzusshlieen. Und schlieRlich sei an eine
Vorbemerkung zum Kodex fiir Schachkomposition in Pula enifjivon der G.Busing in der Schwalbe,
Heft 168, S.280 berichtet: ,So wurde beispielsweise gartrécst der Versuch unternommen, eine De-
finition dessen zu versuchen, was atthodoxoderheterodoxzu verstehen ist, weil wir der Meinung
waren, dass dieser Art von Abgrenzung keine wesentlichetadg zukommt.“ Was sollte uns also
noch hindern, die vorliegende Stellung auch mit der Keralmring ,RS" (oder ahnlich) als Remis-
studie zu publizieren und das Ergebnis ,Weil} ist patt” ziegkieren?

Liebe Schwalbe-Mitglieder, der Vorstand der Schwalbe ist dabei, die interne Mitglieder
liste durch Hinzufigen der Email-Adressen zu erganzens Bischeint uns sinnvoll, weil
bei allfalligen Anfragen an einzelne Mitglieder der Emiddntakt nicht nur zeitgemalrs, son;
dernin der Regel auch viel schneller und bequemer ist alSda®iben eines Briefs. An die
Schwalbe-Mitglieder, von denen bereits eine Email-Adreswliegt, wurde am 18.4.2011
eine Testmail versandt. Wir bitten alle Mitglieder, dierk@isolche Testmail erhalten habeh
darum, uns ihre Email-Adresse mitzuteilen du®bnden einer Email mit dem Betreff
~Mitgliederliste* an kassenwart@dieschwalbe.de.Die Mitgliederliste ist schon bisher
aus Datenschutzgrinden nur fur den internen Gebrauchhmastind nicht offentlich zu-
ganglich. Daran wird sich durch die Hinzufiigung der Emailkéssen selbstverstandlich
nichts andern. Vielen Dank fir die Mithilfe!
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Entscheid im Informalturnier 2008 der Schwalbe
Abteilung: Selbstmatts Preisrichter: Klaus Wenda (Wien)

Gruppe B: Mehrziger

In Fortsetzung meines Teil-Berichtes vom Mai 2010 Uber ¢23 (s. Heft 245, Okt. 2010) nun die
Reihung der langerzligigen Beitrage. Die durchschnittliQualitat entsprach auch hier den gehobenen
Ansprichen einer fihrenden Problemschach-Zeitschriitfalend war ein relativ breites Mittelfeld
von ehrend zu erwdhnenden Problemen, denen nur wenig &m €ireis fehlte.

Zundachst einige Vorbemerkungen:

Ratselbetonte, wenn auch strategiearme Mehrziger, migifirttaufenden Schachgeboten vermégen
zwar die ,Knobler* unter den Problemfreunden zu erfreued liaben zweifellos ihre Daseinsberech-
tigung, man wird sie jedoch in diesem Preisbericht vergblduchen.

Die in Turnieren immer haufiger auftretenden, unter offeimsich erheblicher Computer-Beteiligung
entstandenen ,Seeschlangen” (hier z. B. Nr. 13727 von Liddjen maoglichst gerechte Einordnung
von jedem Preisrichter Sorgfalt verlangt, fihren zu einigeundsatzlichen Gedanken: Kein ernst zu
nehmender Problemautor wird im 21. Jh. ohne Computerhilfeigen. Dadurch werden heute Vorha-
ben realisiert, die man noch vor 10 Jahren fur nahezu unpibgéhalten hatte. Fir die Auszeichnung
eines Problems ist aber nicht die aul3erlich erkennbaredrégibtung der Maschine maf3gebend, die
bisweilen verbliffende echoartige Wendungen ans Tadrddigngt, sondern die menschliche Erfin-
dungskraft, welche auf Erfahrungswerte zuriickgreiferdeitet von Motiven der Kunst und Asthetik
die Entscheidung Uber den Einsatz des Rechners fur einenbest Matrix trifft.

29 Bewerbungen lagen zur Beurteilung vor, darunter 6 Mimét, fir deren Vorgéanger-Prufung ich
mich bei Frank Mller bedanke. Auf Grund von Antizipatiorsehieden 3 Probleme [Nr. 13665 Bakke
& Thoma, Nr. 13852 Brozus und Nr. 13918 Lobussp)vaus.

1. Preis: 13854 2. Preis: 13917 3. Preis: 13724
Dieter Werner Frank Richter Camillo Gamnitzer

_

»
/

SH9 (7+9) s#13 (9+15) SH5 (13+14)

1. Preis: Nr. 13854 von Dieter Werner
Weil3 mochte den abseits stehenden sSg8 nach e7 heran holemit Bc5+ S:c5# zum erwinsch-
ten Erfolg zu kommen. Den Versuch 1.Te2? mit schoner flunfgigDrohung vereitelt die Antwort
1.— Tdel, da der sS hinsichtlich der Deckung des Feldes édstitwird. Jedoch der nur dem er-
sten Anschein nach gleichwertige Schliissel 1.Tg2! Tglt &g subtil verborgene Achillesferse der
schwarzen Abwehr auf. Nach einem direkten Zwischenplarcksv8perre der g-Linie wird plétzlich
..4.Te2! Tdel mit erstaunlicher Zusatzkraft ausgedtaitach Aktivierung einer D/L Batterie auf
der 8.Reihe greift der wL in der Folge das Feld g1 an und nwent\rangegangenen Zug ... Tfl-
g1 als fur Schwarz schadliche Opferbahnung, welche den dieE¥ ablenkt. Bequemt sich Schwarz
hingegen zu 4.Te2 Tgel, wird derselbe L-Angriff auf g1 igeoMerbahnung des auf d1 verbliebenen
Turms erfolgreich. Das tiefgriindige und — wie schon diedpiehe Aufbereitung zeigt — komplizierte
Geschehen wird kontrastiert durch eine transparentedegeudfiligrane Stellung; so figen sich Geist
und Form zu einem problemschachlichen Kunstwerk zusammehTe2? [2.Lb6+ Kb7 3.Te7+ S:e7
4.Lc(a)7+ K(:)a7 5.S5c6+ S:c6#] Tdell, 1.Tg2! [2.Lb6+ Kb7T87+ Se7 4.Lc7+ Ka7 5.Sc6+ S:c6#]
Tgl 2.Lb8+ Ka8 3.Lg3+ Ka7 4.Te2 [5.Te7+ S:e7 6.Sc6+ S:c6#{dghel 5.Lb8+ Ka8 6.Lh2+ Ka7
7.Lgl(:)+ T:gl 8.Te7+ S:e7 9.Sc6+ S:c6#.
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2. Preis: Nr. 13917 von Frank Richter

Ohne die beiden s Bauern a5, b5 wirde das Siers’sche Rossi# casche Entscheidung bringen.
1.S:d3+ Ke4 2.Sc5+ Kd4 3.Sd6+ Ke4 4.D:b4+ Dc4 5.Dc3+ D:.cEBakisplan). Unter standiger Be-
schéaftigung der s Majestat und des zum Pendeln gezwungdiednesobert Weil3 die beiden Gesel-
len, wobei das Eingreifen des wT eine geschickte techniBafte ist. Der Losungsmechanismus lauft
kraftvoll und vibrationsfrei wie ein Sechszylindermotardtrotz der 15 Steine wirkt die schwarze Stel-
lung nicht Uberladen. Ein feinsinniges Beispiel neuddgst.ogik. —1.Se6+! Ke4 2.D:b5 [3.D:d3+]
Te3 3.Db6 [4.D:e3+] Tel 4.Da6 Te3 5.T:b4+ a:b4+ 6.Db6 TelchE Kd4 8.S:d3+ Ke4 9.Sc5+ Kd4
10.Se6+ Ke4 11.D:b4+ Dc4 12.Sc5+ Kd4 13.Dc3+ D:c3#.

3. Preis: Nr. 13724 von Camillo Gamnitzer

Die beiden s Zuge 1.— e4/d5 wirden im Satz bereits zu den @elgen Selbstmatts fuhren. Der
unauffallige Schlissel 1.De7! mit ausgezeichneter vgilgér Drohung setzt sie als Verteidigungen
gekonnt in Szene. Spektakular ist besonders der Bahniiekisaés bis e2 voran getriebenen e-Bauern.
Das wuchtige und inhaltsreiche Konzept ist mit 27 Steinewvd@d 14 Bauern) teuer, aber im Hinblick
auf das Gebotene nicht zu teuer fir einen Preisrang erkauft.De7! [dr. 2.D:d6+ Ke4 3.Ld5+ Kd3
4.Lf3+ Kc4 5.L:e2+ L:e2#] 1.— e4 2.Ld5 [3.D:e4+ T.e4#] e3 &R (3.Lb3? Te'!) [4.D:e3+] T:a2
4.D:e3+ Kc4 5.D:e2+ L:e2#. 1.— d5 2.T:d5+ Ke4 3.Td4+ e:d4 d3+ K:d5/Kd3 5.De6+/Ded+ T:D#.
(2.— K:c4 3.T:e5+ Kd3 4.Te3+ T:e3#).

Spezialpreis: 13790 1. Ehr. Erw.: 13849v
4. Preis: 13664 Andrej Seliwanow Michail Marandjuk
Alexandr Ashusin Der Schwalbe gewidmet Iwan Soroka

.. A

Y 7%7'

SHT (12+11)  s#10 (4+3) sH4 (9+11)

4. Preis: Nr. 13664 von Alexandr Ashusin

Selbstmattspezifische Logik und Humor sind hier in wohldeznHarmonie verbunden. Das optisch
aufeinander abgestimmte diagonale Bewegungsmuster diegivefRpaares auf den Feldern b5-e2 und
des s Bauern auf den Feldern e6-g4 hinterlasst einen vdigiméig Eindruck. Die im Grunde einfache
Idee der Blocklenkung eines sB durch mehrfachen Schlagiedl durch diese Feinheiten zu einem
Preistrager veredelt. +.e4+? K:f4 2.Dg3+ L:g3 3.Sd5+ Kf3? 4.Le2+ L:e2#, aber 4. -gd! 1.Lb5!
[2.Lc6+ d:c 3.De2+ L:e2#] de 2.Dc4 [3.Dd5+ ed 4.Le2+ L:e2#f 8.Dd3 [4.De4+ fe 5.Le2+] fg
4.e4+ K:f4 5.Dg3+ L:g3 6.Sd5+ Kf3 7.Le2+ L:e2#.

Spezialpreis: Nr. 13790 von Andrej Seliwanow

Neben dem Inhalt kam es dem Autor sichtbar auch auf der Widnemtsprechende optische Effekte
an. Deshalb vermutlich der Verzicht auf den nach herkonmlicKriterien besseren D-Standort d7,
der die ungedeckte K-Flucht im Satz vermieden hétte. Deirfesende Losungsverlauf mit dem Ho-
hepunkt 6.Ld3 ZZ ! hebt diese Miniatur auf jeden Fall in distelKategorie des Turniers. Dem Zwang
zu peniblen Vergleichen mit den engeren Konkurrenten emzich mich durch Vergabe eines Spezi-
alpreises. —.Da7! Kd3 2.Ta4! Kc3 3.Df2! Kd3 4.Le2+ Kc3 5.Dd4+ Kb3 6.Ld3¥ d1S! (6.—d1L?
7.Lc2+ L:c2#, 6.— d1D,T#) 7.Tbh4+ Ka3 8.Th3+! K:b3 9.Lc2+ K&B.Dc3+ S:c3#.

1. Ehr. Erw.: Nr. 13849v von Michail Marandjuk & Iwan Soroka

Thematisch sehen wir eine durch sBc4 maskierte s Halbkmttét Lf1 als Hinterstein und Sf2, Te3
als Vordersteine. In der Drohung werden beide Vorderstalgelenkt und der Hinterstein setzt auf c4
aktiv matt. In den zwei Varianten 6ffnet jeweils einer derdérsteine die Diagonale f1-a6, sodass der
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verbliebene Stein zum Batteriefeuer gezwungen werden. lginrinteressantes, sauber konstruiertes
Konzept, in das sich der dem Zeitgeist entsprechende waiigje Zyklus der w Ziige wie selbstver-
standlich einfigt. —1.Dc8! [2.Ld6+ T:d6 3.c3+ S:c3 4.D:.c4+ L:c4#] Sd4/Tc3 2.cBd.c4+ T.c3/
T:c4 3.D:c4+/Ld6+ T:c4/Tc5 4.Ld6+/c3+ Tc5/S:c3#.

2. Ehr. Erw.: 13727 3. Ehr. Erw.: 13662 4. Ehr. Erw.: 13919v
Torsten LinRR Camillo Gamnitzer Marcel Tribowski

% / 7 7=
Wil

%/ z % % S
%, 7, -

SH27 (5+2) s#4 (13+11)  s#9 (9+11)
Azu 13919 M. Tribowski 5. Ehr. Erw.: 13788 6. Ehr. Erw.: 13791
Schach-Aktiv 2009 Leonid Ljubashewski ~ Manfred Zucker
1. Preis Leonid Makaronez Mirko Degenkolbe
//

,,,,,,,

Q
\
\\

s#20 (10+ 13) s#5 (12+6)

2. Ehr. Erw.: Nr. 13727 von Torsten LinR3

Unter den im Vorspann genannten Pramissen ist diese Mingatszeichnungswert. Der raffinierte
Hauptplan mit dem stillen Zug Kel und die im Losungsverlagfbiei gezauberten beiden Batterien
(D/T bzw. D/L) zeugen von der Kreativitat menschlichen @G=sind degradieren den Computer zum
bloRen Werkzeug. —2.Db4+! Kd5 2.Tc5+ Kd6 3.Tc4+ Kd5 4.Db5+ Kd6 5.Db8+ Kd5 6.Dg&d6
7.Df8+ Kd5 8.Df7+ Kd6 9.Df6+ Kd5 10.Le6+ Kd6 11.Lh3+ Kd5 1F1> Kd6 13.Df8+ Kd5 14.Dg8+
Kd6 15.Db8+ Kd5 16.Db5+ Kd6 17.Db4+ Kd5 18.Tch5+ Kd6 19.Tc3495<20.Dc4+ Kd6 21.Dc7+
Kd5 22.Dd7+ Ke4 23.Lg2+ Df3+ 24.Kel D:g2 25.De6+ Kd4 26.Tckdl3 27.De2+ D:e2#

3. Ehr. Erw.: Nr. 13662 von Camillo Gamnitzer

Das komprimierte Spiel mit prachtiger Drohung knistert $gannung. Die Dresdner Ersatzverteidi-
gung 2.— T:b8, welche dem wL als Vorderstein einer neu aafgedn Batterie den Weg in die Selbst-
fesselung ermdglicht, ist eine jener unerwarteten Wenelungdie zum Markenzeichen der Selbstmatts
des Autors gehoren. Die vom Schema her wohl unvermeidli€heade nach 2.— Te,g8 zerstéren das
Problem nicht, sind aber doch in die Bewertung mit einzuteen. —1.Tg4? [2.Tg5+ L:g5#] (auch
1.Te4? [2.Dg5+ L:g5#]) 1.— Kc5!. 1.h6! [2.Df3+ K 3.Te4+ Kd5 4.Dh5+ Lg5#] c5 2.Tg4! T:b8
3.Led+ Kc4 4.L:b7+! Lfa#.

4. Ehr. Erw.: Nr. 13919v von Marcel Tribowski

Die 19-ziigige Stammfassung ware ein klarer Preistrageegemnv Die jetzige Version bleibt im Ver-
gleich dazu trotz der 2 Varianten ein (-sit venia verbo-) bébielf, hat aber, wenn man sie losgelost
vom urspringlichen ehrgeizigen Vorhaben betrachtetpjiadls ihre Qualitaten, die auch die Loser zu
schatzen wussten. Seine Meisterschaft in langzugigersi8®ditts hat der Autor schon vielfach bewie-
sen (z. B. s#21 Werner-50-JT 2.Prédse SchwalbdHeft 237, Juni 2009 S.123, oder s#36hach-Aktiv

78



2009, 1.Preis = Vergleichsaufgabe A, Losung: 1.Lf8! (AF:E:f4#) Sg3! 2.Da3 (3.T:f4+ L:f4 4.D:g3+
L:g3#) Shl! 3.Da2 Sg3 4.Db3 Shl 5.Dc2 Sg3 6.Dc3 Shl 7.Dh8 99883Sh1 9.Lg7 Sg3 10.Lh8!
Shl 11.Dh7 Sg3 12.Dg6 Shl 13.Da6 Sg3 14.Dd3 Shl 15.Dc2 SG®3A&hl 17.Lc3 Sg3 18.Ld4
Se4 19.Df3 elD 20.D:f4+ L:f4#; 18.-f3 19.D:f3 elD 20.D:g3%8#) —1.Td7? L:d7!, 1.Th2? Tb3!,
1.Tg2! Th3 2.5f2 [3.D:e5+ L:e5 4.Ld2+ K:d2#] Tb2 3.S:h1l Th3eR Th2 5.Sg3- 6.D:e5+ L.e5
7.L:b2+ Kd2 8.Sf1+ Kel 9.Lc3+ L:c3#, 1.— Sf2 2.T:f2 Tb3 3.THH2 4.Ta7 [5.D:e5+ L:e5 6.T:a3+
Tbh3 7.Ld2+ K:d2#] La6 5.Td7 Th3 6.Td3+ c:d3 7.Dc5+ Lc4 8.D+eh:e5 9.Ld2+ K:d2#, 4.— Ta8
5.T:a8 La6 6.L:a6~ 7.D:e5+ L:e5 8.T:a3+ Th3 9.Ld2+ K:d2#.

5. Ehr. Erw.: Nr. 13788 von Leonid Ljubashewski & Leonid Makaronez

Der Variantenreichtum verrat Konstruktionskraft und finsieh auf der Habenseite dieses Problems.
Es fehlt jedoch der rote Faden in Form einer verbindendebl@&radee, der einen thematischen Zu-
sammenhang begrinden wirde. Auch der ,dual minor* stelm eiutigen Stand der (computerun-
terstutzten) Technik hoheren Weihen entgegenl.Fa7! [2.Ka6 [3.Da4+ Db4 4.Db3+ D:b3 5.Sa3+
D:a3#] Lf8 3.Dad+ Db4/Lb4 4.Sd6+/D:b4+ L:d6/D:b4 5.Db5+43+ D:b5/D:a3#] L:f5 2.d3+ L:d3
3.c:d+ K:d3 4.Dd2+ Kc4 5.Sa3+ D:a3#, 1.— Lf8 2.Sd6+ L:d6 38:aKd5 4.S:f6+ Kc6 5.Lb5+ D:b5#,
1.—Lh6 2.S:h6 e4/Lg6 3.Sc7/f:g Lg6/f5 4.1:96/S:15 f5/&8tf5/Sc7 D:a2#.

6. Ehr. Erw.: Nr. 13791 von Manfred Zucker & Mirko Degenkolbe

Das Grundkonzept bewegt sich in vertrauten Bahnen. Dasmtedewegungsmuster der beiden w
Leichtfiguren mit Ruckkehrmotiv sowie der Entfernungszeg D sind die Wert begriindenden Fak-
toren. —1.Lel! c3 2.Dd3 c/e2 3.Dd8 e/c2 4.Ld2+ Kd1 5.Lc3+ Kcl 6.Sd3H K.S:b2+ Kcl 8.5d3+
Kd1 9.Sh4+ Kcl 10.S:a2+ T:a2#.

3. Lob: 13915
1. Lob: 13608 2.1L0b:13609 Ulrich Auhagen
Hartmut Brozus Iwan Brjuchanow Manfred Zucker

-y
/ﬁ/ /‘@/
// %//‘/

s#8 b) WSbS»a5 (5+2)

1. Lob: Nr. 13608 von Hartmut Brozus, 2. Lob: Nr. 13609 von Iwan Brjuchanow
Mehrziger-Miniaturen mit Gberblickbaren Lésungsablawgimd bei vielen Problemfreunden zu Recht
Sympathietrager. Im 8-Zuger geféllt der Umwandlungswekckh8D /d8T, der Sechssteiner besticht
durch auRerste Okonomie und den Platzwechsel der beideigééa-13608: a) 1.Lh4! Kb6 2.d8D+
Ka6 3.De8 Kb6 4.Dce6+ Kc7 5.Ded7+ Kb6 6.Ld8+ Ka6 7.Sc5+ T.cB&+ T:c8#, b) 1.d8T! Kb6
2.Th8+ Kab 3.Sb7 Kb6 4.Sd6+ Kab 5.Dc8+ Th7 6.Lb4 Kb6 7.Dc56 RDa7+ T:a7#.

13609: 1.g6! b5 2.g7 b6 3.Tb2 b4+ 4.Kb3 b5 5.Kc2 b3+ 6.Kcl @I+ Ka2 8.9g8D Ka3 9.Th2 Ka4
10.Dd5 Ka3 11.Kb1 Ka4 12.Kal Ka3 13.Ta2+ b:a2 14.Dd1 b3 19.Dg#.

3. Lob: Nr. 13915 von Ulrich Auhagen & Manfred Zucker

Das Problem bewegt sich durchgehend auf schwankendem Beadechen Drohung und Zugzwang.
Durch das Uberraschungsmoment der Variante 1.Df3 b2.b75h1L! schafft es noch die Aufnahme
in diesen Preisbericht. —+.Df3! b2 2.D:h3+ Kgl 3.Dg3+ Kfl 4.La6+ d3 5.Lb7 b1lL 6.Lg2+ Kg
7.Lf3+ Kfl 8.Le2+ d:e2#, 1.— h2 2.Dh3+ Kgl 3.D:h2+ Kfl 4.La@B 5.Lb7 b2 6.Lf3 b1S 7.Dg3 Sa3
8.Le2+ d:e2#, 1.— Kgl 2.Dg3+ Kfl 3.La6+ d3 4.Lb7 b2 5.Lf3 hR®2 b1S 7.Dg3 Sa3 8.Le2+ d:e2#.

Wien, im Oktober 2010 Klaus Wenda
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Reha-Werte fir Sam Loyd

Uberdachtes Deutsch von Fritz Hoffmann, WeiRenfels

Sam Loyd (30.1.1841-10.4.1911) hatte im Alter von 14 Jalsaine allererste Problemkomposition
zum Abdruck imN.Y. Saturday Courieabgeliefert und einen wenige Wochen danach mit Druckfehler
vertffentlichten Dreizliger im Januar 1910 — 69-jahrig —ralemehr ,korrigiert* gemeldet. Daraus
errechnen wir mihelos ein Schach-Lebenswerk von rund 58dah

In A. C. Whites Loyd-Biografie (1913 erschienen, deutsch6)92 unter dem Zwischentitel ,Ame-
rican Chess Nuts" zu lesen, das Erscheinen dieses Samrkell€368) habe eine Unterbrechung
der Aktivitaten Loyds ,als Aufgabendichter flir acht Jahbefvirkt. ,Er war der Problemkomposition
mide und wurde mehr und mehr durch immer wachsende Gesmrgts in Anspruch genommen.”
White zitierte aus einem Brief des 27-jahrigen, nun werdehidas Komponieren ein Ende haben. . . ",
was sicherlich Sams damaliger Stimmung entsprach. In Liyitfpedia-Vita sind die Folgen dieser
wohl eher flichtigen Depression mit einem recht zweiferafbatz verallgemeinert worden: ,Nach
1870 verlor er allmahlich das Interesse am Schach..."(?)

Ist das lediglich unzureichend Uberdachtes Deutsch? datiese Behauptung Teil einer bdsen
Biografie-Verfalschung? Ich empfinde den Satz als postumkewadung, und ich fiihle mich dazu

getrieben, die unsinnige Teilung von Loyds Schaffenszédt,in dieser Verzerrung jedenfalls falsch
ist, ad absurdum zu fuihren. Diesem Ziel dienen meine ssatien Recherchen.

Sortiert man die in Whites biografischer Sammlung wiedéemoAufgaben — Gber 700 davon mit ver-
lasslicher Datierung — zur Trennung durch den ,Aquator 189d Loyds Schaffensglobus, so entfal-
len rund 58% der Urdrucke auf den Kontinent der Jugendzeitlem kritischen Jahr und 42% auf die
Zeit danach. Beweist das etwa ein schwindendes Interesaétén? Eine Analyse auf einer Basis der
Durchschnittsmengen verdffentlichter Aufgaben per adiedert fir die Zweifler glinstigere Zahlen:
Damit kamen wir zu etwa 78% aus der Jugendzeit und 22% nadh [&ich selbst diese Disproporti-
on berechtigt m. E. nicht dazu, dem Meister wachsendes f@essise gegeniiber dem Problemsehach
anzudichten. Als z. B. 1881 seine ,Strategie” erschien, wainl kaum ein Kenner der Schachszene
unter seinen Zeitgenossen bereit, Loyd als untergeheniden 8.1 betrachten. Eine qualitative Diffe-
renzierung tut hier not. . .

3 Sam Loyd
1 Sam Loyd 2 Sam Loyd Checkmate-Turnier 1903
Leipziger lllustr. Zeitung N.Y. Evening Telegram 1886 1. Preis
1869 Zukertort & Steinitz ~Steinitz-Gambit*

7 ///, ,,,,, 7
',

7

4

#2 Duplex (10+14)

1: 1.Df1! g3 2.Sg6+ h:g6 3.Dh3#, 1.— Lb2/Lc3,Ld4/Le5,Lf6 2DDd3/Df5 g6 3.D:L#. —2: 1.Tf7!
dr. 2.L~# Db2+/Dc3+/Kf4/Le5+ 2.L:b2/L:c3:Le5/L:e5#, Se4/Keb 2ga/c8D#. 1.Db2+! L:b2/S:b2/
K:b2 2.Sb3/Sb3/alD#. -3: 1.Ke2! f1D+ 2.Ke3, 1.— f1S+ 2.Tf2+.

Stellvertretend dafur fuhre ich eine partielle Novitatehau vor, die zwar subjektiv gefarbt ist, aber
doch zur objektiven Bewertung der Sachlage beitragen nshchdbe zehn Opera aus Loyds Schach-
Arsenal (mit den jeweiligen Dia-Nummern aus Whites Biogrgiin zweispaltiger Konfrontation auf-
gelistet, die ich zu unserem Reha-Vorhaben fiir wesentliabhtée. Die dabei notierten Jahreszahlen
halbieren das Patente-Paket mit Bezug zu 1870:
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1856 Loyd-Turton Nr. 11 1876 Cheney-Loyd Nr. 403

1857 Orgeipfeifen Nr. 452 1886 Monogramm-Duplex Nr. 683
1858 Linienraumung Nr. 500 1889 Amerikan. Inder Nr. 99
1861 Excelsior Nr. 607 1891 Ohne-zlger (Retro) Nr. 112
1869 Doppelangriff Nr. 59 1903 , Steinitz-Gambit* Nr. 119

Mein Fazit: Loyd hat schachlich nach 1870 quantitativ wenigrdrucke angeboten (aber textlich
mehr), da er fir die Problemkomposition bei weitem nicht ma&hviel Zeit verfligbar hatte wie in
seiner Jugend; aber sein Interesse fur Schachaufgaberaamdivicau seiner Schépfungen hatten kei-
nesfalls nachgelassen. Im Gegenteil,— er erhohte seinemRils ,King ofPuzzles* auch auf dem
Schachterrain noch um einiges.

Zum Beugungsromer

von Stephan Eisert, Salach

(1) Albert Volkmann 2) Hans Theo Kuner 3) Stephan Eisert
Schach 1951 Die Schwalbe 1951 Neufassung - Urdruck
3. Preis 23.TTderH.P.N. 1.Preis Die Schwalbe 1969 (v)
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Hat eine Partei gegen eine Drohung eine gute und eine sthlBenade und wird ihr die gute irgend-
wie — meistens durch eine Lenkung irgendeiner Art — genommetiegt eine Beugung vor und die
Idee nahe, diese als Folge einer rémischen Lenkung zu pigrsen Doch bei der Ausschreibung des
Beugungsromer-Thematurniers heif3t es: ,Eine Beugung @diédigungsform einer romischen Len-
kung — das hat es bisher noch nicht gegebdnié Schwalbel 960, Heft 8, Seite 113) Das hatte jeden
stutzig machen miussen, der in jener Zeit schon das Bughlemkunst im 20. Jahrhundeatis lieber
Hand besalf3, denn darin finden sich nitnd 2 sehr schone Beispiele dieses neuen Themas.

1: Beugungsprobe ist 1.Tf4? Tfl! (2.Lg4? L.g4#), Dresdermprist 1.Tb6? Ta6. Die Lésung 1.Tb5!
La4 2.Th6 Lc6 3.Th4 Lf3 4.Tf4 Lg4 5.L:g4# zeigt in einem BramsDresdener eine rémische Len-
kung des sL zwecks Beugung.

2. Hauptplanprobe ist 1.Lg4? Ta3; Beugungsprobe ist 1.Le@ Sdl? 2.Ld7 T.d6 3.Lg4 Td3
4.c:d3#). Die Losung 1.Lc8! Thl 2.Ld7 Th6 3.Le6 T:d6 4.Lg43Tslc:d3# zeigt eine zweizligige
Hinlenkung des sT zum Block auf b6 zwecks Beugung. Diese Wwegkles sT ist auch rémisch, denn
es unterliegt ihr das Probespiel 1.Ld7! T:a6 2.Le6 Sb6!§7:8.Lg4). Im Breuer-Buch liest man zu
dieser Aufgabe (Seite 264, Nr. 1315): ,,1.Lc8! Tb1 2.Ld7 Tkeéi Block-Rémer — dem sSa8 wird das
Feld b6 geblockt — sondern eine Block-Beugung) 3.Le6 T.d6,kein Block-Rémer. .. “: weil nicht
sein kann, was nicht sein darf — der Beugungsromer!? Seiimdr

Was dem Rdmer recht, das ist dem Dresdener biBipietet in einem Schema, mit dem ich — mea
maxima culpa — viel gesiindigt habe, den Beugungsdresde@ogpelsetzung.

3: Beugungsprobe ist 1.La2? Sb3+! 2.T:b3/L:b3 3.L:e2/Ld7a3/La2 Ld7!/L:e2!, nicht aber 3.—
L:b5? 4.S:b5#. In der Lésung droht 1.Sg4! (Plachutta) naeffrfvollzligig, was Schwarz nur differen-
zieren kann: 1.— L3:g4/L5:g4 2.La2 Sb3+ (L:e2 3.L:b6+ 4.+&Ee5#) 3.T:b3/L:b3 L:e2/Ld7 4.Ta3/
La2 L:b55.S:b5# (1.— g5 2.Td3+ 3.S:e3+ 4.Ld6+ 5.Ta3#). ielén sL schalten sich gegenseitig aus
und selbst ein. Die dresdenerischen Ersatzverteidigusipeiromische Lenkungen zwecks Beugung.
Auf ein Beispiel zur Beugungsbeugung sei verzichtet! ,Desskrs neue Kleider?
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Entscheid im Informalturnier 2009 der Schwalbe
Abteilung: Mérchenschach Preisrichter: Franz Pachl (Ludwigshafen)

Wer sich entschlief3t, die Marchenschachabteilung der 8&ewzu richten, kann sich zweier Dinge
sicher sein. Es ist eine zeitraubende und aufwandige Aubéier wird dafiir mit grol3er Problemkunst
belohnt, denn viele erstklassige Komponisten senden ks&eh Aufgaben an die Schwalbe. So auch
2009, ein grol3es Lob an den Sachbearbeiter Arnold Beinee gaiswahl hat mir die Miihen bei der
Erstellung dieses Berichtes versuf3t. Die Palette der 7&@uischachaufgaben, wovon 4 wegen In-
korrektheiten ausfielen, war vielfaltig und zeigte ein tagiSpektrum verschiedenster Bedingungen
und Figuren, wovon mir einige nicht gelaufig waren. Aber zutiio® gibt es das Marchenschachle-
xikon auf der Schwalbe-Homepage, welches mir eine grof¥e Miar. Ich habe mich entschlossen,
die 74 zu bewertenden Aufgaben in ,direktes Spiel“ und ,$$iffiel* aufzuteilen, wobei jede Grup-
pe 37 Probleme umfasst. Dabei habe ich die Hilfszwingmatis ldirekten Spiel untergebracht. Die
Qualitatsdichte war sehr hoch und manifestiert sich antdétishen Zahl von Preisaufgaben, die sich
schnell heraus kristallisierten. Weit schwieriger wareidsen Schlussstrich nach den Loben zu ziehen.
Originalitat in Verbindung mit spezifischer Nutzung derwendeten Marchensteine und -bedingungen
waren die besten Voraussetzungen zur Aufnahme in diesé&bPBrieht, auf 32 Aufgaben traf dies am
ehesten zu, an denen man sich jetzt noch einmal erfreuen Kach ein Wort zu computergenerierten
langzlgigen Aufgaben. Ich bin kein Freund solcher Werkesatelde mit dieser Einstellung nicht allei-
ne da, wie ich beim Studieren anderer Preisberichte féststieonnte. Ich habe solche Aufgaben, die
offensichtlich mehr oder weniger der Computer generietitiiaht in meinen Bericht aufgenommen.

Vorab ein paar Anmerkungen zu durchgefallenen Aufgaben:

14118 (Teppo Méantta)Die Mattbilder sind identisch mit Martin WalteDie Schwalbe&006, nachzu-
lesen in der Losungsbesprechung.14119 (Eugene A. DugashUW im ser.-s=, das gibt es sogar mit
Ruckkehr der umgewandelten Bauern auf das Startfeld: Mavwanhart & Franz PachDie Schwal-
be 1996, 3. Preis, wKc5, wBb4c4d5e5 — sKa3, sDa4, sTd7g5, §l.cHe7f4 (5+8), ser.-s=21, 1.d6
2.d:e7 3.e8S 4.Sc7 5.Sd5 6.-8.e8T 9.Te5 10.Kd4 11.-14.68116.Lc4 17.-20.b8D 21.Db4+ D:b4=.
— 14230 (Semion Shifrin)inhaltlich interessant, aber ein ziemlicher Marchenzobkiimmerlicher
Rolle der beiden Nachtreiter. 4237 (Vaclav KoéSovecDiese vier Echomatts wirken sehr mecha-
nisch und sind mehr schwierig zu ldsen als schén anzuschau&A302 (Ricardo de Mattos Vieira)
Fir dieses Aufgebot sind zwei Isardam-Varianten mit offgrtschem Schlissel zu wenig. 44313
(Chris J. Feather) Die Halfte der Aufgabe ist leider vorweggenommen durch kit SeehoferThe
Problemist2005, nachzulesen in der Losungsbesprechung.

Und nun Vorhang auf zur Siegerehrung:

Abteilung I: Hilfsspiel

1. Preis: 14304 von Petko A. Petkov

Grandios, wie die neutralen Steine ihr Feuerwerk abbrenh@nzyklischen Wechsel besetzen
Turm, Laufer und Nachtreiter den Batterieschnittpunkt #if dem sie sich zum take & make-
Doppelschachmatt opfern, wahrend die weil3e Dame korresgr@mde take & make-Ziige ausfihrt.
Dies wird mit wenigen Steinen und einer Leichtigkeit aufetBgezaubert, die seinesgleichen sucht.
Ein Meisterwerk der Extraklasse, das mir noch lange in Erinng bleiben wird. —.) 1.nTf3 nD:f8-

a3 2.Kb1 nL:f3-d3#, 11.) 1.nNf3 nD:c4-c3+ 2.Kd1 nT:f3-b1#,) 1.nLf3 nD:g7-g2+ 2.Kd3 nN:f3-b7#.

2. Preis: 14234 von Petko A. Petkov

Eine wunderbare Verknipfung von take & make mit Anti-Andetmschach, die im harmonischen Zu-
sammenspiel beide Parteien zum angestrebten Ziel fuhmardeésh schwarzen Konig in die Batterie-
linien von Turm, Laufer und Nachtreiter zu bringen, nahat ®in eigener Stein unter Farbwechsel
dem schwarzen Konig, damit er von diesem geschlagen wemtam kit Transport auf das geraumte
Feld. Weil3 besetzt derweil im zyklischen Wechsel den Biatehnittpunkt g6 mit Umfarben des Op-
fersteins, der zum take & make-Doppelschachmatt gesambage. Noch ein Meisterwerk von Petko,
das nur aufgrund der uneinheitlichen Zwillingsbildung ppainter der 14304 ins Ziel kommt. —
a) 1.Tb7(=wT)! Ng6(=sN)! 2.K:b7-h7 T:g6-e7#, b) 1.Na5(=)VNL.g6(=sL)! 2.K:a5-g8 N:g6-e4#, c)
1.Ld4(=wL)! Tg6(=sT) 2.K:c4-h8 L:g6-f6#.
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1. Preis: 14304

Petko A. Petkov
7 7

2. Preis: 14234
Petko A. Petkov
Hartmut Laue gewidmet

7
s
.

Y

3. Preis: 14233
Petko A. Petkov
Hartmut Laue gewidmet

h#2 3.1;1.1
take & make
g = Nachtreiter

(1+7+4)

4. Preis: 13991
Gerard Smits

h#2 take & make, (4+10)
Anti-Andernachschach

b) Ac6— 7, c) 2a6— c4
% % = Nachtreiter

5. Preis: 14171
Hans Peter Rehm

h#2 b)Afd— b3 (4+8+2)
take & make
3] = Pao,aj<f = Vao

6. Preis: 14303
Peter Harris

h#2 Duplex (0+0+5)
Madrasi gy = franzosischer Supercirce, Anticirce (Typ
% % = Nachtreiter Equistopper Calvet)

3. Preis: 14233 von Petko A. Petkov

Der dritte Petkov-Hammer mit wunderschénem und verblidgféen Spiel der beiden Drei-Farben-
Batterien. Eine wird zerstort, wobei sich der abziehendgtrake Stein a la take & make in Opfer-

position bringt, die andere feuert ab zum take & make-Dagghelchmatt mit Schlag des Opfersteins.
Petko’s Virtuositat scheint unerschopflich zu seina}d.Tc6! nPA:e8-g7+ 2.L:h1-e4 nVA:g7-f7#, b)

1.Sd6! nVA:b6-b4+ 2.T:d1-d4 nPA:b4-a5#.

4. Preis: 13991 von Gerard Smits

Drei weilRe Steine sind paralysiert. Der schwarze Koénigtzielveils in den Wirkungsbereich von
zwei Steinen und entfesselt dabei seine Dame, die ansehtiefie Paralyselinie zum dritten weiRen
Stein unterbricht, der seinerseits auf dem zentralen Yasthnittpunkt f3 seine beiden Kollegen zum
Doppelschachmatt entlahmt. Potenzielle Fluchtfeldemdeereinheitlich durch einen Zug des weil3en
Springers abgesichert. Ein sehr gutes h#2 mit schoner Idia8teategie in Zyklusform, allerdings
nicht so glanzvoll wie Petkovs Meisterwerke. k}-1.Kf7 Sc5 2.Dd2 Nf3#, Il.) 1.Kf8 Sd6 2.De2 Lf3#,
[11.) 1.Kg6 Sg3 2.Df2 Tf3#.

5. Preis: 14171 von Hans Peter Rehm

Der zyklische Funktionswechsel der Equistopper mit Artdrée-Doppelschachmatts l&sst erahnen,
was mit dieser Marchenfigur alles mdglich ist, das harmdmiscusammenspiel mit dem zyklischen

schwarzen Funktionswechsel der Bockbereitstellung vé) Of7 und Sd5 bescheinigt der Aufgabe

Preisniveau. —+.) 1.Le8 ESe5 2.Tf2 ESd2#, 11.) 1.Th8 ESe5 2.Sb4 ESc4#, .6 ESe5 2.L.g6 ESf4#.

6. Preis: 14303 von Peter Harris
Supercirce und Anticirce in Kombination mit durchweg nalgn Steinen brachten einen er-
staunlichen Funfsteiner zum Vorschein, der mir beim Naelsp der komplizierten Losung mit
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den herrlichen Begrindungen fur die Supercirceriickstgn alles abverlangte. -S—: 1.nL:b7
[+nSa8][nL — c8] d:c8nD [+nLd8][nD — d1]+ 2.nDd6 nT:d6 [+nDa2][nT— al]#, W—: 1.d8nD
NnT.c8 [+nLd1][nT — a8] 2.nS:d8 [+nDe6][nS— g1] nK:gl [+nSh1][nK — e8]#.

1. ehr. Erw.: 14173 3. ehr. Erw.: 14181v
Andreas Thoma 2. ehr. Erw.: 14177 Harald Grubert
Nils A. Bakke to his Guy Sobrecases Karl-Heinz Siehndel

70. birthday Chris. J. Feather gewidmet

HZFa2 in 2 Zugen, (0+0+1) h#5 2.1;1.1;... (3+3) ser.-h#17 (4+4+1)
0.1;1.1 fmm = Grashupfer &1 = Flamingo,
Doppellangstziger, m = Grashupfer-3
Chamaéleonschach

b)/c)/d) al=nT/nL/nS, HZFa2 1. ehrende Erwdhnung: 14173 von Andreas Thoma

g‘f/f'/f Zugen, jeweils Dieser Einsteiner fallt in die Kategorie von Aufgaben, womsagt

,<das gefallt mir* oder ,das finde ich langweilig“. Mir geféles,
denn fur mich ist es ein Wunder, wie man so etwas finden odbeiciet doch konstruieren kann. -a)
1.— nDh8[=nS] 2.nSf7[=nL] nLa2[=nT]Z, b) 1.— nTh1[=nD] 2Da8[=nS] nSc7[=nL] 3.nLh2[=nT]
nTa2[=nD]Z, c) 1.— nLh8[=nT] 2.nTh1[=nD] nDa8[=nS] 3.nSHE&NL] nLgl[=nT] 4.nTg8[=nD]
nDa2[=nS]Z, d) 1.— nSc2[=nL] 2.nLh7[=nT] nTa7[=nD] 3.nDgEnS] nSe2[=nL] 4.nLa6[=nT]
NTh6[=nD] 5.nDc1[=nS] nSa2[=nL]Z.

2. ehrende Erwéhnung: 14177 von Guy Sobrecases & Chris. J. &ther

Platzwechsel von Dame und Grashupfer in der ersten und Rufndiér Dame in der zweiten Losung.
Eine feine Aufgabe. —.) 1.Db4 Gb5 2.Dd6 Gd7 3.Ge5 Ge8 4.Dc7 Ke7 5.Gb8 Ge6#, IDpG.Ke8
2.Df6 Gg7 3.Df3 Gg4 4.Da8 Gb7 5.Db8 Gd7#.

3. ehrende Erwéhnung: 14181v von Harald Grubert

Die Version ist besser als die Ursprungsfassung, nicht rair der Hamster verschwunden ist. Fein
abgestimmte Zugfolge mit Schlag von zwei Flamingos, damitsthwarze Koénig Uberraschenderwei-
se nach h7 wandern kann. #2.—g8nF#; 1.-5.g1nT 6.nT:al 7.-8.Kf3 9.G-3f6 10.-11.K&5Gt3:b2
13.G-3h8 14.-16.Kh7 17.nTgl Fb8#.

Lobe (ohne Rangfolge):

Lob: Nr. 13998 von Frank Richter & Andreas Thoma

Zwei vollig verschiedene Lésungen mit guter Nutzung vonrBeaschach. —a) 1.Ta2 b4 2.Ta4 b5
3.Ta5 b6 4.Ta6 b7 5.Ta7 Te8 6.Ke3 b8D 7.Ta8 Dc8 8.Kd2 Dc2#,Ta31Tad+ 2.Kd5 Ta5+ 3.Kc4
Tc5+ 4.Kb4 Tc3 5.Ta8 Th3+ 6.Ka4 Kb7 7.Tb8+ Ka6 8.Th4 Ta3#.

Lob: 14055 von Henry Tanner

Amisantes achtziigiges Tempogewinnmandver durch schw#eigsrundlauf, ein reizendes Bei-
spiel mit der seltenen Bedingung Doppelkirzestziigerl.—Ka7 2.Ka4 Kb7 3.Ka5 Kc7 4.Ka6 Kc8
5.Kb6 Kd8 6.Kc6 Kc8 7.Kc5 Kc7 8.Kb4 (1) Kb7 9.Ka4 Ka7 10.KaxBKid.Ka6 Le6 12.Kb6 Ld5
13.Kab Lc7 14.Lc6+ Kb8 15.Lb7 Lca#.

Lob: 14057 von Arnold Beine

Freilegung der f-Linie durch die neutralen Bauern, damit &6 das zwischenzeitliche Fluchtfeld
g6 nach Umwandlung blocken kann. Schade um den wBc4 in diéearr anmutenden Anticirce-
Serienziger. —.96 (1.— Lg7#? 2.kv [sK — e8]!) 2.9:f5 [nB— 7] (2.— Lg7#? 3.Kg6!) 3.f5 4.f6
(Antizielelement) 5.e:f6 [nB» f7] 6.f:e6 [NB— e7] (Antizielelement) 7.e5 8.e:f4 [nB f7] 9.-12.f1L
13.Ld3 14.L.g6 Lg7#.
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Lob: 13998 Frank Richter
Andreas Thoma Lob: 14055 Henry Tanner Lob: 14057  Arnold Beine

h#8 b)&bl—c8  (3+2) h#15 0.1;1.1;... (3+2) ser.-h#14 (6+3+2)
Beamtenschach Doppelkirzestziger Anticirce

1. Preis: 14309
bernd ellinghoven
Lob: 14058 Lob: 14172 Silvio Baier & Mirko
Jochen Schroder Anatoli N. Oschewnew Degenkolbe gewidmet

ser.-h=14 (5+4) h#2 2.1;1.1 (5+9) hs#5 0.1;1.1;... (5+9)
fm = Grashupfer

Lob: 14058 von Jochen Schrdder
Pfiffige Turmrickkehr nach h1 und schdne Pattstellung mignrung von Turm und Laufer. 2=h1T
2.T:h53.Th1! 4.-7.h2 8.h:g1L 9.-10.Ta8 11.Kb8 12.La7 1B.@4.Lb6 Th5=.

Lob: 14172 von Anatoli N. Oschewnew
Harmonische Fesselmatts mit Auswahl im ersten schwarzenudd Funktionswechsel der weil3en
Grashupfer. —.) 1.Sb1 Gal 2.Sc3 Td2#, 1.) 1.Le6 Gd7 2.Ld5 Le5#.

Abteilung II: Direktes Spiel

1. Preis: 14309 von bernd ellinghoven

Grolartige Darstellung des beidseitigen ,schwebendeersidm Hilfszwingmatt. Mit grof3em Kon-
struktionsgeschick ist es dem Autor gelungen, dies in athtaskenlose Form zu giefRen. Die Losung
ist spannend und mit einigen Falltiren versehen wie Umwegdeiber f5 nach h7, Auswahlzug des
sLd1, Angriff auf f8 Gber d8 oder f1 und Auswahl beim Schlad 8.1 Nebenbei erfiillen die ,indi-
schen" Themasteine sLd1 und sDh3 Deckungspflichten beint déat weilden Konigs, ein weiterer
Aspekt, der mich veranlasst hat, diese meisterliche Koitipnsan die Spitze bei den direkten Aufga-
ben zu setzen. -+.— Dh7?, 1.— Lh5!! (Lg4?) 2.Tf3! Df5! 3.0-0-0 0-0 4.Td8!f(l?) 4.— Dh7! 5.Tf.f8+!
(Td:f8+?) 5.— L:f8#.

2. Preis: 14231 von Reto Aschwanden

Fir Reto gibt es keine Grenzen. Ein siebenfacher DjuraS&yklus durfte eine neue Hochstleistung
sein, hier scheinbar mihelos absolut spezifisch mit der-Eemilie zelebriert. Es war ein Vergnugen,
die Losung mit den zyklischen Verschiebungen von Erst-hbumd Mattzug nachzuspielen. 3Tf4?

B (droht 2.K:d5#C) 1.— Ld3a 2.Kd6#D, 1.— Tg3b 2.K:e5#E, 1.— c3c 2.Df6#F, 1.-Lf3d 2.D:f5#
G, 1.— Lid4e 2.LL:e3#A, (1.— TL:f7 2.K:f7#, 1.—TLd8 2.c:d8D/L#, 1.— d4 2.Df6#)ecald.— LId2!;
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2. Preis: 14231

Reto Aschwanden 3. Preis: 14311 4. Preis: 13997
Peter Gvozdjak geW|dmet Marcel Tribowski Klaus Wenda

€S
o A

%% %%/

/ ay. /
N //
%ﬂ/’ww%/
7 /9. <

ail i a (& ,
#2v (9+21) (14+6)
) = Lion, m) = Turm-Lion, tE = Nonstop-Equihopper

e = Laufer-Lion,
&1 = Nachtreiter-Lion

1. ehr. Erw.: 14051
Juraj Lorinc 2. ehr. Erw.: 13989 3. ehr. Erw.: 14235
Jean-Marc Loustau Ivo Tominic Mario Parrinello

%{“@Dﬂ/ﬁ./
8 _é.

///////

%

#H4 (10+18) #2 v (15+14) hs#3 2.1;1.1;... (6+7)

gy = Lion, 3w = Turm-Lion, Anticirce (Typ Calvet) IEIE = Sirene
e = Laufer-Lion, F =Leo, 11w = Pao,
& =Nachtreiter-Lion, <j-af =Vao

1.LL:e3!A (droht 2.Tf4#B) 1.— Ld3a 2.K:d5#C, 1.— Tg3b 2.Kd6#D, 1.— c3c 2.K:e5#E, 1.— Lf3d
2.Df6#F, 1.— LI:d4e 2.D:f5#G.

3. Preis: 14311 von Marcel Tribowski

Raffiniertes Umgruppieren von wD, wL und wS mit dauernderli8Bang und Offnung der 4. Reihe.
Damit die wD Uber ¢3 und d4 nach b6 und c7 gelangen kann, musg3ieach b5 transportiert wer-
den, um die Reflexmattfalle Kd6 L:b4# zu entscharfen. Am Egelingt es Weil3, das entscheidende
Tempo zu gewinnen, um die 4. Reihe mit einem Schachgebofzeiind das Reflexmatt zu erzwin-
gen. Es lohnt sich, die mit einigen Feinheiten besticktauhgaachzuvollziehen. —+.Lb5? (droht
2.K:h4 Th7#) 1.— g2!; 1.Sg2! (droht 2.K:h4 Th7#) 1.— Th7 Bl(broht 3.S:h4 Th:h4#) 2.— Tg7 3.Dc4
(3.L:b4+7? Kd,e8 4.Ta8#) 3.— Th7 4.Dcl (4.Dc3? Tg7 5.Sd4 TISEB Tg7 7.L.cd Kd6! 8.L:b4#) 4.—
Tg7 5.Sd4 Th7 6.Sc2 Tg7 7.Lc4 Th7 8.Lb3 Tg7 9.Sd4 Th7 10.81BLTDc4 Th7 12.Dc3 Tg7 13.Dd4
(13.Sa7? [droht 14.L:b4+ K 15.K:h4 Th7#] 13.— Kd6! 14.L:b4#) 13.— Th7 14.D:b6 Tg7 18.5t7
16.D:c7+ Ke8 17.Dd8+! K:d8 18.Se6+ Ke7(!) 19.S:h4 Th:h4#,-4Kf8 17.Dd8+ Kg7 18.Se6+ f.e6
19.S:h4 F:h4#.

4. Preis: 13997 von Klaus Wenda

Super-AUW, Rochade und e.p.-Schlag ohne Marchenbedindiindiesen ausgezeichnet konstruier-
ten erweiterten Valladdo-Task zieht der Preisrichter biviee Note. Es ist klar, dass die Umsetzung
dieser Erstdarstellung nicht méglich ist, ohne dass dewacte Konig unter standigem Schachgetdse
mit der erstaunlichen Umwandlungsreihenfolge NE-D-T-In&h f5 getrieben wird, um den e.p.-
Mattzug zu erzwingen. —+.a8NE+ K:b6 2.b8D+ Kc6 3.c8T+ Kd7 4.e8L+ Ke6 5.f8S+ Kf5 @813
7.94+ h:g3 e.p.#.
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1. ehrende Erwahnung: 14051 von Juraj Lorinc & Jean-Marc Loustau

Das war gar nicht so kompliziert wie befiirchtet. Le Granakifila im Vierztiger mit der Lion-Familie
sowie spezifisches Linienspiel im Stil von Lewmann. Die beidhemaparaden 1.— La2/Ta5 erlauben
den Lions die Hinterstellung von Laufer- und Turmlion, wohader Mechanismus zum Le Grand-
Thema greift, wenn der Nachtreiterlion g5 betritt und wiederlasst. Die Uberladene Stellung ist dem
Zugzwang geschuldet, der einige Stopfsteine erfordertawel vollziigige Nebenvarianten, auf die
man gerne verzichtet hatte. #3.— LLg5 2.LIe5+! TLf5 3.Llel! (droht 4.Sg3#) 3.— Lf4 4.Sf6t 1e7!
(Zugzwang) 1.— La2 2.LI:c6! (droht 3.Sf6#) 2.— NLg5 3.LI{dBoht 4.Sg3#) 3.— Nk 4.Sf6#, 1.— Tab
2.Llel! (droht 3.5g3#) 2.— NLg5 3.LI:b4 (droht 4.Sf6#) 31=~N4.Sg3#, 1.— a5 2.Lle2! (droht 3.LIc4!
~ 4.Sg3#, 3.— NLg5 4.Sf6#) 2.— NLg1 3.LI:c6 (droht 4.LIf3#) BLb5 4.LI:b5#, 1.— LLb5 2.LI:c6
(droht 3.Sf6#) 3.— NLg5 3.TLg4 (droht 4.LIf3#, 4.Sg3#) 3L-~N}. Sf6#.

2. ehrende Erwahnung: 13989 von lvo Toming

Zum Gluck gab es zu diesem schwer durchschaubaren Antiéimegziger eine ausfuhrliche L6-
sungsbhesprechung, die mich Schritt fur Schritt die Zusanindiege erkennen lie3. Sechs Matt-
wechsel mit zum Teil abenteuerlichen Begriindungen, waras Matt aus der Verfihrung in der
Lésung eben nicht geht und umgekehrt, aber auch ein wLg6keiee Funktion in der Lésung
hat. — 1.Dg4? (droht 2.h:g5 [wB- g2]#) 1.— VAO:a7 [sVAG- al] 2.Se:g5 [wS~ gl)# (2.S:97
[wS— gl]+ LEO:gl!, 2.h:g5 [wB— g2]+? Kh4!, 2.Sf:g5 [wS- gl]+? PAO:b7 [sPAO— b1]),
1.— Vh2 2.PAOhl1# (2.Se:g5 [wSgl]+? VAO:b8 [sVAO- bl]!), 1.— PAO:h5 [sPAO- hi]
2.PAO:h1 [WPAO- h8J#, 1.— S:h5 [sS+g8] 2.Kg2#, 1.— LE® 2.Seg5#, 1.— LEOf5 2.L:f5
[wL — f1]# (2.Seg5+? PAO:b7 [SPAG: b1]!), 1.— LEOf4 2.Kg3# (2.Seg5+? LEO:b8 [SLEQDb1]!,
2.Th2+? LEO:h4 [SLEG- h1]!), 1.— PAO:h4 [sPAG- h1] 2.PAO:h1 [WPAO- h8J# (2.PAOL.+?
PAO:d3 [sPAO-s d1]!, 2.PAO:d5 [wPAO-s d8]+? LEO:d8 [sLEO— d1]!), aber 1.— Lh2!; 1.Df1!
(droht 2.h:g5 [wB— g2J#) 1.— VAO:a7 [sVAG- al] 2.5f:g5 [wS— gl]# (2.Seg5(g7)+? PAO:b7
[SPAO— b1]!, 2.S:c7 [wS— g1]+? Kh2!), 1.— Vh2 2.S:c7 [wS» gl1]# (2.Sf.g5 [wS— g1]+? VAO:b8
[SVAO— b1]!), 1.— PAO:h5 [sPAO- h1] 2.PAO:d7 [WPAO- d8J#, 1.— S:h5 [sS~ g8] 2.Kg4#, 1.—
LEO~ 2.Sfg5#, 1.— LEOf5(g4)! 2.Seg5#, 1.— LEOg3!! 2.Th2# (88fgLEO:b8 [SLEO— b1]!),
1.— LEOf4Ill 2.Kg3# (2.Th2+? PAO:h4 [sPAG h1]!), 1.— LEOe5!!!! 2.Kf4# (2.Th2+? PAO:h5
[SPAO— h1]!, 2.Kg3+? LEO:e2 [SLEO- el]!), 1.— Lh2 2.Sf4#.

3. ehrende Erwéhnung: 14235 von Mario Parrinello

Prima Spiel der Sirenen mit doppeltem Dreiecksrundlausdbhwarzen und Festnageln des schwarzen
Konigs durch die weil3en. Vorzigliche Konstruktion und gdéegmonie. —.) 1.SIh3 Slg2 2.Db1 Sig6
3.D:f5+ Sl:ed#, 11.) 1.SIg3 Slc6 2.D:c3 Sle8 3.D:e5+ Sled#.

4. ehrende Erwahnung: 14117 von Gabor Koder 4. ehr. Erw.: 14117
Der Autor hat in meiner Rubrik in der Rochade-Europa die L6- Gabor Koder

ser mit einem Langstziiger s=12, das im Idealpatt endet, eur V g 7 a

- - . - -/, 7, /%
zweiflung gebracht. Offenbar ist |hm.das hle_r epenf:_;llls Wm_, . ﬁ@ % /%Z
denn schon der erste Zug erfordert einen Weitblick bis zumalEi {5‘\ % z/
Wie die Bauernsaule aufgebaut wird und Weil3 mit der Dame un ¢ //
nicht mit dem Laufer nach f5 ziehen muss, um sich einen Tempg#> ] e %

zug aufzusparen, ist schon originell und sichert der Aufgeiben / ,,,,,, Jay
Platz in diesem Bericht, auch wenn es kein Idealpatt gibL.Fg8!
Dd8 2.f6 La8 3.Sd5 L:d5 4.Df5! (4.Lf57?) 4.— La8 5.d5 L:d5 8.Lf
La8 7.Sf4+ S:f5 8.e:f5 L:f3 9.g:f3 L:f4+ 10.e:f4 D:a5 11.8:Del

12.Tf7+ S:7=.

s=12 (12+12)
5. ehrende Erwéhnung: 14170 von Hubert Gockel Langstziiger
Der Schlisselzug ist nicht prickelnd, aber er nutzt die éirge-
Bedingung und l6st zwischen Satz und Spiel die zyklischeséféebung der Mattzlige auf g8 aus,
weil die Zugmoglichkeiten der schwarzen Grashiupfer wdohssin Repulsfeld zu besetzen. Ein
schones Beispiel zum Thema des 8. WCCT (Ruckstellkonflikt).*1.— Gb8a 2.g8D# A (2.—
G:d4 [sG— d1]??), 1.— Gb6b 2.g8L#B (2.— G:f4 [sG— f1]??), 1.— Sc4c 2.Kg8#C (2.— G:e4d
[sG — e1]??); 1.d:e5 [wB— e2]! (droht 2.Se5#) 1.— Gb&2.Kg8#C (2.— G:e2 [sG— e1]??), 1.— Gb6
b 2.g8D#A (2.Se5+? Gbl!; 2.— G6:d2 [sG> d1]??), 1.— Sc4& 2.g8L#B (2.— G4:f4 [sG— f1]?7?),
aullerdem 1.— Te5 2.5g5# (Gc3 deckt f6), 1.— L:g7{dB] 2.Sh8#.
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5. ehr. Erw.: 14170 6. ehr. Erw.: 14301 7. ehr.Erw.: 14174
Hubert Gockel Hubert Gockel Klaus Wenda

0 _
Y Y Y
7\ prirs, // /%

,,,,,,,,,,,,,,,,,,

Verit,,,,,,,, 00,,,,,,,, /7T,

#2 (10+13) #2 vwv (10+12) #5 (7+10)

Anticirce (Typ Cheylan) Anticirce Anticirce (Typ Calvet)
fmm = Grashlpfer T § = Lauferhupfer

6. ehrende Erwahnung: 14301 von Hubert Gockel

Hinterlasst trotz der Ausgangsstellung keinen symmédteisEindruck. Lauferauswahl mit fortgesetz-
tem Angriff, viel Anticirce-Effekten und geschickter Veeidung von doppelten Widerlegungen. —
1.Dd4+? K:d4 [sK— e8]!, deshalb muss der wLd8 die 8. Reihe mit der Drohung 2Del¥las-
sen, aber wohin? 1.Le7? b:c5 [sBc7]!; 1.Lc7? f.e5 [sB— e7]!; 1.L:f6 [wL — c1]? b:c5 [sB— c7]
2.Dc4#, 1.— S:eb [sS» b8] 2.Te3#, aber 1.— D:e5 [sB» d8]!; 1.L:b6 [wL — c1]! (droht 2.Dd4#) 1.—
f.eb [sB— e7] 2.De4d#, 1.— S:c5 [sS> b8] 2.Dd2#, 1.— Se3 2.f.e3 [wB e2]#.

7. ehrende Erwéhnung: 14174 von Klaus Wenda
Ein logisch untermauerter Funfziger mit reichlichen Aintie-Effekten. Der Clou ist die Besetzung
von e8 durch den weil3en Lauferhiipfer, wonach der weil3e demeszen Konig angreifen kann und
Schwarz in der Hauptvariante mit seinem Lauferhipfer dgmiRéeld des weil3en Konigs besetzt, wo-
durch c2 geblockt bleibt und durch Drohzuwachs neben Tdh auc| 5. 13993

Matt durch die lange Rochade droht, was nur noch differenaier- Nils Adrian Bakke
den kann. In der fluchtfeldschaffenden Nebenvariantettdgibwei- in Erinnerung an das

Re Konig den schwarzen bis nach b2 und setzt ihn dort mao—  Schwalbe-Problem von J.
fort 1.Ke1? (droht 2.Td1#) scheitert an 1.— Lgl1!. Nach 1!$d®ht  Kohts und C. Kockelkorn von
2.f:e4 [WB— e2J#) e:f3 [sB— 7] geht 2.Ke1? LHe4! 3.Td1+? Kc2 1911

immer noch nicht, daher 2.LHe8! (droht 3.Ke2#) 2.— LHc6 2Ke |
LH:e8 [sLH— el]+ 4.K:el! (droht 5.Td1# und 5.0-0-0# — Drohzu- /
wachs) 4.— LHe4/b2 5.0-0-0#/Td1#, aulRerdem 2.— LHe4 3.Kke2+
4.Kd2+ Kb2 5.Kc1#.

Lobe (ohne Rangfolge):

Lob: 13993 von Nils Adrian Bakke

Um das Reflexmatt auf f4 zu realisieren, missen zuerst sLd7 u
sTe7 kritisch Uber den Nowotny-Schnittpunkt e4 gelenkidear da-
mit der wSc7 zum Angriff auf f4 blasen kann. Ein hiibschesdoges /A
Reflexmatt. —1.Tf3! L:f3 2.Se2! T:e2 3.Te4 T/L:e4 4.Sd5!/Seb! r#5 (10+12)
5.S:f4 L:f4# (4.— Lg3+ 5.Kg5 Dh4#).

Lob: 13996 von Unto Heinonen

Interessantes Langstzluger-Selbstmatt mit Opfer von w&Bme (aktiv) und weiRem Turm (passiv).
Im ersten Moment habe ich mich gefragt, wieso in a) nicht @ué® moglich ist, aber dann sah ich,
dass Ke5 verhindert werden muss.a)}-1.f4! e:f3 e. p. 2.Dal Le4 3.Dd4+ Ld5 4.Df4+ e5 5.D:c4 L:f7
6.Db3 L:b3#, b) 1.Db3! c:b3 2.Th7 Lc4 3.Th2 Lf1 4.Te2 Lh3 B.fH 6.Tg4 L:ga#.

Lob: 14048v von Hubert Gockel

Die Neufassung dieses reziproken Mattwechsels hat derilatéss nun beide schwarze Paraden die
Annanschach-Bedingung nutzen und das hassliche KonsiBg2/wTgl verschwunden ist. Aul3er-
dem finde ich es gut, dass es jetzt eine Drohung gibt, obwahtde7 nur daflr gebraucht wird.
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Lob: 14048v
Lob 13996 Unto Heinonen Hubert Gockel Lob: 14052 Eric Huber

A
y
%%
9\ A
S#6 Langstzuger (6+10) #2 v (11+8) hs#4 0.2;1.1;... (2+3)
b) Stellung nach dem 1. Annanschach Echecs Bicolores
weillen Zug

1.S6e57? (droht 2.Ld8#) 1.— Lab2.Led#A, 1.— f:g3b 2.Ld5#B, aber 1.— Lf8!; 1.Sd4! (droht 2.Ld8#)
1.—La6a 2.Ld5#B, 1.— f:.g3b 2.Led#A, 1.— Lf8 2.Dh4#.

Lob: 14052 von Eric Huber

Durch ,Echecs Bicolores" kann die eigene Partei seinen g@mmauern, was hier eine luftige Stel-
lung ermdglicht. Schénes Farbwechsel-Echomatt im Hilfagmatt. —I.) 1.— Dh7 2.Kc6 Sh3 3.Kb5
Dbl 4.Dc7+ Sc5#, 11.) 1.— Da8 2.Df3+ Kc4 3.Ke5 Dab 4.Dg4+ Sed#

Lob: 14229 Lew Grolman
Lob: 14054  Torsten LinR Lob: 14178 Geoff Foster Georgi Ewsejew

///
NN

/

%/

r#10 (5+2) hs#6 (6+2) #2 (11+9)
transmutierende Kénige
% = Nachtreiter,
fmm = Grashupfer

Lob: 14054 von Torsten Linf3

Schdne Miniatur mit einem Drei-Zlige-Mandver des wTe2 nachrel wieder zurlick nach e2, um den
wTh2 unter Beschéftigung des schwarzen Konigs auf die anfleite zu bringen und den Hauptplan
durchzudrticken, der wegen der Reflexmattbedingung sdieeite-1.Dc5+7? S:c5 2.Ta2? Sb3#, aber
2.Te,h1#!, allerdings auch 1.— Kd1 2.Dc2#!; 1.Tc2+! Kd1l @TKel 3.Ted4+ Kdl 4.Ta2! (4.Th2? ...
8.Th1#!) 4.— Kcl 5.Tc4+ Kdl 6.Tcc2 Kel 7.Te2+ Kd1 8.Tad2+ Kot jetzt 9.Dc5+ S:c5 10.Ta2

Sbh3#.

Lob: 14178 von Geoff Foster

Eines der seltenen Hilfszwingmatts, bei denen der Mattzaigt mlurch ein Schachgebot erzwungen
wird. Diese Knacknuss mit den 3 schwarzen Tempozigen hat mic den Losern gefallen. Lc7
Lh3! 2.Df5 Lg4 3.Tb8 Kh3 4.Lb7 Kh4 5.Kc8 Kh3 6.d8L L:f5#.

Lob: 14229 von Lew Grolman & Georgi Ewsejew

7 schwarze Blocks, damit der transmutierende Konig niclehtén kann. —.Nd5! (droht 2.Nf3#) 1.—
T:g3 2.Ng6# (2.— Kg3?), 1.— T:h4 2.g:f4# (2.— Kh4?), 1.— TdS:B7# (2.— Kc3?), 1.— T:d5 2.D:f4#
(2.— Kd5?), 1.— h:g4 2.Te5# (2.— Kg4?), 1.— S:d8 2.L:f4# (Rd8?), 1.— Gf7 2.Se6# (2.— Kf7?), 1.—
K:g4 2.Nf5#.
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Abschliel3end bedanke ich mich bei meinem Freund Arnoldpdebei mancher Frage hilfreich zur
Seite stand, dass ich diesen Jahrgang, der einige gra3dtgsterwerke hervorgebracht hat, richten
durfte und beglickwiinsche die ausgezeichneten Autoren.

Franz Pachl
Ludwigshafen, im Oktober 2010

Der neue Kassenwart stellt sich vor

Liebe ,Schwalben*!

Auf der Riickseite unseres Magazins habt ihr sicher schon ge-

merkt, dass beim Kassenwart ein neuer Name steht. Da ist doch

wohl angebracht, dass der im Oktober 2010 gewéhlte ,HetH' si

auch einmal vorstellt. Da ich 1946 — tbrigens in Berlin (wotau

sonst bei diesem Nachnamen) — geboren bin, durfte ich im Som-

mer 2010 nach Uber vierzig Dienstjahren als Grundschutehr

und -rektor in den Ruhestand gehen. (Sonst hatte ich mirrso ei

Amt auch nicht aufhalsen kénnen.) Zum Problemschach bin ich

bereits Mitte der Sechziger Jahre gestol3en mit ersten featéf

lichungen imSchach-Ech@wer kennt das noch?) bei Willi Hage-

mann. Spater, nach haufigeren, auch langeren ,Kunstpaliaen*

menSchach-ReporiDeutsche Schachzeitungchach-AktivRo-

chade EuropaindProblem-Forunsowie einige andere ,Eintags-

fliegen* hinzu. Meine Kompositonsversuche mussten desifalb

ter zurtickstehen, weil ich Zeiten hatte, in denen Schachhdur

andere Interessen total Uberlagert waren, aber auch Zeitelenen mich das Turnierschach (in der
zweiten Bundesliga) voll und ganz in Anspruch genommen AiatErfahrung fir dieses verantwor-
tungsvolle Amt bringe ich jahrzehntelangen Einsatz alsskapriifer sowie Fluhrungsverantwortung
im Dienst mit. So will ich mich nach Kraften bemihen, dassesesGeldangelegenheiten pinktlich
und korrekt erledigt werden. Ich bitte aber schon jetzt unchdicht daflr, dass ich auf Grund von
Ubergabeverzidgerungen allerlei ,Berge“nacharbeitensiwas sicher nicht alles von ,heute auf mor-
gen“gelingen kann. In diesem Zusammenhang steht nun auicle meste Bitte an Euch, die ich hier
allgemein vortrage. Da eine meiner ersten Amtshandlungervérd, Au3enstéande von Mitgliedsbei-
tragen zu beheben, bitte ich jeden von euch, die eigenenaBs#ahlungen der (zumindest) letzten
drei Jahre zu Uberprifen. Denn es kann durchaus sein, dabaahforderungen fir wenigstens die-
se Zeit erheben werde — und da sollte niemand erschreckénenmaeine AufRenstande nicht kennt.
Ferner bitte ich in diesem Zusammenhang auch zu Uberprébedie Bankverbindung noch stimmt.
Falls nicht, kommen auf die ,Schwalbe“erhebliche Gebulwegen fehlerhafter Lastschriftversuche
zu. Ich weise auch gleich darauf hin, dass wir im Vorstandiésel Angelegenheit eine sehr konse-
quente Vorgehensweise abgesprochen haben. Das tue iah Isebte in aller Deutlichkeit, weil zu
meinen Arbeitsgrundsatzen Offenheit und Pinktlichkettjsher gehéren.

Nun hoffe ich, dass ich alle Berge mit eurer gutigen Untézsiig nacheinander abtragen kann. Ich
verspreche euch daflir meinen ganzen Einsatz und meine @dfereneit. Wer was von mir (wissen)
mochte, moge sich vertrauensvoll an mich wenden (Eberhard|Se, Hildenstr. 19, 71665 Vaihingen,
emalil: kassenwart@dieschwalbe.de). Ich werde baldntigilieagieren.

In diesem Sinne auf ein gutes Miteinander!
Euer Kassenwart Eberhard Schulze
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Urdrucke

Lésungen an Boris Tummes, Buschstr. 32, 47445 Moers; e-maiBoris. Tummes@gmx.de

Zweiziger: Bearbeiter = Hubert Gockel (Vogelherd 15, 7255%etzingen);

e-mail: hubert.gockel@gmx.de

Preisrichter 2011 = Marco Guida

Die heutige Serie beginnt mit einem ,kleinen* Problem, so Aator und Preisrichter des vergan-
genen Jahres. Bei der beneidenswerten Folgeaufgabe stahd6dl4 aus dem letzten Dezemberheft
Ideen-Pate. Eugene Rosner hat nach langer Abstinenzn&ntmmer die Kompositionstatigkeit wie-
der aufgenommen. Er zeigt eine interessante KombinatiorDrohreduktion und -zuwachs. Danach
kanadische Umwandlungshaufung, bei der Sie nicht zimgheskin dirfen. Unser Grolmeister erwar-
tungsgemalf in seinem Element. Weder W- noch SLK diesesmaPaslack, dafur legt Djatschuk in-
haltlich gegeniber seiner August/2010-Aufgabe nach. Redtidmann wurde von einer Heyl-Aufgabe
inspiriert, siehe letztes Oktoberheft. Der Abschlu3hgitzeigt sich wechselhaft. Viel Vergiigen beim
Losen.

14773 Klaus Forster
14772 Michael Lipton Oberaudorf 14774 Eugene Rosner
GB-Brighton nach Peter Heyl USA—Havertown

%% %77: i %% g

m //
="
y

#2 v (7+7) #2 b) sTd7—h7 (7+9)
14775 Charles Ouellet 14776 Herbert Ahues 14777 ~ Rainer Paslack
CAN-Montréal Bremen Bielefeld
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#2  vWWwW (7+11) #2 w (10+8)
14778  Wassyl Djatschuk 14779  Hauke Reddmann 14780 Andreas Witt
UA—Mukatschewo Hamburg Finnentrop
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#2 w (12+8) #2 (7+15) #2 w (10+14)
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Dreizuiger: Bearbeiter = Martin Wessels-Behrens (Hasestr51a, 49074 Osnabruck, Tel. 0541 /
5068377; e-mail: martin.wessels2@freenet.de)

Preisrichter 2011 = N.N.

Ich freue mich, nach langerer Zeit wieder eine 3#-Kostpnatre Piet prasentieren zu kdnnen, ebenso
JKs ersten Dreiziiger in d&chwalbauind dazu ein weiteres Opus von MS. Viel Lésevergnigen!

Mehrzlger: Bearbeiter = Rainer Ehlers (Kunkelberg 27, 2133% Luneburg;

e-mail: rainerO3ehlers@web.de)

Preisrichter 2011 = Marcel Tribowski

Nur mit grof3er Mihe habe ich noch ein Frihlings-Trio aus meirdruck-Mappe zusammenkratzen
kénnen, wobei mit zunehmender Zligezahl auch die inhadtli@balitat steigt. Ich suche also weiterhin
dringend anspruchsvolle! Originale. Zu dem hier schon beten RU aus Schweden gesellt sich als
Co-Autor des ersten Werkes noch dessen Landsmann IL, ddnidahit ebenso willkommen heif3e.
Danach génnen wir uns erneut ein Problem von OS, der flei3igpkaiert hat und in dieser Rubrik
deshalb ofter firmiert. Den Abschluf3 bildet diesmal einegaliie von UK, der nach tber drei Jahren
erfreulicherweise unserer Mehrziger-Ecke wieder seingsKanbietet.

Studien: Bearbeiter = Michael Roxlau (Heegermihler Weg 5213158 Berlin, Tel. 030/3921622;
e-mail: Michael.Roxlau@t-online.de) und Siegfried Horneker

Preisrichter 2011/2012 = Gady Costeff

Nachdem Schachfreund Jens Giiting durch unseren Ausflugarsstthub im vergangenen Oktober
,=gute Laune“ bekommen hat, méchten wir nun die Leser mitraif@uhlingsblumenstraufl? aufmun-
tern. Die Remisstudie des niederlandischen Saavedragipten Harrie Grondijs (den wir hier ganz
herzlich nach langerer Zeit wieder als Komponisten begriiféchten) dirfte dabei keine besonderen
Probleme bereiten. Sehr interessant ist die Konstruktimeres Ratselspezialisten Peter Krug. Schon
sehr bald stellt Weil3 eine Mattdrohung auf, die das schw@eggenspiel aber zu parieren droht. .. aber
halt, zuviel wollen wir dann doch nicht verraten! Nur noclvist Diesmal ist die Aufgabe garantiert
auch fur Menschen losbar (siehe Losebesprechung im Dezbaib2010).

14781 Piet le Grand 14782 Josef Kupper 14783 Max Schatz
NL—Hengelo CH—-Zirich Nurnberg
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#3 (8+13) #3 (7+15) #3 (12+10)
14784 Ingemar Lind
Rolf Uppstrom 14785 Olivier Schmitt 14786 Uwe Karbowiak
S—-Bjarred / Géteborg F-La Seyne sur mer Stuttgart

#10 (8+12)  #14 (10+13)



Selbstmatts: Bearbeiter = Hartmut Laue (Postfach 3063, 2429 Kiel;

e-mail: laue@math.uni-kiel.de)

Preisrichter 2011 = Miodrag Mladend@vi

A: kirzerzigige SelbstmattB; langerziigige Selbstmatts.

Sollte in einer der beiden Abteilungen eine Minimalzahl i Urdrucken nicht erreicht werden,
kommt es zu einer Verlangerung des Turnierzeitraums.

Grol3e Teile der weil3en Armee sind bei PS halb oder ganz g#fassd doch (oder gerade deshalb?)
larkt sich damit allerhand anfangen! Eine Verfuhrung isthazme beachten. Die schwarzen Verteidi-
gungsmotive bei FR erinnern an den schadenfrohen Sprucér andern eine Grube grébt..." Das
darauffolgende Widmungsstiick hat fir den Geschmack deg Baaachten eigentlich ein paar Zige
zu wenig, doch besteht die Hoffnung, dal’ es ihm trotzdemllgefl? gleich darauf ein Stlick des
Linzer GroRRmeisters folgt, ist mehr oder weniger Zufallglldst der Inhalt genauso rund wie der Ge-
burtstag, den der Autor Anfang Mai begeht. Und auch FR hatiéinz) Geburtstag gefeiert, was von
SHL mit einer spannenden Widmungsaufgabe bedacht wirdlidleen Glickwunsch, lieber Camillo
und lieber Frank! Der erste Zug ist bei SHL noch nicht das gifbblem, aber dann kann (und soll...)
man sehr leicht ins Straucheln geraten. Ein lebhaftesuReig¢r prasentiert uns RR in einem ,Schwarz-
Minimalproblem®, das durch einen bedauerlichen Irrtunddgiviel spater erscheint als urspriinglich
geplant, was der Autor bitte entschuldigen mdge. Bei JK®elith ungleichen Zwillingen ist nur der
Mattzug monoton, zuvor geht's sehr lebendig zu. IS fahrtung einmal in den Keller und bleibt das
andere Mal im 1. Stock. Wer sich bei AT zunachst fragt, wierkigept das Mattbild aussehen kann,
wird bei den Umwandlungen schon die richtige Wahl treffen!

14787 Harrie Grondijs 14788 Peter Krug 14789 Peter Sickinger
NL—-Rijswijk AT-Salzburg Frohburg
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Remis (5+4) Gewinn (5+11) s#2 (9+14)
14791 Hartmut Laue
Kronshagen
14790 Frank Richter Camillo Gamnitzer zum 14792 Camillo Gamnitzer
Trinwillershagen 60. Geburtstag gewidmet A-Linz
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Hilfsmatts: Bearbeiter = Silvio Baier (Pfotenhauerstr. 72 01307 Dresden;

e-mail: silvio.baier@gmx.de)

Preisrichter 2011A: h#2 bis h#3 — Francesco Simoni B: ab h#3,5 — Eckart Kummer

Auch diese Serie wartet wieder mit einem bunten Qualitétsani. Bei Debitant JC sorgt der weile
Kdnig fur die Eindeutigkeit der Loésungen. Die Figurenketistion in der linken unteren Ecke durfte
ein guter Losehinweis bei CJ sein. Verstellungen schwdrizéen kommt in den beiden folgenden
Aufgaben vor. Bei MW steht der wLa2 recht verdachtig. Veisdbnartige Linienéffnungen zeigt die
italienisch-franzésische Kombination. Das wilde Stlick W5 kommentiert der Autor mit ,total black
correction®. Schafft jemand eine bessere Darstellung?diesem Stiick habe ich den abschlie3enden
Zweizlger herausdestilliert. Auch hier gilt die Frage naafer verbesserten Konstruktion, denn der
Umwandlungslaufer ist nicht jedermanns Sache. Auch diézDger sind abwechslungsreich. Bei ZZ
missen nur die recht einfachen Mattbilder gefunden weiBrzeigt u. a. Antizielelemente. Bei der
Koproduktion sollte die Bauernstellung ein Thema vorgelWas gibt es sonst noch zu sehen? Ver-
schiedenartige Linien6ffnungen schlieRen den Dreizilgekbab. Am interessantesten durfte wieder
die Mehrzugerstaffel sein. Los geht es mit recht symmdtescPhdnixen. Inder und Rickkehr in
sparsamer Darstellung zeigt uns ME. AnschlieRend pré&seRF ein weiteres vermutlich schwer zu
l6sendes Minimal mit freistehender weilRer Dame. Das gie@lf der Hand liegende Mattbild bringt
ZM in beiden Losungen, aber die Wege dorthin dirften nichizdeicht sein. Ein Tipp fir eine Losung
konnte der sBd7 sein. Das abschlieliende h#7 sollte auchdétibte Loser machbar sein. Bitte teilen
Sie mir mégliche Vorganger mit.

Wie immer viel Spal’ beim Lésen und Kommentieren!

14793 Raffi Ruppin 14794 Josef Kupper 14795 Iwan Soroka
IL—Rehovot CH—Zurich UA—Lwiw

(13+2) ( s#10 2Losungen (8+3)
b) A & d6,d7— d5,d6

14796 Sven-Hendrik LoRRin

Lehrte
Frank Richter zum 14797 Andrea Thoma 14798 Jean Carf
45, Geburtstag geW|dmet Gro3 Rénnau F— Le Ferté Saint Aubin

s#11 (10+12)  s#l4 (5+2) h#2 2.1;1.1 (5+5)
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Méarchenschach: Bearbeiter = Arnold Beine (Grund 15, 65366 @isenheim;

e-mail: arnold.beine@web.de)

Preisrichter 2011 = Michael Barth

Die heutige Urdruckserie beginnt mit afrikanischer undnekischer Fauna, leitet dann in eine
Langstziiger-Parade Uber und schliel3t mit einem Paradéen3igger. Als neuen Mitarbeiter begri-
e ich sehr herzlich Rodolfo Riva. Neu im Programm ist auahw3e Ultralangstziigerder sehr
ungewohnte Effekte hervorbringt. Andreas Thoma (vielemlDir die Widmung!) hat nach vielen
Jahren einen Task geschafft, den es in Miniaturform mogfiskise noch nicht gibt. Lassen Sie sich
von der Stellungsahnlichkeit der beiden Aufgaben von MahfErnst nicht tduschen, die Losungen
laufen ganz unterschiedlich ab. Viel Freude beim Lésen umthidentieren; ich hoffe, die Parade der
kommentierenden Ldser wird mal wieder etwas langer.

Kleines Marchenschach-Lexikon: Anti-Andernachsch&athlagfrei ziehende Steine (aul3er K) wech-
seln die Farbe, schlagende Steine nicht.Giree: Ein geschlagener Stein (aulRer K) wird auf dem
Partieanfangsfeld wiedergeboren, wobei bei Bauern die|ivei Offizieren (au3er D) die Farbe des
Schlagfeldes das Wiedergeburtsfeld bestimmt. Marchimesteerden auf dem Umwandlungsfeld der
Schlaglinie wiedergeboren. Ist das Wiedergeburtsfelcetagsverschwindet der geschlagene Stein.
Wiedergeborene Tiurme haben erneut das Recht zu rochierBmsteinschachZieht ein Stein (auf3er
K) ohne zu schlagen, wandelt er sich als Bestandteil dessZagfedem Zielfeld um in der Reihenfolge
D-T-L-S-B-B; zieht er mit Schlag, erfolgt die Umwandlung gekehrt, also B-S-L-T-D-D. Zieht ein B
ohne Schlag auf die gegnerische Grundreihe, bleibt er elfirBB kann von der eigenen Grundreihe
aus einen Einfach-, Doppel- oder Dreifachschritt ausfiihizer an einer Rochade beteiligte T wird
zum L. —Giraffe: (1:4)-Springer. —Grashupfer:Hupft auf Damenlinien Uber einen beliebigen Stein
(Bock) und landet auf dem unmittelbar dahinter liegenddd.Fe

14799  Christer Jonsson 14800 Stefan Parzuch 14801 Misha Shapiro
S—Skarholmen PL-Legionowo IL—Jerusalem

(5+6) h#2 b)Ad4 < Aed (4+9) h#2 2.1;1.1 (4+10)
c) Ad4 «+ 2d2
14803 Marco Guida
Michel Caillaud
14802 Menachem Witztum I-Mailand 14804 Viktor Sysonenko

IL=Tel Aviv [ F—Chatenay-Malabry UA—Kryvyi Rih
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hi2 2.1:11 (8+6) h#2 b)me3—> e2 (11+9) hi2 7111+ (8+14)
1.2;1.1
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halbneutrale SteinéWechseln nach jedem Zug die Farbe: ein weiller oder schwa@teir wird neu-

tral, ein neutraler Stein wechselt in die Farbe der Parieigddn Stein gezogen hat. Hilfszwingmatt
(hs#n): Hilfsspiel in n-1 Zigen mit weiRem Anfangszug, danach muss#1 mdglich sein. —Ka-

mel: (1:3)-Springer. —LangstzigerSchwarz muss von allen legalen Zugen immer den geometrisch
langsten ausfihren. Hat er mehrere gleichlange langste, Zagn er wahlen. Die grol3e (bzw. kleine)
Rochade hat die Lange 5 (bzw. 4). keo: Zieht wie Dame und schlagt wie Lion. +Hon: Zieht wie
Grashupfer, aber beliebig weit hinter den Bock soweit didérdrei sind. —Moa: Zieht wie Springer,
allerdings erst 1 Feld diagonal, dann 1 Feld orthogonal. deuf diagonalen Feldern kann er verstellt
werden. —Pao: Zieht wie Turm, schlagt wie Turm-Lion. —Paraden-Serienzlger (pser.dtorma-

ler Serienzliger mit der Besonderheit, dass SchachgeboteSierie ziehenden Partei erlaubt sind. Die

14805  Viktor Sysonenko
Silvio Baier 14806 Zdergk Zach 14807 Alberts Dreijers
UA—Kryvyi Rih / Dresden CZ-Dobrany LV-Liemja
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h#2 6.1,1.1 (7+12) h#3 2.1;1.1;1.1 (3+2) h#3 2.1,1.1,1.1 (5+5)
14808 Eckart Kummer
Fadil Abdurahmanovit 14809 Eugene Fomichev 14810 Andreas Thoma
Berlin / BIH—-Sarajewo RUS—Shatki GrolR Rénnau

h#3 2.1,1.1,1.1 (3+8) h#3 b)#2d2—e3 (6+6) h#4 2 1;1.. (4+8)
14811 Manfred Ernst 14812 Reinhardt Fiebig 14813  Zlatko Mihajloski
Holzwickede Hohndorf MK-Skopje

h#5 b)We7 7  (2+7) h#5 2.1;1.... (2+13)
c) We7— g7
d) £e3- d4
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normalerweise ,untétige” Gegenpartei muss nach jedemcBgedot dieses mit einem Zug parieren.
Bei Hilfsspielforderungen sind diese Paraden Hilfszligédivekten Forderungen sind sie Verteidigun-
gen, es sei denn, dass angegeben wurde, dass auch hieradierPidiifszlige (phser.-) sinBlatzwech-
selcirce:Ein geschlagener Stein wird auf dem Startfeld des schlageSteins wiedergeboren. Bauern,
die auf der gegnerischen, bzw. eigenen Grundreihe wieberge werden, wandeln gleichzeitig um,
bzw. kdnnen nicht ziehen +eziprokes Hilfsmatt (rezi-h#Norma- 14914

les Hilfsmatt mit der zuséatzlichen Forderung, dass auctw&ch Alexandr Pankratjew

in seinem letzten Zug die Gegenpartei mattsetzen kdnnes.mds RUS-Tschegdomyn
Sentinelles Pion advers&enn eine Figur (kein B) ein Feld auf
der 2. bis 7. Reihe verlasst, hinterlasst sie auf dem Slértieen
B der gegnerischen Farbe, solange die Maximalzahl von 8aug
pro Partei nicht Uberschritten wird. -Super-Andernachschaclie-
der Stein (auBer K) wechselt nach jedem Zug — egal ob sctdage
oder nicht-schlagend — die Farbe. Vao: Zieht wie Laufer, schlagt
wie Laufer-Lion. —weiRRer UltraléangstziigenVeild darf in jeder Si-
tuation immer nur den geometrisch langsten Zug ausfuhraheH
mehrere gleichlange langste Zuge, kann er wahlen. Kirzége Z
sind illegal, kbnnen also kein Schach bieten und auch kdiwac =
zes Schachgebot abwehren.Zebra: (2:3)-Springer. h#7 (2+3)

14816 Hans Peter Rehm
14815 Franz Pachl Pfinztal 14817 Abdelaziz Onkoud
Ludwigshafen Hans Gruber gewidmet F—Stains

h#2 (8+9) #3 v (14+9) hs#3 2 Losungen (7+9)

Anti-Andernachschach F=LEO, rim =PAO,

b)/c) €2e4— d6/c4 < =VAO, 51 =MOA

Sl =Kamel,

& = Giraffe, ajef = Zebra

14818 Klaus Wenda 14819 Aleksandar Popovski 14820 Peter Harris
A—Wien MK-Skopje ZA-Johannesburg

/&é

e,
Y.
=

4 7. 7= Z
hs#3 (8+1+1) rezi-h#4 (3+2) h#5 b)&f7 —d1  (1+3)

Circe Einsteinschach, weilRer Ultralangstziger,
b) Spiegelung (a%> hl) Platzwechselcirce Super-Andernachschach,
&{l=Zebra b) £f1=%f1, ¢) Sentinelles Pion adverse

halbneutrale Steine b6, c1,d6 Eh2=4h2
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Retro/Schachmathematik: Bearbeiter = Thomas Brand (Dahknstr. 27, 53332 Bornheim,

Tel.: (02227) 909310; E-Mail: t.brand@gmx.net).

Preisrichter Retro 2011: Giinther Weeth; Preisrichter Sutmathematik / Sonstiges 2010-12 = Hans
Gruber.

Geht es noch orthodoxer als im letzten Heft? Ja! Nur ein MgirdProblem haben wir heute dabei, und
so ungewohnlich isBchlagschaclha auch nicht?! Dort muss jede Partei, wenn sie kann, schjalgr
Konig hat keine koniglichen Eigenschaften, darf also gammomal geschlagen werden und kann auch
durch Bauernumwandlung entstehen. Den Gliickwinschen zburGtag schlief3e ich mich gern an:
RB’s Buch tber Schlagschach habe ich mit viel Freude gellesen

Wo wir gerade dabei sind: Herzlich bedanke ich mich bei NDs&ine freundliche Widmung, und ich
bin mir sicher, auch WK wird sich tber die Widmung freuen: iNic
nur, weil sie im Diagramm ein W zeigt, sondern weil man zum L&-
sen auch Keym-maRig um die Ecke denken muss.

Dennoch eignet sich dieses Stick fir Retro-Anfanger alstiemn |
Auch die anderen klassischen Probleme erscheinen mir siwht 7%
schrecklich schwer, dass sie nicht zu knacken sein solBerson-
ders freue ich mich, dass der klassisdfateidigungsriickziiger //%
vielleicht durch die Anticirce-Procas? — eine Wiederbetapzu er- /%
fahren scheint. Hier noch einmal die Konvention: Weil3 univ&arz 2 %%/
nehmen im Wechsel Zige zurick. Nach Riucknahme seines le %% %} /

ten Zuges macht Weil3 einen Vorwartszug, mit dem er die Ar}- %// %//
schluRforderung erfullen muss. Schwarz nimmt solche Zugéck, %/ %/ %/

dass Weil3 die Anschluf3forderung moglichst nicht erflillanrk(hat  gxg (6+4)
Schwarz dabei verschiedene Zugmdglichkeiten, kommt esazid V' | angstziiger

anten im Retrospiel).

14821 Manfred Ernst
Holzwickede

14824 Andreas Thoma
GroRR3-Rénnau
14822 Manfred Ernst 14823  Valeriu Petrovici Arnold Beine zum Geburtstag
Holzwickede RO-Bukarest gewidmet

s

//,.%

S#6 (6+6) SH7 (5+5)
Langstzuger Langstzuger Langstzuger
14825 Rodolfo Riva 14826 Rolf Kohring 14827 Thierry Le Gleuher
|-Galbiate Tuntenhausen F-Morsang sur Orge
3
Y %
////%E%/ _
i »
o _MAR
7,,,,,47,_,,,4 47
ser.-r#3 (5+7) pser.-h#5 (5+5) Letzte 18 Einzelzlige?(9+9)
b) Ad5— eb
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Beim Typ Procaentscheidet die Partei, die den Retrozug macht, ob und erelstein entschlagen
wird. Bei dem langeren Stlick geht es um Pendelei, und deelfier sollte besonders Freunde des
neudeutschen Problems ansprechen. UndKdiadergarten-Problemaus Frankreich reizt sicherlich
auch zum Ldsen?!

Die Beweispartien sind thematisch alle auf der Hohe der,; Zreiden Lésungsbesprechungen werde
ich auf die eine oder andere Vergleichsaufgabe eingehen.

Viel Spal3 beim Ldsen, Kommentieren — und KomponiererDiigr Schwalbedenn ein wenig Nach-
schub kdnnte ich in meiner Mappe schon gebrauchen ...

14828 Andrej Frolkin

Andrej Kornilow 14829  Joaquim Crusats
UA-Kiew / RU-Moskau Andrej Frolkin 14830 Sergio Orce
Werner Keym geW|dmet E-Vic / UA—Kiew RA—-Buenos Aires

z %
M%z/z/@/
7 Yl
é% A% %% ; 4

Wie viele #17? (16+1) #1 vor 4 Zugen (14+14) #1 vor 6 Zugen, 2 (12+8)
VRZ Proca LOosungen
VRZ Proca
14833 Roberto Osorio
14831 Guy Sobrecases 14832 Silvio Baier Jorge Joaquin Lois
F—Paris Dresden RA—Buenos Aires

Bewelspartle in15 (13+13) Beweispartie in (16+12) Beweispartie in 23 (13+13)

Zugen 21,5 Zugen Zugen
14836 Bernd Gréafrath
14835 Nicolas Dupont Milheim /Ruhr
14834 Silvio Baier F—Forest sur Marque Ralf Binnewirtz zum
Dresden Thomas Brand gewidmet 60. Geburtstag gewidmet

Bewelspartle in (12+14) Beweispartie in (10+15) Beweispartie in (14+13)
25,0 Ziugen 33,5 Zigen 10,5 Zlgen

Schl hach
chlagschac 99



Losungen der Urdrucke aus Heft 245, Oktober 2010

Zweizliger Nr. 14583-14591Bearbeiter: Hubert Gockel)

14583 (H. Ahues). 1.l-? (2.Tf6) (1.— Dal!); 1.Le5?! 1.— d:e5 2.D:e5 (1.— Sded!),d#?! 1.— T:d4
2.S:d4 (1.— Sfed!); 1.Lb2! (2.Tf6) 1.— Sded/Sfed 2.D:f543y S:d4 (D:f5?); zusatzlich noch au-
Rerthematisch: 1.Ke8? (2.Sd8) (1.— La4!); 1.Kc7, Kc8?d8)F1.— Tc4!). Herpay mit thematischen
Verfihrungen in Form von fortgesetzten Angriffen bei nur &fen Steinen (Autor). Klar und prazise
mit sparsamstem weifl3en Material herausgearbeitet, da @&niur als marginal, dal3 die fortgesetzten
Angriffe mit Liniensperre bzw. Feldblock leicht untersetliche Schadigungen aufweisen (F. Rein-
hold). Was HA hier mit 5 Mann an Bord ohne wBB aufs Brett zatilist toll (W. Oertmann). Schénes
und Ubersichtliches Linienspektakel zum Beginn mit etfobusparsamer, aristokratischer weiRer Fi-
gurenbestickung (J. Ippenberger).

14584(A. N. Pankratjew). 1.— Sef/e:f4 2.Sc7/Df5; 1.Db7? (2.Tc5) 1.— S:c6 2.D:c6 (1.— K:ed!) g27?
(2.T:e5) 1.— e:f4 2.Df5 (1.— L:f4!); 1.Te3? (2.De4) (1.-)51.Sf5! (2.Se7) 1.— K:c6/K:e4/K:e6/S:c6
2.Db7/Lg2/Dg8/Se3. Als thematisch gewtlinschte Vs hattd itin7/Lg2/Dg87? K:ed/L:f4 mehrfach im
Verdacht (Erstzuge der Vs kehren als Mattzuge auf die Kdinigjsten wieder), die Doppeldrohung und
Mehrfachwiderlegung nach 1.Dg8 allerdings...??? Tollenli$sel, aber wirkt irgendwie trotzdem
nicht ausgegoren (K. Forster). Ein hibscher Witz, im Sddligleich drei in der Ausgangsstellung
gedeckte Figuren einzustellen. Das ist zwar nicht schwdinzien, aber es ist hiibsch (S.-H. Lofin).
Herrlicher Schlisselzug mit dreifachem weilRem Figureeophter dreifacher Fluchtfeldgabe fiir den
sK (JI).

14585(R. Riva). 1.— D:c4 a/Sd6 b/Tab c/Da3 d/L:d4+ 2.L.g2 A/Sf4 BEDC/D:g5 D/D:d4; 1.DbA4!
(2.Db5) 1.— D:c4 a/Sd6 b/Ta5 c/Da3 d/L:d4+/T.g3 2.D:c4 EM®OF/Lg2 A/Sf4 B/T.d4/Te5. Finf
wunderschone Mattwechsel in tadelloser Konstruktion, r#ftgein Radchen ins andere (KF). Nanu,
viele Schlagromer im 2#? Der Schliissel war eine harte Nus3)(\&s gibt viele Mdglichkeiten, gar
nicht leicht zu l6sen; irgendwann erkennt man allerdingd} dn Schllssel unbedingt d6 nochmals
Uberdeckt werden muss (JI). Nicht nur schéne Mattwechsdh, hier ist sogar ein ,ldeal-Ruchlis”
dargestellt, also die Kombination von Matt- und ParadewelthgemanR der Z-Formel Z-24-46.

14586(P. Heyl). 1.T:e7? (2.Se6) 1.— Sde5/Sfe5, S:g5 2.Lb6/Df2 @6!); 1.Dg7? (2.Dd4) 1.— Sde5
2.Lb6 (1.— Sfeb!); 1.T:d6! (2.Se6) 1.— Sde5/Sfeb5/eb 2.088/Tc6. Turmauswahlschlissel mit Tur-
mopfer, dreifach Moskau-Thema (Autor). Etwas schade &, die mogliche zusatzliche Verfiihrung
1.Tf6? mehrfach scheitert (FR). Der wTe6 muf3 dieses FelddiiMatt setzenden wSg5 raumen, aber
wohin soll er ziehen? Verfuhrungsreich (K.-H. Siehndel).

14587 (P. Heyl). 1.Dc6! (2.D:g6) 1.— T4:d5/T7:d5, T:f7/Lf6/S:€3d3/Sg5/S:f6/T:e3. Nietvelt und
Thema B — thematische Verfuhrungen wéaren bei dieser ktdmsisThematik natirlich willkommen
gewesen (FR). Zweimal schwarze Fesselung in Erwartunggtdir&€ntfesselung im Mattzug. Gefallt
(KHS). Auch ohne Verfuhrungen recht inhaltsreich (W. Séef)o

14588(H. Ahues). 1.Se7? (2.Dd4) 1.— Lg4 2.Se:g6 (1.— Tg4!); 15(6Dd4) 1.— Tg4 2.Sbd7 (1.—
Lg4!); 1.Sc7! (2.Dd4) 1.— Lg4/Tg4/d5/Sf3, Sh3 2.5f:16/3f8:a6/Ded. Schwarzer Grimshaw mit the-
matischen Verfuhrungen und Mattwechsel (Autor). Im wSAaisischlissel Entfesselung mit Aufbau
einer maskierten weil3en Batterie; wechselseitiger sGahshaw auf g4 mit 2 Mattwechsel zu den
Verfilhrungen — ein weiteres recht geféalliges Stiick desdjosen Altmeisters (J1). HA einmal mehr
als Zauberer der Linienkombinationen (WO)! Klarheit unegsge Themaorientierung ist bei HA Pro-
gramm (KF).

14589 (A. N. Pankratjew). 1.— Se/Lh1/Tbl/La7 2.Lg3/Tf5/De3/Dd6; 1.Tg7? (2.Lg3 A) (1.—
S:e4 al); 1.h3? (2.Tf5 B) (1.— L:e4 b!); 1.Dd4! (2.Df6) 1.-e8:a/L:e4 b/Le5/L:g4 2.L.g3 A/
Tf5 B/D:e5/T:g4. Schwerblitiger Inhalt mitNietvelt und schwarz-weif3en Liniendffnungen sowie
Dombrowskis-Thema. Ferner folgen im Satz die Themamaftdelu Ziige der schwarzen Themafi-
guren, in der Losung auf die fortgesetzten Verteidigungén Aufwéandige Stellung fur Altbekanntes.
Ld1 statt Le2 und wK nach g1 spart den sSel! (c+) (KF). Ichehdgitich auf g7 einen wB gestellt, um
nur einen Verfiihrungszug auf der g-Linie zuzulassen (FRRer@in sBh7.

14590 (D. Shire). 1.Sg6? (2.f3) 1.— L:f2, Lf4 2.D:f4 (1.— f4!); e3? (2.T:d4 (f3?)) 1.— b3/Tc7/
Kd3 2.5¢3/S:g3/T:d4 (1.— alD!); 1.Se6! (2.Sc5 (f3?/T:04R2y Tc7/Tg5/K:e5 2.13/T:d4/S:d4.
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Drohriickkehr mit Fluchtfeldgaben in Verfihrung und Losuwgbei der eingeklemmte Lh8 doch ein
paar Hinweise fur die Losung gibt (FR). Die beiden Verfllgem waren nicht einfach zu widerlegen!
David hat ein Lob verdient (WO). Ansprechender Wechsel voohbund Spielmatt zwischen Ver-

fuhrung und Lésung (KHS). Dieser fortgesetze Angriff (3a@as!), der Drohungen der Vorphase(n)
austauscht, diese dann aber als Spielmatts wieder auf ieeBiiurtickholt, ist eine Spezialitat von der
Insel.

14591(K. Forster). 1.Df2? (2.Shg4) 1.— Te4/Le2, Te3/d5 2.Sf3[3f7 (1.— D:h3!); 1.Da4? (2.513)
1.— Le2/d5/Sh4 2.De4/Sgf7/Df4 (1.— Te3d!); 1.D:a3! (2.D&3} Ted/d5/Se7+ 2.Sf3/f7/f.e7. Kompli-
ziertes, hochinteressantes Schema; dreimal Thema B2 nadb it drei verschiedenen verstellenden
Figuren auf dem Themafeld f7 (J1). Wenig Varianten, abemugigeheurer Reichtum an Verfuhrungen
(WS). Wiederum hiibsches Wechselspiel (KHS). Dreimal ThB@anit unterschiedlichen Matts auf
7. Allerdings ist die Stellung illegal (3 schwarze Schiig +Schlag wLcl) (FR). Das merkte kein
anderer (mich mal wieder eingeschlossen) und wird den Aatseinem Fazit bestétigen.

Fazits: Besonders attraktive Zweizliger-Serie (J1). Dial®@it war dinner, man merkt den Engpass.
14583, 85 und 90 haben mir aber ausgezeichnet gefallen [Xs) abwechselungsreiche Angebot an
zu lésenden Aufgaben hat mir wieder viel Freude bereitetgKH

Dreizuiger Nr. 14592-14594Bearbeiter: Martin Wessels-Behrens)

14592(G. Atajants). 1.— e:d3 2.Tel+ Se4 3.Sf7#; 1.D:a3/Dd2? 2BIf3/Df1? d3!, 1.T:b3? e:d3!,
1.Tf1? Lc8!, 1.Tgl? e3!; 1.Thl! (2.Df3-/d3 3.Df4/Dal#), f4 2.Ths+ Sf5/f5 3.Sf7/Sg4#, 1.— e:d3
2.Tel+ Sed 3.5f7#, 1.— e3 2.Th5 (3.Sg4#)-S())f7#. SL: ,Hier dachte ich nur an 1.Tf1 und 1.Df3.
Daher war ich schon tiber den Schliissel Uberrascht und déndalsundenen witzigen Idee, Df1 spie-
len zu kdnnen und trotzdem mit der Dame noch al zu beobadBtfillt gut!* WOe: ,Ein schones,
kompliziertes Schachratsel, das von der latenten Drohdifig I8bt! Der Schlissel mit dem ,langen*
T-Zug ist allerdings fast schon ,Pflicht*. Hinweis fur die gizer: Betrachtet man den Auswahlschlis-
sel als Vorplan, wozu das Probespiel mit 1.Df1?! durchauedbdigt, so ist dieser nattrlich nicht
zweckrein, aber wen stort das schon?!"* WS: ,Der wTh1l schmaith Beschéftigung, aber die stille
Drohung 2.Df1 war schwer zu sehen.” KHS: ,In der Drohung: Bési Turton mit kritischen Zlgen
Uber die Schnittpunkte f1 und g1. Im reellen Spiel ist davbertiaupt nicht mehr die Rede. Hier ware
die Aufgabe noch ausbauféhig.”

14593(T. Ersek). 1.T:e3! (2.Led+ Td3 3.e4#), 1.— T:e3 2.Dd1+ Td3g, 1.— S:e3 2.Dh1+ Sg2 3.e4#.
SL: ,Zunachst bereitete mir diese Aufgabe Freude: Der welBauer wird befreit, um zum Helden
werden zu kdnnen. Doch beim genaueren Hinsehen war diesedis sehr getribt: Zum einen
gebietet die Okonomie einen sBa5 statt sSa2. Zum anderenittakin grundsatzliches Verstandnis-
problem, was der Autor hier als thematisch ansieht. Singl g die Schlage auf e3? Dann braucht er
auch den sBb7 nicht. Das wéare mir aber als Autor ein etwaslmuaes Programm. Daher istes m. E.
unverzeihlich, die subtile Widerlegung der Drohung 1.— TrbBal scheitern zu lassen, wo es doch nur
einen sBa6 gekostet hatte, hier deutlich mehr Inhalt zvereignd dem Abspiel 2.Td3+ 3.e4# eine
eigenstandige Bedeutung zu geben. Ich wirde daher -s®&4#,,-ssBa6, +sBa5 hier deutlich vorzie-
hen (eventuell noch +wBb6, um das ebenfalls trivial scheite 1.— Tb7 auszuschalten).” WOe: ,Die
Drohung ist nicht 2. Td3+? T:d3 3.e4#, wegen 2.— c:d3! Ickesgihen versteckten Schllissel mit guter
Drohung und Riickkehr von sT, sS (erinnert an die WeiRauatal) auch von mir Glickwunsch zum
90.), was insgesamt unter ,netter Kleinigkeit* verbuchtréen sollte.” WS: ,Hat mir nicht gefallen:
der Schlisselstein ist offensichtlich und der Mattzug 8 wiederholt sich.* KHS: ,Themafeld ist e3:
Beseitigung der hinderlichen Masse des sBe3. Gefallt."

14594 (A. Kusowkow). 1.Se5? Dab5!, 1.Sd4? Df8!; 1.Tc3! (2.D:d3+HXK3.Dd5#), 1.— Ta7 2.Seb
(3.D:d3 A #) Dd5 x 3.Df5 B #, 1.— Th8 2.Sd4 (3.Df5 B #) Dd5 x 3.B:4 #, 1.— L:g2 2.S:g5 Kd5
3.D:g2#. SL: ,Sah erst leichter aus als es ist, es gibt hiehdonige Klippen zu umschiffen.“ WOe:
~Trickreich angelegte Verteidigung!* WS: ,Die Probespmel.Sd4 und 1.Se5 scheitern zunachst, nach
1.— Ta7/b8 lassen sie sich aber doch noch durchsetzen. Elirdei beste Dreier des Heftes!* KHS:
.Der sT verstellt auf a7 und b8 die schwarze Dame, zwei Hagdumit den dazu gehdrigen Probe-
spielen. Hibsch inszeniert.”
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Mehrziger Nr. 14595-14597Bearbeiter: Rainer Ehlers)

Im Oktober-Heft kommentierten: Nach langerer Pause widdsrDamen-Duo Ulrike Kilhschelm mit
Elisabeth Gamsjager (UK), Romuald Lazowski (RL), Wernertann (WOe), Frank Reinhold (FR),
Eberhard Schulze (ES), Wilfried Seehofer (WS) sowie Kaglra Siehndel (KHS).

14595(J. Kupper). 1.S:c3!? scheitert an der Konigsflucht 1.— K@#rum subtiler 1.Da6! (Hinter-
stellung) [2.Sd6+ K:d5 3.Dc4+ K:d6 4.L:e7#] 1.— Ld4 (Selidstk) 2.Sc3+ (Umnow 1) K:f5 3.De6+
(Ruckkehr) K:g5 4.Se4#. AuRBerdem 1.— K:d5 2.Sc7+ Kc5/Kd4e3+/Dc6 Kd4~ 4.Dd3#/Dd5#,
Sb5#, Se6# und 1.— K:f5 2.De6+ Ke4/K:g5 3.Df7/Kf7 4.Df3#@#g Die Loser gaben zu Protokoll:
Im Stile der altdeutschen Schule komponiert. Der Schlidagegibt zwei Fluchtfelder, und die ndti-
ge Schwierigkeit ist auch gegeben (KHS). Ein groRer Inhgitthtum, den man in der Stellung nicht
vermutet hatte (WS). Ein ganz auf Schwierigkeit angele@sk, das mit einigen stillen 3. Zlgen
ein komplexes Ratsel ist, das wohl so nur mit Computer-Utiiezung korrekt komponierbar ist! Ein
solches Problem ist gelegentlich als Hirn-Jogging dursl&awiinscht (WOe).

14596 (B. Kozdon). Das mdgliche Satzschach gegen den wK wird igitg abgewehrt, wobei sich
allerdings ein sehr variantenreiches Satzspiel ergilot,deam hier nur ein Strang exemplarisch gezeigt
sei: 1.— De6+ 2.Kd8 f4 3.Tb5+ f3 4.Dd2 Da6 5.Ta5 D:ab 6.D:a%7 K.Db5+ Ka7 8.Kc7/Kc8~
9.D:a4#/Dab5#/Db7+#. Der Vorderstein der Batterie auf derisskkunachst noch gefesselt. Deshalb
1.Kc7!? [2.Tb8+ Ka7 3.Ta8#] scheitert aber vorerst an 1.6-Bd1.— Da5+? 2.Th6+ Ka7 3.Db7#).
Daher behalt Weil3 seinen T in Fesselung und nadhert sickdestattn mit der D im Schlissel: 1.Dd5!
[2.Kc7 Dd6+ 3.D:d6 e:d6 4.Thbs 5.Ta5#] e6 (1.— De6+? 2.D:e6 f:e6 3.Ke74.Tb5 5.Ta5#) 2.Dg2
(Ruckkehr) [3.Kc7 Dd6+ 4.K:d6 6.#] f4 (2.— e5? 3.Dd5 De6+ #®f:e6 5.Kc7~ 6.Th5 7.Ta5#)
3.Kc7! Da5+! (Paradenwechsel gegentiber dem Probespid@+? 4.K:d6 f3 5.Kc? 6.Th5 7.Ta5#)
4.Th6+ f3 5.Dd2 [6.D:a5#] Da7+ 6.Kc6 [7.Dd8+] De7 7.Da5+ DaTh8+ K:b8 9.Dd8# bzw. 3.— f3
4. Th8+ Ka7 5.Dd2 [6.Ta8+ K:a8 7.Dd8+ Dc8+ 8.K:c8/D:c8+ (Dua/Ka7 9.Da5#/Db7#], leider
kann Schwarz gegen diese Drohung nichts mehr ausrichtesal$sich die Losung fortsetzt mit 5.-
bel. 6.Ta8+ usw. bis 9.Da5#/Db7#. UK gratuliert in Anlehguan die Widmung auch ganz herzlich,
winscht vor allem Gesundheit und kommentiert die AufgatteaE mechanisch, naja? Die weiteren
Stimmen: Ein typischer sD-Kozdon mit untypisch vielen salzen ,Gratulanten® (ES). Ein MehrzU-
ger, der schwer einzuordnen ist, er Gberzeugt auch vonrseagk nicht so ganz. So sind z. B. die
Drohungen nach den Ziugen 1.Dd5 und 2.Dg2 sehr schwer zureniedas gilt auch fir die Moti-
vation der schwarzen Verteidigungszige (WS). (Irre ichhmiagder sagt WS tatsachlich ,Schwierig =
unlogisch“?, der Sachbearbeiter). Eine verzwickte Argmibeit, Weil? muld die Fesselung des Th7
loswerden. Tiefgrindige Strategie im Duell der Damen (KH8ichtiger als die Losung ist mir der
Wunsch fir unseren hochbetagten Jubilar nach Gesundhgifrische fiir seine immer noch um-
fangreiche Arbeit in der Welt des Problemschachs (WOe). S2ehbearbeiter: Ein Wunsch, dem sich
vermutlich alle ,Schwalben*“ gerne anschliel3en!

14597 (O. Schmitt). Das Probespiel dieses Material-6konomisciiéerks 1.Sb2+!? L:b2 2.Kb6
[3.L:b5#] scheitert an der Fesselung des wL mittels 2.— H8V. 2.— Ld4+ 3.e:d4 Th6!. Durch einen
geschickten Vorplan wird dieser Storenfried deshalb zawdrdie g-Linie gelenkt (Beugung): 1.Kb6!
[2.L:b5#] Ld8+ (1.— Ld4+? 2.e:d4 Th6 3.Sb2#) 2.Kc5 Le7+ HAKEh4+ (3.— Tf4+? 4.e:f4- 5.L:b5#)
4.94 T:g4+ 5.Kd5! Lf6 (5.— Td4+? 6.e:d4 Th3 7.Kc4 Tc3+ 8.3:48¢3 9.L:b5#) 6.Kc5! (6.Sb2+7? L:b2
7.Kc5 Ld4+ 8.e:d4 Tc3+!) Le7+ 7.Kb6 Ld8+ 8.Kb7 (eine 4-Fel#@nigswanderung mit vollstandi-
ger Rickkehr ist abgeschlossen) Lf6 und nun endlich 9.SbB2 10.Kb6 Ld4+ 11.e:d4- 12.L:b5%#.
Wahrend RLnur lapidar meint ,Leichter Schlissel”, au3edeh andere Loser doch ausfuhrlicher:
Schone Logik, aber nicht allzu schwer zu lI6sen (FR). Der kimmlamer 1.a7? fihrt nicht zum Ziel:
1.—b3!. Schones, schwieriges ,Ratsel” mit logischen Eletiere 6konomisch. Anfangs wird sogar das
Mattfeld b5 mit der zugehdrigen Figur verwertet (UK). OS hath bekannten Mustern ein einfaches,
jedoch gefalliges Problem unter Verwendung des LepusdWiatzdvers sauber konstruiert (WOe).
Mit Abstand der heftbeste Mehrziiger. Bestechende Logik)(\@8Rartige Beschéaftigung schwarzer
Figuren und mutiger wK (KHS).

Studien Nr. 14598-14599Bearbeiter: Michael Roxlau & Siegfried Hornecker)
14598(Jens Guting) Was ist das Problem bei dieser Aufgabe? Kari Wikht einfach durci.Dgl+
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D:gl 2.Sh2+ D:h3 3.T:f8+3.— Kgl 4.Lb6+ oder 3.— S5 4.T:f5+ Sf4 5.Se3+ das Laub zusankeh-
ren? Ganz so einfach ist es nicht, denn Schwarz verteidipttssser mi8.— Sf4! 4.T:f4+ Lf3 und
steht nach der erzwungenen Fortsetzbiif3+ g:f3 6.Se3+ Kgl 7.T:g3+ Khlzur Bauernumwand-
lung mit Remisschluss bereit. Weil3 muss also die beidenfBaui 8.Kel f2+ 9.K:e2 f1D+ 10.K:f1
erobern, doch dann steht Schwarz nabh- Df2+! 11.K:f2 h2auf patt. Also doch remis. .. falls Weil3
nicht12.Tgl+findet und aufLl2.— h:g1D+ 13.Ke2 Df2+ 14.Kd3Has Danaergeschenk ablehnt. Nun ist
die Bauernumwandlung nicht mehr zu verhinddrh.— Df8 15.f8D und gewinnt, Eine vom heftigen
Herbstwind geférderte RAumungsaktion* (Gamsjager/Kkibksa)

14599 (Alain Pallier) Direkt 1.f8D scheitert am schwarzen Ubevgt mit baldigem Mattangriff,
z.B.1.—L:d3 2.D:c5 T:f4 3.Kd8 Tff7 4.Kc8 Ta7+ 5.Kb8 Tfb7+H&8 Lab -+. Daher besser der kleine
Zaubertrickl.Ta3+! K:a3 und nun ersR.f8D. Jetzt ist der schwarze Springer gefesselt und droht mit
Schach geschlagen zu werden. Nach z.B. 2.— Ka4 3.D:c5 To2 jetit alles im Lot, aber Schwarz
verfugt Uber die Ripost2.— Th8+! 3.L:b8 T:f8+ 4.K:f8 Sd7+ welche den schwarzen Materialvorteil
sogar noch vergrof3ert, da der weilRe Laufer verloren getthBdKe7! L:b8 6.e5!halt in allen Vari-
anten remis:

A) 6.— Sc6+gewinnt einen Bauern und forciert den Vormarsch des andarerhn nach7.Kf6! S:d4
8.e6 Lc2 9.e7 La4 10.Kf7 SfAurch eine Springergabel auf d6 zu erobern. Jedoch vertidg? dies
ganz im Studiensinne mit der Unterverwandlurige8S! und remisin den beiden anderen Varianten
versucht Schwarz den e-Bauern bereits auf der 7.Reihe ppestoHier spielt das Thema Unterver-
wandlung allerdings keine Rolle.

B) 6.— Kb4 7.e6 Lf5 8.Kd6 Kb5 9.e7 Lg7 10.Kc7 Sc6 11.Kd7 und remisla die Umwandlung nicht
zu verhindern ist.

C) 6.— Lg6 7.e6instruktiv ware die Widerlegung der Fehlgriffe 7.Kd6? Kadbder 7.d5? Kb4!-+
7.— Kb4 8.Kd8! Sc6+ 9.Kd7 S:d4 10.e7 Lf5+ 11.Kd6 Lg6 12.Kd7 15+ 13.Kd6 Sb5+ 14.Kc6 und
remis. Auch hier ist die Umwandlung nicht mehr zu verhindern.

Selbstmatts Nr. 14600-1460¢Bearbeiter: Hartmut Laue)

14600 (F. Richter) 1.— Ld7/L:f5 2.D:d4+/Se4+ L:d4/L:ed#, 1.DbE2T.d4+] Ld7/L:f5 2.De2+/
Dd3+ S:e2/L:d3#, aber 1.— T:gl!, 1.D:a3! [2.T:d4+] Ld7A.2.D:a2(Db2?)+/Db2(D:a2?)+ Sc2/Lc2#
Trotz unserer Warnung im Vorspann haben sich einige Losederi Losungsphase begniigt — und
dann wenig Versténdnis fur den materiellen Aufwand gezéidgr alle drei Phasen auf sich wirken
lieR, hatte mehr davon: ,Ausgezeichnet konstruiertes, (teres Fesselungs- und Batterie-Geflecht
mit herrlichem zweifachem Drei-Phasen-Mattwechsel ulédsen Dualvermeidungen — ein sehr guter
Selbstmatt-Zweier!* (J1) ,Ein schonerd-Wechsel, bei dem Schwarz (ganz im Angriffssinne) eigene
Batterien scharf macht, deren Abzug dann von Weil3 erzwunggeh Die Stellung um den schwarzen
Konig herum ist schén locker, und dennoch (genauer: nuralesst das moglich) wird er aus (fast)
allen Richtungen aufs Korn genommen. Die Stellung ist s legal, aber das hatte der Autor
sicher im Blick und im Griff.“ (HG) ,Drei-Phasen-Mattwecblszwischen Satzspiel, Verfiihrung und
Lésung. s#-Zweizuger sind heute nur noch originell, werth moderne Zweizligerthemen — wie hier
— auf das Selbstmatt libertragen werden, was gut gelunge(kistS) Eine bloRe Ubertragung geniigt
als solche dazu eigentlich noch nicht, sondern das Einbnirsglbstmattypischer Mechanismen darin
ist es, was in der Tat Originalitat verspricht. Denn die ¥aridungseffekte, die durch genrespezifische,
so im direkten Mattproblem nicht realisierbare Motivik éten, sind noch langst nicht ausgeschopft,
weithin anscheinend noch nicht einmal systematisch odgr aur gezielt analysiert worden.

14601(H. Laue) Nach 1.d3! [(1.— g2/Tel) 2.De4+/Df4+ d:.ed/e:fFgh+ f:g5#] ,bestehen die Haupt-
paraden darin, da3 Schwarz seine Halbfesselung in einelkegaumwandelt; nattrlich nutzt Weil3
hurtig die entstandenen Fesselungen im SelbstmattsifH&) 1.— e4 2.d:e4+ D:e4 (denn 2.— d:e4
geht nicht) bzw. 1.— d4 2.S:d4+ T.d4 (denn 2.— e:d4 geht hidlidg5+ f.g5#. Alle uns bekannten
Selbstmatts mit schwarzer Halbfesselung lassen dieeiwillig und damit ganz genauso wie im di-
rekten Mattproblem zu einer Fesselung werden, einfachaals $icht des Schwarzen unerwiinschten)
Begleieffekt einer ganz anderen Verteidigungsabsicht gegenioleung. Hier jedoch fihrt Schwarz
mit 1.— e4 und 1.— d4 die Fesselung des jeweils verbliebersrefdabsichtlich herbei: Diese ist
das eigentliche Verteidigungsmotiv und mitnichten vonvéatz nur ,nolens volens" in Kauf genom-
men. Eine solche Realisierung der Halbfesselung ist ddeiittgein Beispiel fur die Bemerkung am
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Schluf? der vorigen Aufgabe: Es wére interessant zu erfalateres in der Selbstmattliteratur wei-
tere Darstellungen dieser genretypischen Art schon gifithtsachlich nutzt Weil3 danach genau die
von Schwarz herbeigefiihrte Fesselung (Motivinversioeynér 1.— D:d3/8 2.D:d3+/D:f3+ e4/Sf4
3.Tg5+ f:g5#. Solche Schritte in theoretisch unausgeteetefade zeigen haufig, so auch hier, nicht
gleich sonderlich spektakulare Verwicklungen. Widmurigger HG ist sicherlich ein Anhénger eher
heiRblltiger Stucke; dennoch hat er sich herzlich ,fur elisshtne selbstmattspezifische Widmung*
bedankt. ,Dame oder Turm von Weil3 missen von der Deckung diele$ g5 weggefiihrt werden.
Strategisch reichhaltig und tiefgriindig.“ (KHS) ,Ein ,edungsdrama’ und hochinteressanter Me-
chanismus: Nach den die Doppeldrohungen abwehrenden gBa&intsteht aus der Halb- jeweils eine
Vollfesselung des anderen sB, welche Weil3 dazu nutzen leams schwarze Schwerfigur zur Fesse-
lung des wTg4 zu zwingen, so dass alternativ die wD auf g5 das&fizwingen kann.” (J1) ,Der wTa5
sorgt hier fur die Wirze, aber der Schlussel steht schonwanigen Sekunden auf dem Brett.” (SHL)
»Gutes Problem. Sehr variantenreich.” (RL)

14602(S.-H. LoRin) a) 1.Dg5! Ke8 2.d7+ Kf8 3.Dd5 Ke7 4.d8D+ S:dB&6+ Ke8 6.Dd7+ T:d7# b)
1.Df6! Ke8 2.d7+ Kf8 3.Sa4 h:ad 4.Kc4 a3 5.L:g7+ L:g7 6.DdG#6s# ,Zwei hilbsche Batteriematts,
die bereits in der Diagrammestellung durchschimmern.” (KEEn schén abwechslungsreiches Bat-
teriespiel mit gutem Wechsel der schwarzen Vordersteitbwagschade ist es um die Wiederholung
des zweiten Zugpaares.” (HG) ,Einmal feuert die schwarzZe,leinmal die L/S-Batterie, unter Farb-
wechsel des wK-Standfelds. Das war nicht ganz einfach, egeiloch einige Moéglichkeiten gibt; und
verbliffend sind jeweils die 3. weil3en Ziige, v. a. in b) — eidedne Aufgabe!” (J1) ,Der wK wird auf
zwei verschiedenen Feldern erwischt, dazu kommt noch d&ritberraschende Springerausfall nach
ad." (WS) Damit scheint sich des Autors Wunsch erfullt zudrahlch hoffe, die Loser erfreuten sich
an diesem Stick.” (SHL)

14603(P. Heyl) 1.Db4! c5 2.Le2+ K:c2 3.Ld3+ Kd1 4.Db8 c:d4 5.Dg8316.Dgl c2 7.Le2+ f.e2#
.Beseitigung der hinderlichen Masse des wBc2 durch den siustdpersonlich und Hinfihrung des
sBc6 nach c2. 1.Le2+? K:c2 2.Ld3+ Kb3! Geféllt.” (KHS) ,Gies hier eine Verfihrung mit Turm-
block auf g1? Die habe ich leider nicht gefunden.” (HG) OHj&h6? c¢5? 2.Td5 g5 3.Dal+ Kd2 4.Db2
Kd1 5.T:g5 Kd2 6.Tgl+ Kd1 7.Le2+ f.e2#, aber 1.— g5!, gegamider Lésung mit Funktionswechsel
von wD und wT. Nur schade, daR3 die Losung offenbar naher éiesytlie Verfihrung, so dafd letztere
von keinem Ldser angegeben wurde; wahrscheinlich ist esvhie Nachteil, dal3 sie gerade an dem
Zug scheitert, der durch 1.Lh6? neu ermdglicht wird. Nathrist es schwierig, in Zugzwangaufgaben
dieses Stils eine wirklich Uberzeugende Verfiihrung eirtzeiten! (1.Kg1? fuhrt nach 1.— Kel? schon
in 6 Zlgen zum Ziel, scheitert aber an 1.— ¢5!) Auch ohne Besightigung virtueller Seiten kam die
Aufgabe aber gut an: ,Das Entfernen des wBc2 durch den skeistibu der Aufgabe, damit Schwarz
im 6. Zug nicht patt steht." (WS) ,Originelle Vorbereitiggskombination mit Beseitigung eines wB
unter Beschéftigungslenkung des sK mittels wL-Pendel ke/@&attvermeidung und Erzwingung ei-
nes abschlieBenden Blocks auf c2; dabei wird mit dem glai¢hgy (Le2+) anfangs die T/L-Batterie
mittels Doppelschach genutzt, am Ende nach Verschwindsrwdedas notwendige Einfachschach
erzeugt. Ein gut gelungenes, sparsam konstruiertes WPk}

14604(M. Ernst und J. Kupper) 1.La7! d5 2.Sc2 d4 3.Sc3+ d:c3 4.K6 KB.Se3+ Ke(d)4 6.Kab6(+)
c2/Ke4 7.Db4+ Lc4# Morausblock, weiler L/K-Inder, Ubechendes Mattfeld mit wunderschénem
schwarzem Batterieabzugs-Doppelschachmatt, hervordageAblauf.* (J1) ,Ein dulerst schweres
Ratsel mit klugem Vorausblock auf a7.* (WS) ,Hier muss maa Wttbild erahnen, um den Schlis-
sel zu finden. Meines Erachtens machen Umwandlungsmagiieinkso ein Problem sehr schwierig.”
(SHL) ,Doppelschachmatt durch die beiden gefesselten actem Figuren. Das laf3t sich schon se-
hen.* (KHS) ,Fernblock (nun ja), sehr statisches Spiel,stibwarze Batterie bleibt bis zum Einsatz
im SchluRakkord paralysiert, so dal alles eher zureclatsteivirkt.” (HG)

14605 (V. Kopyl und G. Koziura) 1.h8T! a5 2.La6 b:a6 3.Te8 Lb7 4.d4f8 5.La3 c1D/T/L/S
6.Se4+/Tc2+/Lb2+/Sd1+ Kd3+/T:c2/L:b2/Kd3 7.Dc4+/Db®e3+/Db3+ D:c4/K:b3/L:a3/S:b3#
LAUW mit guter Differenzierung der einzelnen UmwandlundefWS) Noch positiver SHL: ,Hier
war den Autoren die fein differenzierte AUW nicht genug, ssslsie noch mit einem Unterverwand-
lungsprolog wirzten. So etwas weild wirklich zu begeisteledoch darf man nicht vergessen, daf3
auf diesem thematischen Terrain schon so manches Hereodageleistet wurde! Daher gibt HG,
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wesentlich niichterner, zu bedenken: ,Leider wiederhoh 3i.Db3+, und leider flhrt nicht der Turm
selbst den Mattzug aus. Erich Bartel vermag es vielleictdaggen, was an dieser AUW noch originell
st." ,,Unterverwandlung mit schéner Auswahlim 3. Zug, pamlifferenzierung einer schwarzen AUW
im 5. Zug, wobei sich aber leider am Ende ein weil3er Zug (Dhgylerholt; dennoch eine gelungene,
recht hibsche Konstruktion!* (JI) ,Schénes Problem mit Usnalungen.” (RL)

14606(LinR) ,Ohne den wS ginge sofort 1.De8+ Kf6 2.De7+ Kf5 3.Dad6 4.Df3+ D:f3# Also wird
dieser zunachst unter Beschéftigungslenkung des sK igg€idB) 1.Dh7+! Kf8 2.Dh6+ Kf7 3.Tg7+
Kf8 4.Tg5+ (4.Tg4+7?) Kf7 5.Tf5+ Kg8 6.Sf6+ Kf7 7.Sg8+ K:g818)5+ Kf7 9.Tg7+ Kf8 10.Tg1+ Kf7
11.Dh7+ Kf8(!) 12.Dh8+ Kf7, jetzt 13.De8+ Kf6 14.De7+ Kf5 Iped+ Kf6 16.Df3+ D:f3#, Autor:
Pendel, Beseitigung weil3er Kraft. ,Im Gegensatz zu soestiyerken des Autors in dieser Art war der
Ablauf diesmal relativ schnell zu entdecken, wobei es afet.iZug eine naher liegende, aber langer
dauernde Abweichung zu vermeiden gilt.” (JI) Denn 4.Th74815.Dg6+ Kf8 6.Df5+ Kg8 7.Sf6+
Kf8 8.Sg8+ dauert zwei Ziige zu lange. ,Asthetisches Mattbiit zwei Turm-Epauletten, die in der
Ausgangsstellung bereits vorhanden sind, aber zwischemaerschwinden — und schlie3lich wieder
im Mattbild auftauchen. Neckisch. Ohne Schachgepoltet gglaber eben nicht. (KHS) ,Koénigsjagd
unter Zusammenarbeit der weil3en Figuren, die die sD, uréeei3chach, nicht zum Zug kommen
lassen!” (PN) ,Elegante Miniatur mit einem schdnen Spriogéer. (WW) ,Glasklare Darstellung,
astrein.” (HG)

Hilfsmatts Nr. 14607-14621(Bearbeiter: Silvio Baier)

Dank fir Kommentare geht an Urs Handschin = UH, Jirgen Ippeya = JI, Eckart Kummer = EK,
Sven-Hendrik LoRRin = SHL, Frank Reinhold = FR, Eberhard $he ES, Wilfried Seehofer = WS,
Karl-Heinz Siehndel = KHS und Erik Zierke = EZ.

Bitte nutzen Sie auch den im Dezemberhefturdruckvorspamnéhmten Blog von Urs Handschin zum
Austausch von Erfahrungen zu den Hilfsmatts. Einige (afdegdt nicht alle) Kommentare von dort
verwende ich auch fur die Besprechungnen der Aufgaben.

14607(Weenink) a) 1.Tb2 Sd5 2.Lb5 Sab6#, b) 1.Sd5+ Th2 2.Sab6zu 14607  Henk Weenink
Lb5#. Der Auftakt zeigt eine besondere Idee, die von Pietrae@ H894 Probleemblad
stammt. ,Die farbwechselnden Figuren fiihren exakt dieselfii- I-111/2010
ge aus — einmal auf der einen, und einmal auf der anderen‘Seit
(JI) Ganz neu, wie von einigen vermutet, ist das zwar nidmer a
laut Autor hier ,erstmals mit zwei gleichfarbigen Springeis the-
matischen Figuren® dargestellt. ,Naturlich leidet darmdie stra-
tegische Analogie der Lésungen, aber was soll's.“ (FR) Iminime
gibt es noch das taktische Element, ,dass in b) Schwarzliglttz
in Zugnot gerat und nur 2.Sab6 das Matt nicht verhindert)as
erkannten natirlich alle und es gab auch nur positive Benvgen,
die ich hier ausfuhrlich bringen méchte. ,Was HW hier mitt&an
S et S 0 SO 15— v D

' . . T - . aller in a) ziehenden Steine
Autor zu dieser erfrischenden Aufgabe!* (UH) ,Ein hibscWétz" a) 1.Ld2 Ld8 2.Tb1 Th5
meint SHL, ,eine Super-ldee und - Konstruktion® befindet ddu 3 Th4 Ta5#, b) 1.Ld8 Ld2
sogar der sonst recht strenge EZ ist ,einfach nur begelsgitlL 2.Th5 Tbh1 3.Ta5 Th4#
fragt noch, ob es bereits auch die vollstdndige umgeketeiieURg
der Zuge gibt? Kann ein Leser weiterhelfen? Ein h#3 dessdllogors mit demselben Thema zeigt die
Vergleichsaufgabe.

14608 (Brunori, Agostini, Garofalo & Baier) I) 1.S:e5(Sd7?) Sf386 Sg5#, Il) 1.L:e5(Lh4?) Lh3
2.Lf6 Lf5#. Die Autoren kommentierten das einfach mit ,Déeitine opening with dual avoidance.”
Mein Beitrag war im wesentlichen die Einsparung von vieliristie. Exakt beschreibt JI (&hnlich KHS
und FR) den Inhalt: ,Das Verschwinden des wBe5 bringt glegitig die Felder f5 und f4 zur Deckung,
die von e5 abziehende schwarze Figur verstellt dann einen.slix werden nur SS-Zuge Xnur LL-
Ziuge ausgefuhrt. Ferner landen alle 2. Ziige benachbareaih¢m Feld einesx2-Quadrats.” Die
Tatsachen der letzten beiden Satze hatte ich gar nicht kemsiersorgen aber fur einen ,ornamentalen”
Touch. SHL und UH meinten unisono ,viele Kdche verdarbem hieht den Brei,“ wéahrend FR mit
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»Sauber gemacht* und UH mit ,jin jeder Hinsicht harmonisclehkmentierten. SHL hatte gern auf den
Be5 verzichtet, aber dann muss man die Duale im ersten sebwdug irgendwie anders motivieren.
Hat jemand eine Idee?

14609 (Onkoud) a) 1.T:g4 Sd3 2.Le3 Sd6# (Sg37?), b) 1.D:c6 c4 2. Tg%#3Sd67?). Hier spricht
der Autor (bzw. Winchloe) von ,Schlag weilRer Figuren, Antiden, Fesselungsmustermatts und
orthogonal-diagonal-Echo* (ODT). Die richtige Ubersetguiefert FR (ahnlich ES) mit ,Schlag wei-
Rer Fesselungssteine zwecks Blockbildung nach weiReusdezkung und Fesselungsmatt”, erganzt
von KHS Kommentar ,Dualvermeidung im Mattzug.“ Auch JI beseb wie gewohnt korrekt. Uber-
wiegend positiv waren die subjektiven Ansichten. UH ,giefaldie analogen Mattverlaufe und die
reinen Mattbilder,” KHS ,gefallt es einfach gut‘ und fur SH&t das ,ein Kandidat fir den Preisbe-
richt.” EZ stort sich hingegen an der Einfachheit der Duatveidung durch direkte Felddeckung und
hélt das Stick fir ,nicht ganz zu Ende konstruiert.” FerreamBngelten EZ und FR die leichte Diskre-
panz, dass in a) noch e5 gedeckt werden muss, wéahrend in mtlhibakt und daher vorher gedeckt
werden muss. Aber hier sollte man m.E. nicht papstlichededd?apst sein.

14610 (Janevski) 1) 1.Lb4 Td6+ 2.Kc3 Td3#, Il) 1.Kc5 Dg5 2.Ld4 S¢3#) 1.Tgf4 Dg3 2.K:e4
Dd3#. Hier sehen wir ein vom Autor schon haufig bearbeitetesnTa, namlich Vorausfesselungen.
Allerdings mit einer Neuheit. Der Autor kommentiert das piitple transferred pin of the initially
pinned BSe5 and 3X pin-mates on the same square with pinne8l Bi$three different squares.” In
deutsch beschreibt ES den Inhalt kurz und bindig mit ,dreistader sSe5 gefesselt, dreimal setzt
ein anderer weifl3er Stein von d3 aus matt,” und EK mit ,Fesgmn aus verschiedenen Richtungen,
vom Autor schon haufig bearbeitet. Die Matts auf immer detneseFeld verdichten die Thematik sehr
schon.” Schwer zu l6sen trotz der wenigen weifl3en Figurerewéir J| und UH. Wahrend UH die vie-
len untatigen schwarzen Figuren storen, lobt KHS, dassalbes,nur mit einem einzigen Schlagfall
funktioniert. Fur EK ist es sogar ,der beste Zweizlger."

14611 (Kopyl) I) 1.T:g4 gf+ A 2.D:f3 S:d6# B, 1) 1.S:g4 S:d6+ B 2.86 gf# A. Und zum Abschluss
gibt es eine ,Schlagorgie” (FR) samt ,Zilahi und reziprok&omgtausch.” (Autor) FR meint dazu ,Ent-
fesselung mit Deckungsverlusteffekt und Feldbereitatgilfir die schwarze Dame, deren Schlagfall
zugleich linienéffnend wirkt. Dazu passt dann auch das Matigeflochten in einen Reziprokwechsel
der weilRen Zige." Damit ist inhaltlich alles gesagt. SHLls@gar ,enttauscht, dass nur zwei der vielen
weillen Schlagmdglichkeiten zum Einsatz kommen,” findetbes avom Thema her stimmig.” UH
konnte das Problem genief3en, FR fand es ,gut gelungen® ucll dukonnten dem Ganzen Positi-
ves abgewinnen. Lediglich KHS mag viele Schlagfalle in $filfatts nicht so recht. Hier aber sind sie
allesamt thematisch.

14612(Grupen) a) 1.e5 Th5 2.e4 Tch+ 3.Kd4 Sb3#, b) 1.e5 Kel 2.K@333=t Th3#, ¢) 1.Kc6 Sd3
2.Kd7 Se5+ 3.Ke8 Th8#, d) 1.Kc5 Sd3+ 2.Kd6 Se5 3.Ke6 The#.Addtakt zur Dreizligerserie zeigt
.Mattbilderbau: zwei ldeal-, ein Mustermatt.“ (KHS) — nicmehr und nicht weniger. Den meisten
Losern bereitet so etwas keine grof3e Freude mehr. So spicin ,sinnfreier Mattbildbastelei und
JI von “langweiligem Mattbilderbau® und ,nervigen Zugwitholungen. Das ist leider weniger als
eine Kleinigkeit.“ Zudem wirde UH gern c¢) weglassen, weil e Uberflissig ist und EZ d) wegen
der abweichenden Mehrlingsbildung. Immerhin freute si¢hiber ein schnell geléstes Hilfsmatt mit
.reinen Mattbildern,” wahrend es fur SHL ,die harteste Nusar. Weiter schreibt er, ,ansonsten finde
ich es in Ordnung, dass es in der Schwalbe jedes Mal ein bisA&ufgaben dieser Art gibt; das ist
nettes Losetraining.”

14613(Grigorjewitsch) a) 1.Td7 Tb7 2.Se3 T:d7 3.Sg2 Th7#, b) BDd6 2.Sf1 L:d3 3.Sfh2 Lf1#.
Diese Aufgabe war inhaltlich schon deutlich anspruchsvolBezeigt wird ,.ein Versuch, den bekann-
ten Doppelschachmatts eine originelle (Entfesselungid@bzugewinnen.” (EZ) Inhaltlich heil3t das
.Batteriebildung nach schwarzen Entfesselungsziigen mekBildungsvorbereitung sowie Umnow
im ersten Zugpaar.” (FR) JI erganzt noch ,Funktionswechksel sD/sT und von wT/wL sowie der
sSS, die indirekt bzw. direkt entfesselt werden.” Allegiirist die direkte Entfesselung eines schwar-
zen Springers ohne Bedeutung. Ahnliche Angaben zum Inredhten auch ES und KHS. JI verweist
noch auf die ,hiibsche Geometrie der weil3en Zige, die jeweailsyon 1 Figur ausgefuhrt werden.”
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Fast durchweg positiv waren die Kommentare, z. B. ,Gutealiiperfekte Konstruktion,” (WS), ,ge-
fallt* (KHS) oder ,glasklare Analogie und sparsame Konktion.” (JI) Lediglich EZ meint, dass er
.diese Matts im h#3 einmal zu oft gesehen” hat.

14614 (de Mattos Viera) a) 1.f3 Sf7 2.Df4 Sc2 3.Seb Sd6#, b) 1.Tf8 3d3 Sg4 3.Sd4 Sd6#.
Und hier sehen wir eine weitere thematische Steigerung irgl&eh zur vorherigen Aufgabe. ,Je-
weils 1xs-s, Ixs-w und Ixw-s Umnow, ferner attraktiver, harmonischer Funktiondweet der wSS
bei gleichem Mattfeld (dem urspriinglichen Standfeld dey sieint JI und FR erganzt noch, dass es
sich bei den zweiten schwarzen Zige jeweils um einen Kgtikandelt, und der erste schwarze Zug
ein Antizielelement zeigt. Schwarz entblockt ein Feld sodgsiter wieder geblockt werden muss. Auch
ES und KHS beschrieben den Inhalt korrekt. Durchweg pogitv das Loserecho: ,Hibsch insze-
niert* befindet KHS, mit ,gefiel mir sehr gut* bzw. ,da kommtdtrde auf kommentierten FR und
ES und fur Jl ist es sogar ,insgesamt ein grofartiger Hilftanaier von bestechender Konstruktion
und Einheitlichkeit.* UH &uR3ert sich noch zu seinen Lossuehen: ,Hier gab es fiir mich einen Weg,
systematisch und gezielt nach den Lésungen zu forschen eif? K&nn maximal 5 Felder bedrohen,
woraus sich ergibt, dass sich alle 4 schwarzen Figuren unsKemerum gruppieren mussen.” So
konnte er sich die ,schonen, reinen Mattbilder* erschliel3e

14615(Dreijers) 1) 1.Sd6 Se4 2.Sc4 Lg3 3.Dc5 S:c3#, 1) 1.Sb3 Sdti2 Lc7 3.Sbc5 Sbh6#. Diese
Aufgabe hat gewisse Ahnlichkeiten mit der vorherigen. Align gibt es Umnow und Blocks. Genauer
sagt es JI mit ,in der ersten Variantextv-s und Ixs-w Umnow, in der zweiten Variantexs-s und
1xs-w Umnow.“ Zusatzlich sehen wir noch wie ,der weil3e Laufawegils eine schadliche schwarze
Linie blockiert.” (UH, ahnlich ES, KHS, Jl und FR) Somit gis ,,gute, aber nicht 1000%ige Analogie,
was der Aufgabe aber sehr gut tut, da sie dadurch aufgetoeker und nicht so schematisch wirkt.“
(I ,Hubscher Ablauf, der gekonnt inszeniert ist,” schtesHL und auch fir UH ist das ,schén und
klar." SHL kritisiert zurecht den Ba4 (schafft jemand einer§ion ohne ihn?), wahrend FR noch auf
die ,tuckische Verfihrung 1.Dh7 Sd7 2.Sc5 Lc7 3.De4 Sb6#trauksam macht.

14616(Bunka) a) 1.Kf2 L:f3 2.Kgl Ld1l 3.Kh1 L:b3 4.Lgl Ld5#, b) 1.Ke4 3@.Ke5+ T:f3 3.Kd6
Tf5 4.Kd7 Td5#. Das ist eine inhaltlich vollig klare und each zu beschreibende Aufgabe. Sie ist ein
.Minimal mit zwei Rundlaufen,” (ES) wobei diese ,quadratis (UH) sind. Ferner gibt es ,entgegen-
gesetzte sK-Wanderungen.“ (JI, ahnlich KHS) Einfach zuendwar sie fir alle, die kommentierten.
Die subjetiven Ansichten waren allerdings gemischt: ,EHokt“ was ES, von einer ,einfachen, aber
hibschen geometrischen Kleinigkeit* spricht JI, wahren® s ,blasse schwarze Spiel” nicht gera-
de vom Hocker reif3t und KHS lediglich mit ,naja“ kommentidr der Tat ist die Motivation fir die
Rundlaufe ziemlich trivial. Die weil3e Figur ist gefesssti,dass eine Menge der Zugreihenfolge schon
allein dadurch festgelegt wird. Ferner storen Tbh3 und/lif&/die Matts und mussen einfach geschla-
gen werden. Und zu guter Letzt sind natlrlich schwarze Nettiter pro Losung zu verzeichnen.

14617(Pankratjew) a) 1.Lb6 Lf8(Lc37?) 2.Tc6 L:g7+ 3.Kc5 Lc3 4.Didd4#, b) 1.c3 Ld7(Ld3?) 2.Kc4
L:f5 3.d4 Ld7 4.Td5 Lb5#. Gewisse Ahnlichkeiten zur vorlgen Aufgabe sind nicht zu iibersehen.
Auch hier sind ,zwei Rickkehrmatts® (ES & KHS) zu bewundeftlerdings gibt es hier ,einmal
Rundlauf, einmal Switchback.” (EZ) Genauer beschreibt,ldl:a) wL-Rundlauf mit R&umung und
Bahnung der Hauptdiagonale fir die sD sowiesehwarzer Umnow; in b) Rickkehr des wL auf dem-
selben Weg nach orthogonaler Raumung der 5. Reihe flr den.sfErner 3xschwarzer Umnow."
Zu beachten ist die Auswahl im ersten weil3en Zug, wobei ddludg des schwarzen Koénigs je-
weils die Zugrichtung vorgibt. Das kommentierte einzigldsbesondere die jeweilige Ra&umung einer
schwarzen Linie durch den weil3en Laufer, wobei die schwiaigier anschlieRend blockt, gibt den L6-
sungen einen gréfReren Zusammenhalt als in der vorherigyabel FUr EZ ist es ,,genau die richtige
Mischung aus Gemeinsamkeiten und Unterschieden® und féinJjattraktives Schema mit schéner
Zwillingsbildung.” Lediglich KHS kritisierte , die vieletherumstehenden schwarzen Figuren.”

14618(Heyl) a) 1.— T:a2 2.Sb3 Tc2 3.Ka4 T:c4+ 3.Th4 Tc2 4.Db5 Tdd#,.— Td2 2.Db3 Kgl 3.c3
Kf2 4.Kc4 Ke3 5.Tb5 Td4+#. Das ist wohl ganz auf Léseschwiggigangelegt. Teil a) fand allgemein
Zuspruch. EZ meint, ,a) ist mit ihrem winkligen Hin-Her-H@in durchaus humorvoller Beitrag zum
Thema Erstzug = Mattzug.” b) zeigt hingegen ,Uberraschavdéilisierung und Annédherung des
wK sowie 2xschwarzer Umnow* (J1, ahnlich ES und UH), wobei der Autormawei Blockwechsel
(sD, sTh7) hineingeheimnissen will. EZ findet b) ,Jangwgili KHS sieht ,keinen Zusammenhang
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zwischen den Losungen® wahrend UH unschlissig ist, ob ilmAdifgabe gefallt oder nicht. Positiv
auRert sich nur JI mit ,schéne Kombination zweier volliganmsthiedlicher Ablaufe und Mattbilder.
Abschliel3end bemerkt Rolf Sieberg zurecht, dass der sBg#liibsig ist.

14619(Tritten) 1) 1.b1S Kc2 2.Sd2 Kd3 3.Sf3 Ke4 4.Sg5+ Kf5 5.ShB&dl) 1.b1L Sd5 2.Lh7 S:b4
3.96 S:c6 4.L.c3 Sd8 5.Lg7 Sf7#. Wie erwartet wurde auch di&éck kontrovers diskutiert. Die
genauesten Inhaltsangaben macht wieder J:UBgterverwandlung mit Blockwechsel auf h7. Dabei
in einer Variante ein paralleler Galopp von wK/sS quer Ulbezisl; in der wesentlich schwieriger zu
findenden anderen Variante ein weitrdumiger Beinahe-Rwmhdies wS, der den zweiten sL zwecks
Blockbildung befreien muss, um dann ohne Mithilfe des wKtesetzen zu kdnnen; beide Varianten
mit Dualvermeidungen (durch Auswahl mit Umgehung von gegitiyen Behinderungen).“ Da bleibt
nichts hinzuzufiigen. Deshalb folgen hier einmal ausfihei die Bewertungen. ,Zwei sehr anspre-
chende Zugfolgen, die sowohl gleich- als auch verschietigeeElemente enthalten, fiihren zu reinen
Mattbildern,” meint UH, der es aber auch schade findet, dasssda5 in a) nicht aktiv mitwirkt.
KHS bemangelt zudem, dass der wK in b) nicht mitspielt. Imnireverhindert er 1.b1T. ,Solide, aber
nicht unbedingt Spitze* kommentiert FR, wahrend sich EZ Jdeiz solcher Kompositionen nicht er-
schlief3t.“ Recht hat er auf jeden Fall damit, dass das weiBeschwarze Spiel in b) wenig Interaktion
aufweist. Abschlief3end sei noch EK zitiert: ,Vielleichteibaschend — dieses liebliche Stiick ist mein
Favorit bei den Mehrziigern. Nachdem man die erste Lésungndeh hat (bei mir jene mit der UW
in sS, bei der die Zugroute des wK gut genutzt wird, um dasl 8lpie Springers zu steuern), ist man
gespannt, was noch kommt. Wunderschdon gemacht, wie nurr inmagten Losung das Spiel des sL
genutzt wird, um den Weg des wS eindeutig zu machen. Guteéidung der sT-UW und geschicktes
Mattarrangement. Angesichts dieser zauberhaften Lgiaitiwirken die anderen Langzlger bemiiht,
zumal groftenteils Bekanntes gezeigt wird."

14620(Stjopotschkin) 1.— Lb7 2.Lg8 Lf3 3.0-0-0 Kd3 4.Td5 Kc4 2U 14621 Zlatko Mihajloski
5.Kb7 Lg4 6.Ka6 Lc8#. Hier ,baut Schwarz dem weil3en Konig 3039 Orb’t. 2010
Briicken, damit er nach c4 gelangen kann.” (KHS) Ferner sefiren
den ,erwarteten wL-Rundlauf und den Doppelfunktionszudp,Td
der beiden LL-Linien versteIIt “ (JI ahnlich UH) Orlglriailurfte

eine weil3e Linie 6ffnet und gleichzeitig eine schwarze tedits
.Dieser Zug verdient zwei Ausrufezeichen.” (WS) ,Schwigtind
schon” befindet KHS, wahrend es auf JI ,doch ein wenig schemayzy,
tisch* wirkt.

14621 (Mihajloski) 1.— Ld3! 2.Tc8!/(Tc7?) Kd2 3.Kc7 Kc3
4.Sb5+(S?) Kc4 5.Lb7!(Kc67?) Lc2 6.Kc6 Lad 7.Tc7 L:b5#. Dsts i
»ein sehr lobenswertes Bemihen, die Durchdringung weifeh u h#6 1.Ke2 Ld3+ (3+13)
schwarzen Spiels auch im langerziigigen h# zu intensivie(gd)  2.Kf3 Lb5 3.Sec4 La4 4.De3
UH erkennt ,Rundwanderung des wL, Linienabsperrungen, K6Kc2 5.Ke4 Kd1 6.Kd3 Lc2#
nigswanderungen (beim wK mit einem themenbedingten kfeine ,, 14621 Zlatko Mihajloski
Umweg) und einer Einmauerung des sK durch schwarze Fidguren. 2817 Orbit 2010

JI ergdnzt zum Inhalt noch den paradoxen Tempozug Tc7, ohne 3. Preis

den Weil3 zum Schluss in Zugnot kdme. Dem Autor ging es ins
besondere um die Darstellung eines Rehmers (zwei Steiee (hi
wK und wL) kommen auf ein und derselben Linie in unterschied- 7
licher Reihenfolge zum Stehen.). Allerdings scheint mis dar
fur gleichartige langschrittige Figuren eine sinnvollefiDiéon zu
sein. Sei es drum, fur Jl ist das ,eine rundum gelungene Angel
genheit* und auch KHS ,gefallt es gut.”

Ich mochte noch zwei artverwandte Aufgaben desselben Auto
zeigen. Die erste zeigt sogar zwei schlagfreie Rundlaufebéiv
ich hier bewusst den angehéngten ersten Halbzug Lb1:Bcg+ we —

gelassen habe), die zweite ebenfalls einen Rundlauf (sbgar 2#£b58 L%:S_ é‘i?j 4 L'a:(324ﬁ<1637
Rundlaufe) mit Rehmer, aber ohne schwarzen Tempozug. Kb4 5 Kb6 Lcl 6.Ta6 Le3

7.Lc5+ L:c5#
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GESAMT H#:  ,Das thematisch bunt gemischte Angebot in durchweg fastrgQualitat hat mir
beim L&sen wieder viel Freude bereitet. Danke.” (KHS)

Méarchenschach: Nr. 14622-14638Bearbeiter: Arnold Beine)

Wie immer gilt mein Dank den kommentierenden Losern Joadémn (JB), Jurgen Ippenberger (J1),
Romuald tazowski (RL), Robert Schopf (RSch), Wilfried Sefein (WS), Karl-Heinz Siehndel (KHS)
und Wolfgang Will (WW).

14622 (U. Heinonen). 1.Sg5+A TH:b2 [sTH— bl]!, 1.Dd5+?B G:d2 [sG—d1]!, 1.Lf5+? C
TH:f3 [sTH— f1]!. Auf 1.G~? droht 2.Tf4#, aber wohin mit dem wG? 1.Gb1? THB{R.— TH:h7
[sTH— h1]), 1.Gd1? Gc7b (2.— G:h7 [sG— h1]), 1.Gf1? THh5lc (2.— TH:h7 [STH— h1]); 1.Gas!
(droht 2.Tf4#) 1.— THb7a 2.Sg5#A, 1.— Gc(a)7b 2.Dd5#B, 1.— THh5c 2.Lf5# C, 1.— S:a6
[sS— @8] 2.Te6#. White’s correction with three theme tries; Kéyeg a new variation (Autor). wG-
Auswabhlschlissel zwecks Vermeidung weil3er Selbstbehinde eine hach meinem Geschmack sehr
asthetisch aufgebaute Stellung! Ziemlich lange habe itthaseerweise gebraucht, um zu erkennen,
warum die ,Matts in 1 Zug“ (Dd5/Lf5/Sg5) nicht gehen. Schéhauch die Widerlegung der ,atypi-
schen” Verfihrung 1.Le3? Lhe3! mit Blockade des wK-Remitid! (JI). Verfuhrungsreich und zum
Verzweifeln schwer zu I6sen (KHS). Schwere Konstruktioh)(R

14623(L. Grolman & O. Rabinowitsch). I.) 1.nGd8 Gb6 2.nGa5 Gb4#,1.nGh2 Sd6 2.nGc7 Sca#,
lll.) 1.nGel Le2 2.nGe3 Ld3#. In drei Phasen springt der nér i@ne vorher gezogene weil3e Figur
und setzt den sK nach deren Rickkehr matt. Alle drei Matid Blostermatts (Autor). Die drei lusti-
gen Switchbacks der weil3en Figuren muten originell an (VR8gkkehr von L, G und S! (JB). Die
Frage ist, wie kann der nG mattsetzen, ohne dass Schwarpfim wieder abziehen kann, und ohne
vorheriges illegales Selbstschach? Naturlich nur so, gass weil3er Stein neben dem sK abzieht,
als Sprungstein fur den nG auf die betreffende passende Hient, und dann wieder zurtickkehrt —
hubsch gebaut! (J1). Weil3e Ruckkehrmatts, und alles ins#eter neutrale Grashupfer. Prima (KHS).

14624(N. Turner). 1.Ld8! (droht 2.Le7+ kGe8#) 1.— Lb2 2.kGa3+ #c3.— Lb4 2.Se2+ Lel#, 1.— Lf8
2.Lg5+ kGh5#. Interessante Miniatur (RL). Gewdhnungsbitidé SAT-Matts (KHS). In den ersten
beiden Paraden wehrt sich Schwarz gegen die Drohung duretdeitkung von ¢3, wahrend die letzte
Parade 2.— kGe8? zu einem illegalen Selbstschach mackh¢feld g8!) (AB).

14625(G. Berlinger). 1.) 1.Tg:e6 [+wSb1l] Ke2 2.T6e7 T.c4 [+sB#/]l.) 1.T:g7 [+wSg1l] Kf2 2.Th7
L:h7 [+sTa8J#. Vdllig analoges Spiel in beiden Phasen: 1sefilagt wS, dessen Wiedergeburt die
Paralyse eines sS bewirkt, was dem wK ein Feld freimacht.i&dD sT zieht so, dass er nach einer
weiteren Wiedergeburt das Mustermatt nicht verhindermkgkutor). Es sieht erst so einfach aus,
war aber ohne Computerhilfe nicht zu schaffen (KHS). Durighainleitenden Zige kann der wK
die anfangs bedrohten Felder betreten. Die Zweitziige vbw&wz zeichnen sich ebenfalls durch be-
sondere Feinheit aus (WS). Jeweils Schlag eines weilRendgepsi echoartige Madrasi-Effekte, 2x
wK-Auswahl sowie schéne sT-Auswahl im 2. Zug in Variantechae, dass sich in der anderen Va-
riante der sT ein wenig unpassend opfern muss (J1). Ohne Beid ware die Aufgabe auch korrekt,
aber ohne Mustermatt (AB).

14626(J. St). a) 1.nLEcc2 nLE:h7 2.h3 nLEh4 3.nLEa2 nLE:h5#, b) 1.nkErLE:h4 2.nLEg8 Kg7
3.d3+ nLE:h3#. Interessantes ,Leo-Festival* mit zwar thanes echoartigen Mattbildern; jedoch ist der
Ablauf durch die eigenartige Stellung und die originelleilimgsbildung erfreulich differenziert (J1).
Auch die neutralen Leos waren nur mit Computerhilfe zu bgewli Das Nachspielen war dennoch
hoch interessant und vergnuglich (KHS).

14627 (P. Harris).* 1.— — 2.Kc2 D:h2 [wD—dl, +sBe2]+ 3.e:d1lS [sS g8, +wDal] K:g8
[WK — el]=, 1.— Dd6+ 2.Kcl D:h2 [wD- d1, +sBa3, +sBd6]+ 3.Kb2 D:d6 [wb» d1, +sBal=L]=.
Ein Problem wie aus einer anderen Welt, Gberraschend sBaldem kommt aus dem Staunen nicht
heraus (KHS).

14628(K. Gandew). I.) 1.PAf7 nKAf4+ 2.nPAb5 nVA:a6+ 3.nKAd3 Sd5A5+ nPA:f5#, 11.) 1.PAa7
nKAd3+ 2.nVAf7 nPA:f8+ 3.nKAf4 Gd5 4.Sc4+ nVA:c4#. Die sclevste Aufgabe der letzten Jahre in
dieser Abteilung. Ich bezweifle, dass das jemand ohne Cd.4uanh der tut sich sehr schwer!) I6sen
kann (WS). Beeindruckende orthogonal-diagonale AnalogiieFunktionswechseln und jeweiliger
Ruckkehr des neutralen Pao bzw. Vao sowie abschlieBendgmpethach-Matt. Nach ,,Co“-Hilfe
fur die erste Variante habe ich die zweite selbst gefundenndch sehr schwer zu durchblicken, und
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daher stelle ich mir mal wieder die unglaubige und ehrfligehFrage: Wie um alles in der Welt kommt
man als Komponist nur auf so etwas?? (JI). Sau-schwer zu,légee zweite Losung habe ich nicht
gefunden (KHS). Das ging anderen Lésern ebenso (AB).

14629(G. Foster). 1.f8S+ L:f8 [+wSh6] 2.K:f8 [+sLe8] L:d7 [+wBe&] 3.Sf7 Lh3 4.T:h3 [+sLh4]
K:h7 [+wSg6] 5.Se7 L:e7 [+wSh4J#. After 2.— B:d7 [+Pe8], tw® must promote to a S, because a
B or Q would give check to the K, while a R or Q would guard thelfimating square of e7. After
5.Se7 it looks as though Black is in stalemate, but with PW@iared*“ piece is not always pinned!
(Autor). Reichlich PWC-Effekte, aber ein eigentliches fit@escheint zu fehlen (WS). Zweifache wS-
Unterverwandlung zwecks Blocks, eigenartiges ,Versatmeanover des sL mit witzigem Beinahe-
Rundlauf und ein abschliefender ganz besonderer Platgeleelattwitz — ein grandioser Fund! (JI).
Interessanter Zugzwang vor dem Mattzug (KHS) WeilRe BB wewd8S-Selbstblocks (RSch).

14630(P. Heyl). 1.0-0-0 (T=L) 2.Sel1=B 3.Sc2=B 4.e4 5.e5 6.e:d83A®2=S#. Sechsfach Einstein-
Effekt einschliel3lich des schonen 3fach Vorwérts-Zuges4 Miniatur, weilde Aristokratie, Idealmatt,
Rochade, verzogerte phonixartige Wiedererstehung vom @prngern im 6. u. 7. Zug, nachdem im
1. u. 2. Zug die Springer zu Bauern umgewandelt wurden (Autdealmatt, hiibsch auf das Brett
gezaubert (KHS). Rochade, gutes Mattbild, und erstauntiabs es bei Einsteinschach mit nur einem
Schlag in sieben Ziigen klappt (J1). Ausnutzung des Dredigdutittes eines wB und ein tolles Mattbild
am Ende (WS). Einsteinschach in eleganter Konstruktion) (Rt

14631 (R. Kohring). 1.Sc5 2.Td6 3.Kd5 4.e5 5.Dc4 6.Sfe4 7.Tf8 g4 d:d7#. Die Ausgangsstel-
lung beinhaltet zwei weiRe Fesselungen sowie eine weilderkgtdie im Laufe der Losung in zwei
andere weil3e Fesselungen und eine andere weil3e Batterebauigverden. 2 faches Fesselungs-
matt (Autor). Nettes Matt im Fesselbereich der beiden $eritKHS). Eine aulerst prazise Zugfolge
mit Fesselungswechseln hat der Autor hier ausgetufteltf)(Wsselungsablésung, mehrmals Umnow,
schones Mattbild; und der Witz ist naturlich bei solchendealfen immer, wie die exakte Reihenfolge
determiniert ist (J1).

14632 (D. Meinking). 1.Tg7+ Lf7 2Lg3+ Kb6 3.Lf2+ Tc5 4.Tg6+ Le6+Tg4 6.a5+ K:a5 7.Lel+
Tc3+ 8.Lg3!=. Wie das Pattbild auszusehen hat, ist relasch ersichtlich; aber der Weg dorthin
erweist sich als recht knifflig und subtil. — Der ParadenikSeatiger ist in der Tat eine groRartige
Erfindung! (J1). Ein Ldser glaubte an eine verdruckte Stejluibersah aber, dass es bei der Forderung
nicht um Patt, sondern um Eigenpatt () ging (AB).

14633(H. Grubert). a) 1.Df1 2.Kf2 3.Kel 4.K:d2 [+wBc3] 5.K:c3 [Bb4] 6.K:b4 [+wBa5] 7.Ka4d
8.K:a5 [+wBa6] 9.K:a6 [+wBa7] 10.K:a7 [+wBa8=T] 11.Kb7 26 13.Kb8 Kc7#, b) 1.Dh3 2.Kg3
3.Kg4 4.Kf5 5.K:f6 [+wBf7] 6.De6 7.D:f7 [+wBg8=T] 8.Df8 9.K7 10.Ke8 11.Dg7 12.Dc7 13.Dc6
Ke7#. Normalerweise sehe ich mir Aufgaben mit der von mirdliefpten KoKo-Bedingung gar nicht
langer an; hier aber lasst sich mal zusammen mit dieser ArtGicce-Bedingung der Ablauf ziem-
lich Gbersichtlich herleiten. Witzig in a) wie der sK den wBrwsich hertreibt, und das Beste ist der
sD-Schwenk im 12. Zug, damit am Schluss der sK nicht nach afti kann; aus gleichem Grund
muss in b) die sD nach c6 (wegen Kd7),wobei der eindeutigauftdwar erstaunlich, aber wesentlich
weniger originell als in a) ist (J1). Interessante Idee: BBACirce wird der weif3e Bauer zur Turmum-
wandlung hin bugsiert (KHS).

Fazit: Danke fiir das bunte Angebot. Leider laft sich vieles nur moithiComputerhilfe bewéltigen.
Ein Trend, der mir eigentlich nicht gefallt (KHS). Verglieh mit dem Vorgéangerheft diesmal eine Serie
mit mittlerer Schwierigkeit (WW).

Retro/Schachmathematik Nr. 14634-14642Bearbeiter: Thomas Brand)

14634(N. Beluchow) Fur Rolf Sieberg war es Klar: ,Offensichtlith- L:c2#.“ Ronald Schéafer erlau-
tert das naher: ,Schwarz hat keinen letzten Zug: Wenn sBbsdietzt gezogen hétte, gelangt wLa4
nicht nach f1 und die Bauernstellung e3 / d4 lasst sich niafitsen; der sBb4 darf nicht nach b6
zuruck, da sonst der weile Umwandlungslaufer nicht nachetgngen kann, sBd7-d6 ist unmog-
lich, da der sL vorher nach ¢8 muss, analog ist sBe7:d6 nicigflioh.” Mario Richter holt noch ein
wenig weiter aus: “Beide Seiten haben einen schwarzfedrigW-L. Die einzigen mit der jeweili-
gen Schlagbilanz vertraglichen UW-Felder sind b8 fir Weaid gl fir Schwarz, was insgesamt 4
Schlagfalle fir Weil3 und 3 Schlagfalle fir Schwarz ergietlg Seite hat also jeweils alle fehlenden
gegnerischen Steine mit ihren Bauern geschlagen. Der guaith2:g3 kann erst nach Entwandlung
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auf g1 zuriickgenommen werden, die einzige Mdglichkeiterisl nach g1 zu bekommen, besteht in
der Ricknahme wBe2-e3. Dazu muf3 aber zunachst der wLa4 recseHsprich f1) gebracht wer-
den. Zuletzt sBa5:Yb4 scheidet wegen der Verunmdoglichuergnd)W auf b8 sofort aus, der einzige
andere denkbare schwarze Rickzug sBb5-b4?? sperrt aberLddnein, der dann nur befreit wer-
den konnte, wenn dann zunéchst entweder sBb6-b5 oder wBhaRfickgenommen wirden. Beides
ist aber unmdglich, denn dazu miufdte zunachst ein wL entwealghr b8 oder c1 gebracht werden.
Die LL-Sperre auf der d-Linie (+sBc7) miRte dazu ein Schagiflbekommen, was nur durch Rick-
nahme von sBd7-d6 oder sBe7:d6 geschehen kdnnte. Dann atidteuvor ein sL nach c8 oder 8
heimgefuhrt werden, was seinerseits an der Untiberwindhliaté&r aus Bauern und Laufern errichteten
Sperren scheitert. Also hat Schwarz keinen letzten Zug ancdéshalb mit 1.— L:c2# mattsetzen. (Mit
Schwarz am Zug laR3t sich die Stellung, beginnend z. B. mit&clva2, was einen frei beweglichen sT
schafft und damit Schwarz aus der Retrozugnot erlost, tieietidsen.) Solche Laufersperren und logi-
schen Bedingungsketten sind nattrlich nicht neu, hierahg&prechend zu einem einheitlichen Ganzen
zusammengesetzt — hat mir gut gefallen.” Ich meine, es Isilshtgerade fur den nicht so erfahrenen
Retroisten, sich diese Argumentationskette genau anausch

14635(G. Wilts) 1.b4 g6 2.b5 Lh6 3.b6 Lf4 4.b:a7 h6 5.a:b8=T Ta6Ith5 7.d5 b5 8.d6 Lb7 9.d:c7
Lc6 10.c8=S Db6 11.a4 Lc7 12.f4 d6 13.f5 Kd7 14.f.g6 f5 15.&45 55.a6 T.c8 17.a7 Ld8 18.a8=L
Kc7 19.Ta7+ K:b8 20.Tb7+ K:a8 Hans Gruber ganz begeistslitht zu fassen: Schnoebelen-T-S-L-
Umwandlung!!! Superklasse!!!* Kollege Silvio Baier kensith in diesem Themenumfeld aus: ,Hier
lies der Autorname die Thematik schon vermuten. Dreifa@asoebelen-Thema; hier mit der neuen
Kombination TLS. Mit ist schleierhaft, wie man das kompaaie kann, aber Euclide gibt ok. Sehr
beeindruckend.” MRi: ,,Der Versuch, den sk mittel®0 mdglichst schnell nach a8 zu bringen, schei-
tert daran, dass dann der sTh8 einen grofen Umweg gehen mufiaah h5 zu gelangen, was zu-
sammen mit der Aufgabe, ein Schlagobjekt fir den wBf2 aufgieiie bereitzustellen, mehr als
die zur Verfligung stehenden 20 Zuge erforderte. Darsgglaller drei im orthodoxen Schach még-
lichen Schnoebelen-UW-Typen in einer BP, wobei besondersvdit vorausschauend angelegte UW
5.axb8=T beeindruckt. Faszinierend!"* Und auch RSch scmugBuper, da waren einige Zige schwer
zu sehen, insbesondere T:c8. Sehr verflihrerisch ist ddratyuiit h:g6 und g:h6, dann bendtigt man
zwei schwarze Zlge weniger, aber es gibt keine vernunfiggangszige.”

Nun wird es hochpolitisch; RSch: ,Punktlich zum Auftakt dehwabischen Wahlkampfs kommen
zwei passende 21-Ziger.” (Aus dem weit entfernten NRW sekFdage gestattet, ob nicht auch Bade-
ner und Wirttemberger wahlkdmpfen?!)

14636(J. J. Lois & R. Osorio) 1.e4 h5 2.Dg4 h:g4 3.a4 g3 4.Ta3 g:Ad3.h:gl=L 6.Th6 a5 7.Ta6
Sc6 8.Tbb6 Th8 9.Lb5 L:f2+ 10.Kfl Ld4 11.Ta8 Lc3 12.Tbha6 b6di& Th7 14.Sd2 Ta7 15.Sb3 Lb7
16.Tc8 Ta8 17.Sc5 Th8 18.Ta8 La6 19.b3 Th7 20.Tab8 Ta7 21T&8RSch: ,Doppelter Rundlauf
des sTa8: Einfach genial verkniipft mit dem S21-Thema, jén éeschmack kann man die beiden
weilRen Tirme als die schweren Tunnelbohrer oder aber alsidebeschworenen ,Stau im Tunnel’
interpretieren.” SBa: ,,Gleich der nachste Hohepunkt. Nitreginem deutlichen Hinweis von Rober-
to habe ich das geknackt. Doppelter Rundlauf des schwarzigin@iturms, um die weiRen Tlrme
durchzulassen. Insbesondere muss erreicht werden, dessl@uzweite Turm in einem Zug von a6
nach a8 ziehen kann. Der zusatzliche Ceriani-Frolkin-eaigt eine nette, aber eigentlich unwichtige
Beigabe. Zum Vergleich die P1009423 mit dem gleichen Thewsagei der Turm dort erst erwandelt
wird.” HG: ,Auch nicht von schlechten Eltern: Doppelter tadfreier Rundlauf des [Ta8], um die wei-
Ren Gefahrten hineinzulassen. Ich seh’ schon, Thierry leal@@r wird dieses Jahr das Vergniigen der
Qual der Wahl haben.” Ja, machen Sie ihm das Richten schi&it!,Ich weil3, dal3 das argentinische
Duo lange an einer korrekten Darstellung des Themas ,dapp&Rundlauf’ gearbeitet hat, Glick-
wunsch also, dal3 es endlich geklappt hat! — Da im Vorspanlizéxpach den personlichen Favoriten
der Oktoberserie gefragt wurde: fiir mich sind es diesesl®rhnd das von G.Wilts.”

14637(U. Heinonen) 1.e4 h5 2.Dg4 h:g4 3.b4 Th3 4.Lb2 Th3 5.a:b3.da6d4 7.Th6 a5 8.h4 a4
9.h5 Ta5 10.h6 Tc5 11.h7 Tc3 12.Lc4 d3 13.d:c3 d2+ 14.Ke2 dli5h8=D Td6 16.Ld5 a3 17.Kd3
a2 18.Se2 al=T 19.Tcl Ta8 20.Dh1 Th6 21.Dd1 Th8 RSch: ,Pnefikema mit Schwerfiguren, die
auf der gleichen Linie zurlickziehen oder kirzer: Das ,Kapifthof-Thema‘ oder noch kirzer: ,K21".
Besonders ansprechend die Wendung mit dem wartenden Thid6.alHG: , Es geht gewaltig weiter:
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Drei Pronkins, einer bei Weil3 (Dd1), zwei bei Schwarz (Ta8)T Vor wenigen Jahren ware das noch
vollkommen unvorstellbar gewesen. Und nun sogar beinakehiwarzer Homebase.” Das Publikum
ist halt in der Zwischenzeit ganz schon verwéhnt! — MRi: ,[Bienstellation wTcl+Dd1l zusammen
mit dem sBg4 wirkt ziemlich verraterisch und IaRt einen sofermuten, daf’ auf g4 wohl die Original-
wDd1 geschlagen wurde und auf d1 eine auf h8 entstandene WWWwht. Zusammen mit der offenen
a-Linie, die den Verdacht an einen Pronkin-Ta8 aufkommBt) Eowie den flr die beiden weil3en Bau-
ernschlage notwendigen schwarzen Umwandlungen auf dedader d-Linie hat man schon fast die
komplette Partie im Kasten. Auch wenn mit der KombinatiorreviRin-D + 2 sPronkin-TT nattrlich
allerhand passiert, wirkt das ganze auf mich doch eher wildeine Fingerlibung des finnischen Mei-
sters.” Und SBa beschreibt sie naher: ,Eine Verbesserungem®tt-Pronkins um einen Zug; nicht
mehr und nicht weniger.“ — Damit meint er seine (1Bje Schwalbe240 (Dez. 2009), P1096744.
Die zugokonomischte Beweispartie mit diesem Thema, atlgedmit vertauschten Farben, also dTT,
stammt ebenfalls von Silvio Baier: (43)je Schwalbe&32 (Aug. 2008), P1080494 in 19,5 Ziigen.

14638 (A. Frolkin & N. Dupont) 1.f4 Sfé 2.f5 Sd5 3.f6 Sb4 4.f.e7 f5¢8. Kf7 6.e8=T Lcb5 7.Teb
Lb6 8.Tg6 h:g6 9.c5 Th3 10.c6 Tg3 11.c:d7 c5 12.h:g3 c4 13.0h8 14.d8=T Kf6 15.Td4 Kg5
16.Tg4 f:g4 17.a4 Lf5 18.Ta3 Sd7 19.Te3 Tf8 20.b3 Tf7 21.Td&®2.Tee8 MRi beschreibt wieder
sehr instruktiv, wie er die Lésung gefunden hat: ,Zligealer@lergibt, dald das schwarze Zuggerust
im Wesentlichen feststeht. Insbesondere haben die sBBdTieeezogen, und da die wBBc2+f2 um-
wandeln muften, um als Schlagobjekte zur Verfligung zu st@dder geschlagene Originalfiguren zu
ersetzen), liegt es nahe zu vermuten, dass die Ziige wBdZ-d8: und wBf2-f6:e7-e8 Teil des wei-
Ren Spiels waren. Weil3 steht standig unter Druck, durclyget MalRnahmen eine schwarze Zugnot
zu vermeiden, und das gelingt interessanterweise nunrirgieh die weiRen UW-Turme als Schlag-
objekte auf g6 und g4 zur Verfigung stellen (Ceriani-FmfKiT) und dann auf ihre UW-Felder die
Original-wTTal+h1l ziehen (Anti-Pronkin-TT).” SBa gehtesier auf technische Aspekte ein: ,Anti-
Pronkin-Thema mit zwei weil3en Turmen, was der Stellung tiethar anzusehen war. Trotzdem ist
die Motivation der Notwendigkeit des Schlags der Umwangéfiguren nicht ganz einfach zu begrin-
den. Hier wird sie im Wesentlichen durch das notwendige Blassen des schwarzen Turms nach f7
erreicht. Gut.” Und HG ganz kurz und knapp: ,Der néachste Kkaifl

14639(M. Caillaud) HG: erklart es ganz genau: ,Die sBB haben zu 14639  Roberto Osorio
13x geschlagen, also kann Schwarz keinen weiteren Stein éatsch Jorge Joaquin Lois

gen. Der Versuch R 1.Sg8-h6? [2.g7-g8=S & v: 1.g8=D#] seheit ~ Dié SCth‘;’goe V1172006

Lob
Mario Richter gewidmet

einfach daran, daf3 der Konig fliichtet: R 1.- Kf7,Kf8! Der Krithn
lahmzulegen, ist klasse: Wenn er irgendwie sein Rochakiebes
kame, ware er an die Kette gelegt! R 1.Kb7:Tc7 Tc8-c7+ 2.Ka8-
Tc7-c8+ 3.Kb7:Ta8 Tc8-c7+ (die kritische Stellung; hienzer-
sten Mal) 4.Ka7-b7 Tb8-a8+ 5.Kb7-a7 Ta8-b8+ (zum zweitet) Ma
6.Ka7-b7 Th8-a8+ 7.Kb7-a7! Ta8-b8+ (zum dritten Mal; dasdie
legal war, heil3t das, daR Schwarz soeben sein Rochaderazht
derbekommen hat, so dal3 bei diesem dritten Mal andere Zugmaop
lichkeiten bestanden) und jetzt 8.5Sg8-h6! und der sK kaehtni
mehr fliehen, also folgt ungehindert 9.97-g8=S & v: 1.9g8=Béhr
originell* Ja, das ist es, aber MRi machte mich drauf aukeam,
dass es sich entgegen Michels Ansioitht um eine Erstdarstel-
lung handelt: Vergleicheu 14639mit der Losung 1.d5:e5 e.p. €7- #1 vor 17 Ziigen (8+13)

eb 2.Ke4-f3 Tg8-h8 3.Kf3-e4 Th8-g8 4.Ke4-f3 Tg8-h8 5.K#B-e VRZ Proca

Th8-g8 6.Sc6-b8 Ta8-c8 7.Se5-c6 Db8-d8 8.Ke4-f3 Dc8-b83.K

e4 Db8-c8 10.Ke4-f3 Dc8-b8 11.Kf3-e4 Th8-a8 12.Ke4-f3 T#313.Kf3-e4 Db8-c8 14.Ke4-f3 Dc8-
b8 15.Kf3-e4 Db8-c8 16.Ke4-f3 DA8-b8 17.9g6-g7 und g6:f7ierkkt nach 5.— Th8-g8 das Recht auf
00, nach 12.— Ta8-b8 das aub® bewiesen, damit haben sK und die sTT keine Riickzlige metw. Al
muss die sD weitere Rickzlige machen und nach 16.Ke4-f3 reuBxi8-b8 zurticknehmen, um die
dritte Wiederholung zu vermeiden. Kurios nur, dass icheBeStick komplett vergessen hatte, denn
das hatte ich damals (zusammen mit Wolfgang Dittmann) sgidést und kommentiert . ..

14640B. (Gréfrath) 1.c3 e5 2.c4 Dg5 3.¢5 De3 4.¢6 S:c6 5.93 Sd4%8#4 7.S:f3e4 8.Tgl e:f39.Tg2

o757,
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D:e2+ 10.L:e2 f:e2 11.Tg3 e:d1=S Jirgen Ippenberger: ,acher Excelsior und Phonix-Springer.
Unverhofft schwierig, trotz der stark einschrankendeniBguhg; der Haupt-Witz dieser BP ist nam-
lich die pfiffige Losung der Frage: Wie bekommt man trotz Kgtzéger den wS heraus?" HG: ,Der
sSd1 ist ein Phonix, da sich der [Sb8] opfern muf3, um [Sg1l] abilsieren und [Th1] zu befreien.
Nett." MRi erlautert wieder den Weg seiner Lésungsfindurign Klirzestzlger stellt sich jaimmer die
Frage, wie man Uberhaupt einen Zug mit Lange groRer 1 erofiglikann, speziell, wenn — wie hier —
jede Menge ungefesselter und nicht blockierter wBB auf deaitBierumstehen. Das geht nur durch
Schachgebote. Konkret stellt sich die Frage, wie denn winid wSgl1 verschwunden sind, und wer
wann wie die sD geschlagen hat. Das laf3t eine Vision aufkeimia sS bietet auf f3 Schach, wBe2
ist gefesselt, wBg2 hat schon gezogen, dann ware Weil3 ztB3gzwungen; weiter konnte dann der
sBe7 den wSf3 schlagen (was e2 deckt), dann mit der sD aufrefiere was Weil3 mit Lf1:e2 beant-
worten dirfte, wonach dann sBf3:e2:d1=S folgen kénnteibBleur noch die Geschichte des wBc2 zu
klaren, und weil es so schon palfit, kénnte dieser auf c6 voi® g&drhlagen worden sein. Und siehe
da, diese Idee laf3t sich tatsachlich in eine BP umsetzealtlich sicher kein Schwergewicht, aber ich
bin BG immer dankbar dafir, dal3 er es schafft, mich durchesBiPs fur die retroanalytischen Fein-
heiten von Marchenschachbedingungen zu interessiereigtdsonst keiner Notiz wirdigen wirde.”

14641G. Weeth) Hier fehlte der Hinweisahne Vorwartsvertei- 14641v Gunther Weeth
digung! Klaus Wenda hat sich damit intensiv beschaftigt: ,Der Die Schwalbe X/2010 245
nutzliche Hinweis im Vorspann fuhrt auf die Spur der verstec 7 7. 7 ﬂ
ten Losung: der w rex solus muss sich in ein Selbstschaderstel o

wechsel auf g8 eine s Figur geschlagen hat und deshalb racht n %/ ,,,,,,,,,

bl zurlckversetzt wird, sondern auf g8 verbleibt (im Typveal /% ///////
zulassig!), also 2.wSe7:Dg8 [=sSg8] Td8-d6+ 3.Ke8-f7 [E28- A

(die Aufgabe der Deckung des Repulsfeldes d1 erlaubt die Akt @

vierung der Dame) 4.Db3-g8 [=wDb3] (zweiter Steingewinrg -
1.Db4#. Doch Schwarz macht mit 1.— Tg8-g6+! 2.?? einen dicke #1 vor 9 Zuge (1+12)

. . . . VRZ Proca ohne VV
Strich durch diese Rechnung, sodass es einer Vorbereitohayfo Anticirce Typ Calvet
1.Kel:Bd2 [Kel]! d3-d2+ 2.Kh3:Lg4 [Kel] Lh5-g4+ 3.Kh2-h3g Magsches Feld (Typ Il) g8
g3+ 4.Kgl-h2 Lc3-d4+ 5.Kfl-g1 g3-g2+ 6.Kel-f1 Ld4-c3+ Nach
bewahrten Mustern ist der wK auf sein Ausgangsfeld zuruidlelge und kann den eingangs genann-
ten Hauptplan mit 7.Kf7:Se7 [Kel] Sg8-e7+ usw. realisiei@ie Verteidigung 7.— Tg8-g6+? scheidet
jetzt aus, da der sT durch den sLh5 in einer Retrofesselatn. st
Aus logischer Sicht handelt es sich zwar um keinen Dresavest,Schwarz im Hauptplan nicht eine
neu eingeschaltete Ersatzverteidigung, sondern einensaho Beginn an vorhandene Basisverteidi-
gung spielt, aber um eine — nicht minder schéne — zweckretngyng. Das Thenaweifacher Stein-
gewinn durch Nutzung eines MagFist in scharfsinniger und 6konomisch perfekter Form dasdies
Personlich hatte ich allerdings den schon vielfach gesaheXllerweltsschlissel’ 1.Kel:Bd2 wegge-
lassen und das Problem als 9-Zliger unter Verzicht auf diRegbs eher irrelevante Meredith-Form
mit zusatzlichem sBd3 aufgestellt (Zeitdkonomie vor Sikonomie).”
Dem Vorschlag aus Wien schlieRt sich der Autor an; wegen derzmvei Anderungen erscheint das
Stiuck hier noch einmal im Diagramm.

14642 (A. Brobecker & Computer) a) 1.Sc3 2.e6,Dh4 3.Se4,Sg3[Bh2,D:g3# — b) 1.e3 2.d6,d5
3.Ke2,Kd3,Kd4 4.L15,e6,Df6# — ¢) 1.d3 2.d6,Lg4 3.Kd2,Ki€84 4.e6,Dg5,De5# MRi: ,Die Losung
zu Teil @) 14t sich leicht logisch ableiten; bei b) und c) kohman mit Logik allein nicht weiter — hier
ist wegen der verschiedenen Felder, auf denen der wK pelenmttgesetzt werden kdnnte, Probieren
angesagt. Das scheint mir auch ein Defizit solcher Compundef zu sein: Es bleibt der Eindruck, daf3
die Korrektheit sich halt nur zuféllig ergeben hat; die einen Teilaufgaben bilden keine harmonische
logische/asthetische Einheit ..." Anders dagegen JI: gwighnlich und skurril, aber auf jeden Fall
eine tolle Sache und einwandfrei logisch herzuleitenaerdich, dass die Reihenfolge der einzelnen
Zuge ganz exakt determiniert ist!* Und der von dem renomiaret.dser XY reklamiertéual in b)
(2.d5,Ld7) ist keiner, da ja hier Bauern-Doppelschrittehhizulassig sind.
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Bemerkungen und Berichtigungen

Heft 67, Feb. 1981, Nr. 338@QG. Biising). Zu dieser mit dem 3. Lob ausgezeichneten Agaéldet
M. Ernst eine Nebenldsung: 1.Lb8! b5+ 2.a:b6 e.p. Le5 3.0e8 4.b7 Ta8 5.L:f6 Th8 6.b8D Thl
7.Dh2 Tal 8.L:b2 Thl 9.Lcl T.c1l# und etliche Duale. Mit denWE vorgelegten Neubearbeitung
ist der Autor aber nicht einverstanden (die Logik ginge ateh), sie enthélt jedoch den Schlissel zu
einer einfachen KorrektusKe6+> sBf6. [A. Beine]

Heft 141A, Juni 1993, S. S16, Nr. S1{Th. Steudel). Hans Gruber meldet folgende Nebenlésung:
1Se7 f4 2.5g8 5 3.Shg6 f6+ 4.Kh8 Lc3 5.Sg7 f.g7 [+sSb8]#.BAine]

Heft 145, Feb. 1994, S. 40(H. Zander). Die mit dem 5. Preis (Thema Danicum 1992) aweigkaete
Aufgabe ist mehrfach nebenldsig: 1.De8! (1.Dd7!) 1.— Kd5e3.K:b6 3.Da4 (Dual mit 3.Sc8+) 3.—
Kc5 4.Da5+ b5 5.d4+ Kc4 6.Da4 b:a4 7.c:b3+ a:b3#, 1.Da6! B:&68 a5 3.Tc6 a4 4.e5 K:d5 5.Td6+
Kcb 6.d4+ Kc4 7.c:b3+ a:b3#. AulRerdem ist die AutorlésunghnaDa4! Kc5 dualistisch: 2.Le5 K:b6
3.5¢8+ Kcb5 4.Tab+ b5 5.d4+ Kc4 6.d6 b:ad 7.c:b3+ a:b3#. [An8e

Heft 147, Juni 1994, S. 461, Dia V{Th. Steudel). Nach 6.Te4!/Te8! Ga8 7.Lh2 Gf3/Gf8 8.Lg1 Dg
geht es zwei Zige schneller. [A. Beine]

Heft 148, Aug. 1994, Nr. 859%J. Quack). Dual: 3.Lf6 h5 4.Dg3 h4 5.Dh3+ Kgl 6.Sf3+ Kf2 7kd4
Ke2 8.Lb5+ Kd1 9.Ka2+ Kc2 10.b3/b4 a:b3/a:b3 e. p. [+wBb2§#103.Lf4 h5 4.Df3+ Kgl 5.Lb5 h4
6.Dh3 Kf2 7.Le3+ Kel 8.Se2 Kd1 usw. [A. Beine]

Heft 149, Okt. 1994, S. 543fim Aufsatz Uber die Papandopulo-Batterie haben zwei Aldgatiie
Computerprifung nicht tGberstanddbia Nr. 2 (J. Wladimirow & L. Loschinski). Die Kurzlésung
1.a7! (droht 2.a8D und Matt im 4. Zug) 1.— Ta5 2.Lb5 (droht 3f~#) 2— L:b5 3.S:f6 e:f6 4.Se6+
Kd,e7 5.f8D(+) K:e6 6.Dd6+ Kf7 7.Tf8+/Tg7+ Kg6/Ke8 8.D:fe7#, 2.— D:b5 3.S:f6 e:f6 4.Sg6+
Kd7 5.f8D Ke6 6.Dd6+ Kf5 7Se7+ Ke4 8.Df4# mit jeweiliger Fbtocknutzung der nicht auf b5
schlagenden schwarzen Figur ist auch nicht von schlecHtemEaber der Dual im 7. Zug der 1. Va-
riante stort doch erheblich. Eine einfache Korrektur wisBa7“ reicht aber noch nicht. -Bia Nr. 15
(M. Vukcevic). Die hier abgedruckte Korrekturfassung eiSehwalbe-Aufgabe von 1982 ist immer
noch nebenldsig: 1.T:b1! (droht 2.Sfg3+ Ke5 3.Sf5+ K:f5fAH T:f1 5.94# oder 2.Tbb6 Lf7 3.e8D
L:e8 4.Td5+ Le5 5.Sg3#, 3.— T:g2 4.Dc8+ Le6 5.D:e6#) 1.— &gB+ Keb 3.S:e2+ Kf5 4.Sc3 L:h5
5.e8D L:e8 6.Tf1+ T:f1 7.g4#, 1.— g4 2.T:al g:h3 3.T:a3 T:f4:43 und die Drohungen 5.Sg7#, 5.Ta5
6.T:c5# oder 5.Ta6 6.Td5# kann Schwarz nur noch hinauszofferBeine]

Heft 150, Dez. 1994, S.576fNachdem ich im Rahmen der zuH.150,S.577,Nr. 1

,Dreiklang“-Prifung den einzigen Preis in der Abteilung Bsd Klaus Wenda
Preisberichts zum Hans-Peter-Rehm-50 Kompositiongturko- Hans Peter Rehm
chen konnte (Kurzlésung: 1.T:h7+ [+sNh1] N:b4 [+wLc1] ¥ Korrektur-Version 2000
K:e2 [+wShl] 3.Dg4+ Kd3 4.Ded+ K:e4 [+wDd1] 5.e8D,T+ Geburtstagsturnier

,Rehm-50“ 1992-1994
1. Preis, Abteilung B

Kd3 6.K:b4 d:c1D#. Die Aufgabe war bereits mit 12 Punkten
fur das FIDE-Album bewertet worden, konnte aber kurz vor—z

dem Erscheinen noch korrigiert werden, s. Dia: Der Hauptpla fé %/
1.T:a7+ [+sNal]? N:gd [+wLfl] 2.K:g4 [+sNgl] e:fiN+ 3K)©8 g A~
[+sLc8]!! scheitert an der hinderlichen Masse des Bd7. 3!De | 7 7
Kc2 2.Na6+ Kcl 3.T:a7+ [+sNal] N:d7 4.T:d7+ [+sNd1] Na7V"Z 7/ K/

5.Ng3 Kc2 6.Db3+ Kcl 7.T:a7+ [+sNal] N:g4 [+wLfl] 8.K:g4 / .

[+sNg1] e:fIN#.), haben sich jetzt auch die beiden nachttigr- W %/ / w/ """
ten Aufgaben als inkorrekt herausgestdiia Nr. 9 (H. P. Rehm .

& K. Widlert). Die mit der 1. ehr. Erw. ausgezeichnete Aufgabt
nebenlésig: 1.NH:a7! NHf1 2.d5 NH:d5 3De8+ Kc5 4.D:a4 Kd4 5

5.De8 (5.Db4 geht auch) 5.— Kc5 6.Dc6+,Db8,Dd7 Kd4 7.Dc8 Kedgyg (12+6)

8.Dg4+ Kd3 9.a4 Kc3# 5.— Kd3 6.Del Kd4 7.Df2+ Ke4 8.a4 Kd3 Madrasi, Circe

9.5d2,6 Kc3#. —Dia Nr. 10 (K. Widlert & H. P. Rehm). Auch die (% = Nachtreiter

2. ehr. Erw. ist nebenl6sig: 1.Lf2! Lc6 2.Lc5 (droht 3.Lfa.47#)

2.— Lhl (Pattidee) 3.h7 Kg7 4.h8D+ Kf7 5.Df8+ Ke6 6.Ld6 KfDF7 Kg5 8.Dg7+ Kh4 9.Dh8#.
Der Variantenbaum ist nirgends dualfrei, aber riesig unshdl hier nur exemplarisch ein weiteres
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Abspiel: 1.— Ld5 2.Lel Lf3 3.Lc3 Lh1l 4.h7 Kg7 5.hn8D+ Kg6 6.5eRf5 7.Le5 Kgb 8.Df7 Kh6/Kh4
9.598#/Dh7#, 6.— Kg5 7.Dg6+ Kf4 8.Ld4 Kf3 9.Dg4#. Auch miLdl! kommt Weil3 zum Ziel [A.
Beine]

Heft 151, Feb. 1995, S. 38, Nr. 7874H. Moser & P. Léschl). Unter dem Diagramm fehlt die Angabe
,Circe" (s. Heft 153). Dann ist die Aufgabe immer noch nicbtiekt, denn in der 2. L6sung kann man
den 2. und 3. weil3en Zug vertauschen. [A. Beine]

Heft 153, Juni 1995, S. 90ftm Aufsatz Gber Grashupfer-Umwandlungen im Hilfspatt simaki Auf-
gaben inkorrekt. —bia 4 (T. Kardos). Dual: 2.Sd5 L:e6 3.Dg3 L:d5 4.Tg6 L:c4+ 5.K:gAaG6.Tg8+
f,h:g8D 7.Kfl D:g3=. —Dia 11 (T. Kardos). Nebenlésung: 1.b1D Td4 2.Dc1,2 c:b7 3.Dc88Db;t
4.593 h:g3 5.Sa6 D,L:a6= mit Zugumstellungen. [A. Beine]

Heft 154, Aug. 1995, S. 128fZum 8x8-Rochadeaufsatz von Hp. Suwe gibt es drei Anmerkunge
Dia 2b (J. Dollinger). Die mehrfach dualistische Aufgabe (vgl.rkekturlosungen) lieRe sich auf zwei
Arten korrigieren: (1) Anderung der Forderung in ,Der Arimade setzt in 8 Ziigen den K auf dem
gegenuberliegenden T-Feldit einem L matt* (1.L:e5+ Kh7 2.Lf5+ Kh6 3.Lf4+ Kh5 4.Lg6+ Kh4
5.Tg4+ Kh3 6.T1g3+ Kh2 7.T:d3+ Khl 8.L:e4#); (2) Stellungdérung, Ae2— 3, &d7— c6"
(1.L:e5+ Kh7 2.Lf5+ Kh6 3.Lg7+ Kh5 4.Tg5+ Kh4 5.Tg4+ Kh3 6ef+ Kh2 7.Le5+ Khl 8.Th4#)
mit der urspringlichen Forderung. Die Loésung mit SchwaszAaiziehendem verlauft jeweils sym-
metrisch. Mir gefallt die zweite Moglichkeit besser, abendseschmack des Jahres 1806 vermag ich
nicht zu beurteilen. —Bia 5b (L. Buhler). Die Korrektur von Hp. Suwe reicht noch nichtpdees gibt
den Dual 2.Tg3 g1D+ 3.T:g1 Lg2 4.b4 (4.Kd,f2) 4.— Ld5 5.Tgfoftt 6. Th6#) 5.— Lg8 T:g8#. —Pia

6 (N. Petrovt). Beide Probespiele scheitern doppelt: 1.Dc3? 0-0!, abeh 1.— 0-0-0!; 1.Ld3? Thl+!
2.Lb1 0-0-0!!, aber auch 2.— T:b1+!l. Darliberhinaus hatldisung mit 8.De7# einen Mattdual. [A.
Beine]

Heft 155, Okt. 1995, S. 201, zu 854@. P. Rehm). Die Korrektur ist noch fehlerhaft, denn die Au-
torlésung lasst sich nicht nur mit 5.e4! (oder 5.Lg2+) d&6eLg2+ Kg4 7.Se5+ d:e5/T:e5 [+wSgl]
8.Lh3# abkiirzen, sondern sie ist auch nach 2.— g:f4 [+wBtgjlosbar. [A. Beine]

Heft 156, Dez. 1995, S. 218, Dia G. MaBmann). Im Diagramm fehlt ein wTb1. [A. Beine]

Heft 158, Apr. 1996, S. 356A & D. Szerencsis & H. Dieffenbach). Die VergleichsaufgaheHeft
157, S. 307, Nr. 13 (J. Schéllmann) ist dualistisch, so dasgescholtene Preisrichter a posteriori gut
daran tat, zumindest diese nicht in seine Uberlegungenle@izzehen. Dual: 2.Tg4 T:g4 3.L:g4 Sd5
4.Lf3+ Kf4 5S:d5+ Kf5 6.Led+ K:e4 7.Keb Sd2 8.Le5 Sc4 9.13#6#% 6.— Kg5 7.Lf6+ Kh6 8.Lg6
~9.5Sg4#. [A. Beine]

Heft 159, Juni 1996, S 404H. Zander). Es gibt zwei Nebenlésungen: 1.Da2+! Kb4 2. Ba/Sc7
3.Da3+/Sd5+ Kc4/S:d5 4.Ld5+/Da3+ S:d5/Kc4 5.Dad+ Sh4 8408:c2#, 1.Dal+! Kb4 2.Sd5+ Kc4
3.Da4+ Lb4 4.5¢3 § 5.d3+ K:c3 6.Dc2+ K:c2#. [A. Beine]

Heft 160, Aug. 1996, S. 450ffm Turnierbericht zu den preisgekronten Mehrzigern habenAuf-
gaben DefekteDia | (M. Hoffmann). Die Verfihrung 1.Da6! b4+ fuhrt nach 2.K:adhh1l 3Db5
Dh8 4.Tb6 Tc8 5.Da6 Tc7 6.d:c7 Dc8 7.D:c8+ (oder 7.Th8+) 7:a/8.Db7# auch zum Ziel. Mit
1.Le4! und 1.D:b5! gibt es zwei weitere NebenlésungenDia-IV (W. Bar). Kurzlésung in 9 Zigen:
1.Sb5+ Kb3,4 2Sd6+ Ka3 3.a:b7! L:d2 4.b8D Dg7,Df4 5.Sb5+ Kt&d4+ Kc3 7.Tc6+ K:d3 8.Db5+
K:d4 9.Dd5#, 3.— Dg7/Dh8 4.Sb5+ Kb3/Kb4 5.Sd4+ Ka3 6.Tbh33a7. Ta5+ Kb4 8.b8D+ K:a5/
Db7,8 9.Db5#/9.Sc6#. —Bia VI (M. Kwiatkowski) Dual im 9. Zug: 9.Ld5! Lg6+ 10.K:g6, Kh6,8
cl1D 11.Sb4+ T:b4 12.Ta8+ Kb5 13.Tab5#. Bia IX (A. Simonet). Dual 2.Tb6! (droht 3.Sb4#) 2.— c5
3.T:d6+ Ld4 4.S:c5#/De2#, 2.— Sf3 3.D:f3+ Le3 4.Sb4#/D:dB#Beine]

Heft 241, Februar 2010, Nr. 14378Petrovt). Der Autor korrigiert seine nebenlésige Aufgabe, die
nun folgende Ldsung hat: (Beachten Sie beim NachspielerPuiién, dass DP hier eirdorwarts-
Notationnutzt).

1.Rh3 Sg3+ 2.Rh5 Sfl1:Pg3 3.Sh4 e7 4.9g2 Sg3+ (The Black haslthering tempo manoeuvre: Sf1:Pg3 g2
Sg3+. It is obvious that the Pf7 has to be shifted to g7 by ofQ#d). Therefore, the wQ must pass the sou-
theast canyon via h3g2f2el.) 5.Qf8 ... 7.Bg8 ... 9.Rh8 ..Qh& ... 13.Bh7 ... 21.Re6:f6 ... 23.Re5:e6
(Three tempi are ready for the first stage of the wQ’s journeyilf) Sf1:g3 24.Shg2 f7 25.Qh3 e7 26.Re8:e5 e6+
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27.Sh4 e7 28.g2 Sg3+29.Rc8... 35.Rc6:f6 ... 41.Bd5:e6d f@mpi are prepared for the second stage) Sf1:g3
42.Qg2 e7 43.Qf2 7 44.92 Sg3+ (To finish the jou_rney we neeginﬁpt 14378v Dragan Petro\
to move Seg2, Qel, Qd1 and Sel. Therefore the Bishop’s hefriessa- 14387v Die Schwalbe
ry.) 45.Rf6 ... 47.Re6:f6 ... 49.Re5:e6 (White pieces aspated on the 11/2010
unique positions) Sf1:g3 50.Seg2 e7 51.Re8:e5 e6+ 52.Q32(# e7
53.Qd1 g:Qf6 does not work. May be we will have more luck wite bP
on the dfile.) 53.Qd1 d:Qe6 54.Bc6:d5 d6 55.Sel d7 56.92 SgBd5

. 59.Qd6 ... 61.Re5 (Two screens to save the time) ... 63d@fd7
64.Qh8:f6 ... 66.Bc6:d5 Sf1:g3 67.Shg2 d6 68.Qh3 d7 69.3hDfg2
Sg3+ 71.Bd5 ... 73.Bc6:d5 Sfl:g3 74.Qg2 d6 75.Qf2 d7 76.g2+Sg
77.Re6 ... 81.Re6:f6 ... 83.Reb! (This time an indisperesabieen) ...
87.Be6:d5! Sfl1:g3 88Seg2 d6 89.Qel d7 90.Qd1 (At this mottnentry
90.— g:Qf6 91.h:g6 g7 92.Sg6 ? 93.Se7:96 g7 94.h:g5 showdnthlae
position with the bP on f6 and another bP on the 5th rank we hdaek
of one tempo. Where can we find this tempo? Yes, the dPawn neust Kurzeste AUﬂOSU”Q(15+16)
shifted to the afile!! Therefore, the Pf6 goes to the efile tppsut the Circe
transport of the dPawn.) e:Qf6!! 91.Bd5:e6 e7 92.Be6:d5 8581 d7
94.92 Sg3+ 95.Bd5:e6 ... 97.Bc6:d5 ... 99.Qh8 Sfl:g3 10236 101.Qh3 d7 102.Sh4 e7 103.92 Sg3+
104.Bd5 ... 106.Be6:d5 Sf1:g3 107.Qg2 d6 108.Qf2 d7 109g2+S110.Bd5:e6 ... 112.Bc6:d5! Sfl:g3
113.Seg2 d6 114.Qel e7 115.Qd1 ¢:Qd6 116.Bd5:c6+ c7 11’2 ReB+ 118.Sel e7 119.g2 Sg3+ 120.Qc6 . ..
122.Qc8:c6 ... 130.Re5:e6 ... 132.Qh8 Sf1:g3 133.Shg2 47QtB e7 135.Re8:e5 e6+ 136.Sh4 e7 137.92
Sg3+ 138.Be6 ... 140.Bd7:e6 ... 144.Bb5:c6! Sfl:g3 145.@9246.Qf2 e7 147.9g2 Sg3+ 148.Rb8 ...
154.Re6:c6 ... 156.Re5:e6! Sfl:g3 157.Seg2 e7 158.Re8:€389.Qel e7 160.Qd1 b:Qc6 161.Bad:b5 b6
162.Sel b7 163.g2 Sg3+ 164.Qb5 ... 166.Qb6:b5 ... 170.g8:e672.Qh7 Sf1:g3 173.Shg2 b6 174.Qh3
b7 175.Sh4 e7 176.92 Sg3+ 177.Bb5 ... 179.Bd7:b5 Sf1:g3Ob6 181.Qf2 b7 182.9g2 Sg3+ 183.Be6 ...
185.Bd7:e6... 189.Ba4:b5! Sf1:9g3 190.Seg2 b6 191.Qel 201 a:Qb6 (Finally! The bP has more space on
the afile. Now the aPawn supports the transport of the ePathe tgfile.) 193.Bb5:a4 a5 194.Qe6 a6 195.Sel a7
196.92 Sg3+ 197.Qe7:e6 ... 199.Qh7 ... 203.Bb5:a4 Sf1:43h@2 a5 205.Qh3 a6 206.Sh4 a7 207.92 Sg3+
208.Ba4 ... 210.Bb5:a4 Sf1:9g3211.Qg2 a5212.Qf2 a6 213B&44.92 Sg3+ 215.Bb5:a4 Sf1:g3 216.Seg2 a5
217.Qel a6 218.Qd1f:Qe6 219.Sel a7 220.g2 Sg3+ 221.QaB3.R&5! (The last screen necessary for the ve-
ry end) ... 225.Qf6:a6 a7 226.Qh8:f6 ... 230.Bb5:a4 Sf13B.3nhg2 a5 232.Qh3 a6 233.Sh4 a7 234.92 Sg3+
235.Ba4 ... 237.Bb5:a4 Sfl1:g3 238.Qg92 a5 239.Qf2 a6 240aBaM1.92 Sg3+ 242.Bb5:a4 Sfl:g3 243.Seg2
a5 244.Qel a6 245.Qd1 g:Qf6 246.h:g6 g7 247.5S96 a7 (This tethpo that failed 155 moves ago!) 248.Se7:96
g7 249.h:g5 etc.

Wer prift das?? [T. Brand]

Heft 243, Juni 2010, Nr. 14514 W. Dittmann). Der Autor merkt ~ 14539v Frank Richter

. ,Die ausfiihrliche und lehrreiche Ldsungsangabe (sRige Iwan Soroka
Schwalbe246 S. 741f) konnte noch erganzt werden durch denTrlnwnIershagen [ UA-Lwiw
Hinweis auf ein wichtiges Element schwarzer Verteidiglogst: / /

Der Zug 5.— Tg3-h3! bedarf einer speziellen Begriindung, wei / / //

Uberraschend nur er in dem schwer durchschaubaren Pendel W W
% >

néver die Losung auf die volle Lange bringt, wofiir er sogar im /
vorhergehenden Zug (4.— Lh8-f6!) durch schwarzen Tempogew A // // //
/ / / ;

vorbereitet werden muss.” [T. Brand] /

Heft 244, August 2010, Nr. 14539F. Richter und |. Soroka) Der _

Aufruf, die in der Losungsbesprechung angegebene verié@nidas- / /g/ ‘ /
sung mit voller Kraft zu prifen, gelangte in die SchweizercKs // / @g
unseres Problemfreundes Anton Baumann, der prompt eiher(sc gy15 (11+4)

in der Erstfassung mogliche) NL in nur 16 Zigen zusammenge-

kocht hat. Der eingefiigte sBh2 wird dabei einfach im 4. Zutfeent: 1.Db,c,d2! Kfl 2.Dcl+ Ke2
3.5f4+ Kf3 4.L:h2! gt 5.L:g1 Lg2+ 6.S:9g2 Ke2 7.Kg3 Kd3 8.Th7 Ke2 9.Th3 Kd3 10.Kh22Ke
11.Kh1 Kd3 12.Lh2 Ke2 13.Dc2+ Kfl 14.Dd1+ Kf2 15.Tf3+ e:f3.B6- f:g2#, ahnlich 4.— Kf2 5.Th7
Kf3 6.Th4 gl~ 7.L:gl Lg2+ 8.S:g2 Ke2 9.Kh2 K 10.Kh1l Ke2 11.Sf4+ Kf3 12.Lh2 Kf2 13.Dd1
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K:e3 14.Th3+ Kf2 15.Tf3+ g:f3 16.Sg2 f.g2# (bzw. kiirzer 6. 2K/.Db1 gt~ 8.D:gl1+ Kf3 9.Df1+
K:e3 10.Del+ Kf3 11.Sg2 e3 12:B e2 13.B- L:g2#); mit weiteren unerheblichen Abweichungen
im gleichen Stil. Unversehrt aber blieb eine verkirzte kagqsiehe Diagramm) bei den bisherigen
Vorprufungen — auch fur diese einen besonderen Dank an ABuireldn! Diese gilt daher nun als
Korrekturfassung und nimmt am Jahresturnier 2010 teilubgs 1.Da2! Kfl 2.Da6+ Kgl 3.Tbh5 Kfl
4.Tb4+ Kgl 5.Tc4 Kfl 6.T:e4+ Kgl 7.Da2 Kfl 8.Tf4+ Kgl 9.Lf2+K10.Lh4+ Kgl 11.Tg4 Kfl
12.Da6+ Kgl 13.Sg3 Kf2 14.De2+ Kgl 15.D:g2+ L:g2#. [H. Laue]

Ausschreibung zum 9. WCCT

Das 9. World Chess Composing Tournament (WCCT) der FIDE wvard 15. Januar 2011 von der
WFCC ausgeschrieben und wird vblarry Fougiaxis als Turnierdirektor geleitet. Es wird wieder in

7 Abteilungen durchgefuhrt und ist offen fur alle Mitgliegsb&nde der FIDE. Teilnehmende Lander
mussen sich bis zum 1. Mai 2011 beim Turnierdirektor annmelde

Richtende Lander sind:

Abteilung A, #2: Deutschland, Serbien, Slowakei, Ru3lasktraine; Reserve Grol3britannien, Slowe-
nien

Abteilung B, #3: Frankreich, Niederlande, Rul3land, ScremedUSA; Reserve Finnland

Abteilung C, #n: Deutschland, Finnland, Schweiz, UkraWvej3ruf3land; Reserve Ruf3land
Abteilung D, Studien: Aserbeidschan, Finnland, Georgituf3land, Slowakei; Reserve Belgien
Abteilung E, H#: Israel, Italien, Mazedonien, Tschechidkraine; Reserve Schweiz

Abteilung F, S#: Bulgarien, Deutschland, Israel, Schwdiei3ru3land; Reserve Slowakei

Abteilung G, Fairies: Bulgarien, Japan, Slowenien, Sclemed schechien; Reserve Kroatien.

Einsendeschluss ist der 15. April 2012

Jedes Land kann pro Abteilung mit 3 Kompositionen teilnelmrfn denen maximal zwei in die
Wertung kommen).

Da eine nationale Vorauswahl getroffen werden muss, sallie Komponisten ihre Arbeiten rechtzei-
tig vorher bei ihrem Mannschaftsleiter einreichen. Dewtsdviannschaftsleiter idflirko Degenkolbe
(Postfach 1112, 08393 Meerane; e-mail: md@md64.de).

Mirko hat bereits ein Team zusammengestellt, das in derkiea Abteilungen die Aufgaben sammelt
und sichtet:

Abteilung A, #2:Michael Barth (Grenzstral3e 45, 09376 Oelsnitz/Erzgebirge; info@ probho.de)

Abteilung B, #3:Frank Richter (Ahrenshager Str. 20, 18320 Trinwillershagen; Frank.RIiIcCNbk@t-
online.de)

Abteilung C, #nVolker Zipf (Jaraczewsky Str. 12, 99096 Erfurt)

Abteilung D, StudienMartin Minski (Dolziger Str. 1A, 10247 Berlin; m.minski@web.de)
Abteilung E, H#:Franz Pachl (Ungsteiner Str. 12, 67067 Ludwigshafen; fpa.levinho@uaepb
Abteilung F, S#Peter Sickinger(Bergstr. 18, 04654 Frohburg; Peter.Sickinger@aol.com)
Abteilung G, FairiesSven Trommler (Voglerstr. 14, 01277 Dresden; S.Trommler@web.de)

Die originale Ausschreibung in englischer Sprache miterieBeispielaufgaben sowie eine deutsche
Ubersetzung der Themen steht auf der Homepage der Schwallvedieschwalbe.de) zur Verfiigung.
Dort werden auch aktuelle Informationen zum Turnier, issimelere Auskinfte zu thematischen Fra-
gen, veroffentlicht.
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Turnierberichte
Ausgewabhlte Dreiziiger (Bearbeiter: Michael Keller)

Il Evgeni Bourd

I Michael Keller Arieh Grinblat Il Evgeni Bourd
Probleemblad 2005 Probleemblad 2005 Probleemblad 2006
1. Preis 2. Preis 1. Preis

7
/////A%/

,/z/ %

//é
Y

/ 2 7% &
#3 (12+10) #3 (10+12)
v Evgeni Bourd
Arieh Grinblat V Michael Keller VI Piet le Grand
Probleemblad 2006 Probleemblad 2006 Probleemblad 2007
2. Preis 3. Preis 1. Preis

w3 (10+11)  #3 (13+11)  #3

I: 1.La6! (2.S:b3+ L:b3 3.Ld4#) 1.— Scl macht das Drohfeld c3 frei féin dNowotny 2.Lg3! T/L:g3

3.De5/Tc3 und sorgt fur didotalparade 2.— S:d3 3.S:d3#nalog 1.— c:d6 2.Tg3! T/Lg3 3.L:d6/
Sd3#,2.— d:e5 3.D:e5#Dies ergibt eine — vermutlich noch ganz originelle — Konalbion der Themen
Nowotny, Mattwechsel un&seudo-leGrand

II: Hier spielt das potentielle Fluchtfeld d4 eine zentralel®dh den aggressiven Verfiihrungen
1.Dd6? droht 2.S:e6+ Ke4 3.Sc5#, aber 1.— L:d4!, 1.Dc52A@ @17+ 3.Sd6#, aber 1.— T:d4! blockiert
die weille Dame das Mattfeld, daher etwas behutsdn®®3!(2.Sd5+ c:d5 3.e6#) 1.— L:d4 2.Sf7+
3.Sd6# sowie 1.— T:d4 2.S:e6+ 3.Sc5#. Eine harmonische rigphante Darstellung désannelius
Themas, hebt PR Claude Wiedenhoff zu Recht hervor.

lll: 1.Sc1! (2.Df3! dr. 3.c3/S:e2#) 1.— S:d5 2.S:e2+ K:e4 3.f:.g5#, 14 3.c3+ K:e4 3.d6#; 1.— K:e4
2.f.g5+ Sf4 2.D:f4#. Die Drohmatts sind nach den themagscRaraden im 2. Zug spielbar, weil eine
Antwort auf 2.— K:e4 geschaffen wurde. Das gibt diesem ,tdalstuk” mit allerlei Fesseleffekten
einen gewissen ,modernen Touch” (PR Henk le Grand).

IV: Es liegen die Satzmatts 1.— Sh:d3/Se:d3 2.L:e1/L:b4 berieider Folge 2.— g3 3.L:d3#, wie aber
zwingt man die Herrschaften in die Selbstfesselung? Dur8lg3!mit der Drohung 2.Sf5 3.S:d4#; es
erfolgen & la Schiffmann 1.— Sb:d3/Se:d3 und wegen dernpetztendig gewordenen Pattvermeidung
zieht Weil3 umgekehrt 2.Lb4/Lel~53.L:d3#. Eine instruktive Verbindung der ThemBeziproker
Fortsetzungswechsel, Schiffmammd Umnov |

V: 1.S:f7/Lg7? drohen 2.De3#, aber es pariert 1.— S:f5! Datstild a6! (2.T:c4+ d:c4/Kd3 3.D:ed/
De3#); 1.— Lb5 (T:a6) 2.S:f7! S:f5 3.Lc5# bzw. 1.— Tbh5 (Lc6).g7! S:f5 3.Sc6#. Weild nutzt die
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Grimshaw-Verstellung auf b5. Auf 1.— S:f5 zwingt 2.Lb5! d8pringer zur Ruckkehr 2.— Se7, wor-
auf der Drohzug De3 ebenfalls als Mattzug zuriickkehrt. Riagere Version der Themenverbindung
Nowotny/Pseudo-leGrandiier verbunden miGrimshaw und Nowotny auf demselben Feld

VI: 1.T:.d5! (2.L:g5+/T:g5 f:gS 3.Tf8#) 1.— e5 2.Td2! T/L:d2 3.De3/S¢3#- f5 2.Td3! T/L:d3
3.5e2/Sd5#. ,Kein groRes Problem, aber der Inhalt ist t#oildig klar und enthélt einige ansprechende
thematische Elemente..." (PR Henk le Grand).

Ausgewahlte Zweizlger (Bearbeiter: Wieland Bruch)

v
Miodrag Mladenovi¢
| Wiktor Tschepishny Il Marco Guida Il Marjan Kova Cevic The Problemist 2005/
The Problemist 2005/I  The Problemist 2005/  The Problemist 2005/l V)
1. Preis 3. Preis 1. Preis 2. Preis

#2 (10+7) #2 (12+8)
The Problemist 2005(PR Ph. Robert; 87 Bewerbungen; 1. Halbjahr 3 Preise: 1. PTdshepish-
nij, 2. Pr. M. Kova&evic/A. Shurawljow/W. Schanshin, 3. Pr. M. Guida, ferner 6 Eukd 4 Lobe;
2. Halbjahr 2 Preise: 1. Pr. M. Kogavic, 2. Pr. M. Mladenow, ferner 6 E.E., 1 spezielle E.E. und 4
Lobe)

I: 1.d47? [2.S5f4/Se3#] 1.— e:d3 e.p./c:d3 e. p. 2.D:h1/Db3#Lt1!; 1.Dgl? [2.S5f4#] 1.— f.e5 2.Se3#,
1.—c3!;1.Dal? [2.Se3#] 1.— L:c5/c3 2.5f4/Da2#, 1.— Li2Na4![2.D:c6#] 1.— S6-/S:e5 2.5f4/Se3#,
1.— S8a7/c3 2.Td7/Db3MBarnes Pseudo-Le Grandind zweifache Drohrtickkehr nach fortgesetzter
Verteidigung in der Lésung, dazu 2 Paradenwechsel. littaltlicht weltbewegend, aber fir den PR
»the most beautiful problem of the tourney.”

[I: 1.Lf6? [2.Sc5/Sg5#] 1.— Lf2!; 1.L.d6? [2.Sc5/Sg5#] 1.— D;cBDh3? [2.De3#] 1.— Lf2/D:c3
2.595/Sc5#, 1.— Lg31.Sd4![2.Df3#] 1.— Lf2/D:c3 2.Ld6/Lf6#. Die 3 Verfuhrungen zeigelie be-
kannteDombrovskis/Hannelius-Mischformit Doppeldrohungen, die ersten beiden Verfihrungen und
die Losung dazu daBanny-Themaind zweifachen Mattwechsel in einer klaren und leichthgexali
Darstellung.

[ll: 1.— D:e7/De3/Ld3 2.Sc5/Dd5/L:b7#; 1.87 [2.Sc5#] 1.— Dd3!; 1.Sd5? [2.Sc5#] 1.— De7, Ld3
2.De3#, 1.— Dd3!; 1.Sc6?! [2.Sc5#] (1.— Dd3??) 1.— De3 2#Hd5- De7!;1.Sf5![2.Sc5#] 1.— Dd3
2.5fa#!, 1.— De7/De3/Ld3 2.593/Sd6/Sg3, 1.— Df8+/Td4/MkdD 2.S:f8/D:d4/Sg3/Sc5#. In einem
regularerfortgesetzten Angrif§abe es keinen Platz fir 1.Sd57?, denn Weil3 sollte die Wiglantgdes
Priméarangriffs 1.— Dd3! bei seinen weiteren Bemuhungehtignorieren. Aber dieser Versuch ,aul3er
der Reihe” gibt wie auch 1.Sc6?! infolge der Entfesselung Sb7 plotzlich der Parade 1.— De7! Ver-
teidigungskraft, was zu interessant@ambrovskis-Effektefiihrt. Ein reichhaltiges Mattwechselstiick
abseits ausgetretener Pfade!

IV: 1.— Da8/L:c4/Tg8 2.Dc3/De3/Le3#; 1.Ke7? [2B1.— f4!; 1.5f6? [2.Ke7#] 1.— L:c4/Tg8/
f4 2.De3/Le3/Ted#, 1.— Da8! (2.Dc3?); 1.Sc3!? 1.— Da8/TdgBb3! /Le3#, 1.— L:c4! (2.De3?);
1.5f41? 1.— Da8/L:c4 2.c3/De3, 1.— Tg8! (2.Le32)Se3!![2.Ke7#] 1.— Da8/L:c4/Tg8 2.Db2/
D:c4/S:f5#, 1.— f4 2.Ted#. Spannend inszenieAagriff 3. Gradeswobei der Primarangriff 1.Sf6?
das Satzmatt 1.— Da8 2.Dc3# aus der Hand gibt. Die beideardigshaden kompensierenden gleich-
rangigen Sekundarangriffe 1.Sc3!? und 1.Sf4!? verbauaing der weiteren Satzmatts 2.De3 bzw.
2.Le3#, bevor der Tertiarangriff durch Hinzug auf diesedtféld sogar beide weilen Schadigungen
vereint (,franzdsisch-sowjetisches Thema"), diese abattwechselnd kompensiert. In meinen Augen
das herausragende Problem des Jahrgangs. Der Preismani@rt den in der Lésung untatigen wLh6
und schlagt allen Ernstes eine Version ohne diesen wL voddvallerdings die zwei Satzmatts 2.De3/
Le3# fehlen (1), womit das Hauptthema hoffnungslos ruinigire.
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