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September/Oktober-Jubilare— Am 2. Oktober konntéilex Crisovan aus CH-Pfaffikon
seinen 88. Geburtstag feiern. Zwei Tage spater wird dem@muudeDr. Hermann Weissauer 87
Jahre alt; selbstverstandlich (1?) ist er immer noch alstowohl als Problemredakteur in deocha-

de Europaals auch im Pfalzischen Schachverband und bei den Ludefigsar Problemtreffen; nur
die Reisen zu Schachtreffen sind ihm in der Zwischenzeiteactwerlich geworden. Vier 75. Ge-
burtstage sind zu meldeRranz Richard aus CH-Therwil konnte am 10. Oktober diesen Tag feiern,
am 20. Oktober ist es dann auch fir unseren Sam Loyd-SiseraFritz Hoffmann aus Weil3en-
fels soweit; pflegeleicht, wie er ist, hat er uns entlastat zm seinem Geburtstag selbst ein kleines
Feuilleton in der fur ihn typischen Art geschrieben. Autdravko Maslar, seit Jahrzehnten der gute
Geist und Gastgeber der Andernacher Schachtreffen, kanB6a®ktober auf ein dreiviertel Jahr-
hundert zurtickblicken. SchlieRZlich ist noch einem Negfh@t aus Koéln zum 75. Geburtstag am 8.
September zu gratulieren, dessen Rickkehr nach jahedehger berufsbedingter Problem-Abstinenz
wir vermelden konnerDr. George Teodoruverbrachte die ersten 39 Jahre seines Lebens in Rumanien
und entfaltete dort seit Anfang der 1950er Jahre nebenepahachlichem Engagement (Spieler der
1. Kategorie und mehrfach Teilnehmer an der rumanischeistdtechaft) eine rege und erfolgreiche
problemschachliche Tatigkeit als Loser, Komponist (Maister von Bukarest bzw. Rumanien fir
Studien) und Organisator. So war er unter anderem Mitgtie@iiro der rumanischen Schachfodera-
tion, Prasident der Zentralen Schachkommission fur IlBroé und Endspielstudien und gehorte 1971
zusammen mit A.F. lanovcic und O. Costachel zu den GrindernZeitschriftBuletin Problemi-
stic; auch fuhrte er Rumanien im gleichen Jahr in die PCCC.®ietensive Schachtatigkeit fand mit
dem Wechsel nach Deutschland ein jahes En-

de und musste der beruflichen Karriere wei-

chen, die ihn zu einem international bekann-

ten ,Betonkopf’ machte, der auch von UNO

und UNESCO als Bausachverstandiger und

Experte fur Bricken und Tunnel anerkannt

war. Jetzt mochte sich der Jubilar (das neben-

stehende Foto zeigt ihn zusammen mit —be-)

wieder dem Problemschach zuwenden; aus

seiner frilheren Schaffensperiode seien hier

einige Kostproben serviert. In der Miniatur-Studiesieht es nach 1.Sb7+ S:b7 2.a6 Sc4 3.a7 Sbh6+
4.Kcb Sa8! 5.K:b7 Sc7 aus als konne sich Schwarz haltem,ma&.Sd5! Sa8 7.Sb6 Sc7 8.Kc6! und
Gewinn kann W das Blatt doch noch zu seinen Gunsten werlest.ein Retro im Mehrziigerge-
wand. Im Vorwartsspiel droht nach dem ruhigen Schlissi8!12.Sf6+ Kf8 3.L:h6#; die Varianten 1.—
e6 2.5f6+ Ke7 (2.— Kf8 3.L:h6+ Ke7 4.Shd5#) 3.Sbd5+ Kf8 4 #£hfd weiteren Abspiele 1.— Tg8
2.5f6+ Kf8 3.L:h6+ Tg7 4.Sbd7#, 1.— T:f3,04 2.T.e7+ K:e7 8@ Ke8 4.Dd8# sind nichts besonde-
res, wohl aber die Frage, weshalb sich Schwarz diesem Treilcbt mehr durch 1.— 0-0? entziehen
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darf: Der Knoten in der SO-Ecke lasst sich nur nach Rickeakon Be2:Xf3 auflosen. Da wLa2
aufgrund der Schlagbilanz nicht durch UW entstanden seain kauss er vor Be2:f3 nach f1 zuriick,
ebenso wie der wK. Da die wD selbst im Knoten steckt, ist sdflan dass sie nicht nach d1 zuriick
kann und durch UW des Ba2 entstanden sein muss (hach Schia@;mwBund b8D brauchte sie dann
nur einen Zug nach h2). Furkel und L—fl benotigt Weil 8 Zuge, und dazu noch einen Zug des
Tel, zusammen also 9. Genau so viele Ziige kdnnen auch BiewBcknehmen (Bg7:h6 geht erst
nach Ruckfihrung des Lgl nach f8). Da Schwarz aber mit dekRahme beginnt, bleibt ihm nichts
anderes als einen Rochade-zerstorenden Zug auszufibener es zur Knotenlosung kommt. Die Ro-
chade ist also im Vorwartsspiel nicht mehr zulassig3 peht es klar erkennbar um ein Duell auf der
Diagonalen al-h8, angesichts des vorhandenen sTempoadgkeuVerstellungsmdoglichkeit Te5 ist
ein zurechtstellender Schlissel naheliegend; warum reslgel.Kh7 ist, zeigt sich erst am Ende. 1.—
f4 2.Te5 Th6 3.Te6+ Th2 4.Th6! a:b6 5.a7 b5 6.a8D b4 7.Dh8 bda#.

1 George Teodoru 2 George Teodoru
IV. FIDE-Turnier 1966 Problem 1958 3 George Teodoru
6. ehr. Erw. 3. Platz 7. Inf.-Turn.
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Gewinn (4+3) #4 (14+13) #8 (6+7)
Wieviele Zuge hat die wDh2
mindestens gemacht?

Gluckwiinsche zum 70. Geburtstag gehen nach HohndorRe&whardt Fiebig, der sich in den letz-
ten Jahren insbesondere dem Hilfsmatt-Mehrziiger vaedmr hat, am 1. September feiern konnte,
und anDr. Hilmar Drygas aus Korle (21.10.). Punktlich zum diesjahrigen Schwakffen wird der
Ehrenvorsitzendélemmo Axt am 5. Oktober 65 Jahre alt; das Kunststiick, diese Termisanzonen-
fallen zu lassen, war ihm auch schon zu seinem 60. Geburgstiaggen. 60 Jahre wird zwei Tage
spater der sehr erfolgreiche schwedische Kompddisister Jonssonaus Skarholmen, dem Chris
Feather in Heft 200 (April 2003) einen Vexierspiegel-Bagtwidmete Menachem Witztum aus Tel
Aviv, der haufig Besucher der PCCC-Treffen ist, konnte a®ehtember seinen 55. Geburtstag feiern.
Zwei 50. Geburtstage stehen an; den Anfang machte am 12r8eetValeri Kopyl aus dem ukrai-
nischen Poltava; ihm folgerank Fiedler aus Mugeln am 19. Oktober. Den Abschluss bildet unser
ehemaliger Losungs-SachbearbeAadreas Buckenhofer, der am 13.10. sein 4. Jahrzehnt vollendet
hat. — Allen Jubilaren herzliche Gluckwiinsche!

Kalenderblatt — Zunachst sei an drei 50. Todestage erinnert: Der amésibiae Komponist
Burney Marshall komponierte hauptsachlich Zweiztuiger im damals mode@end-Companions-
Stil. Zusammen mit A. C. White und Edgar Allen stellte er dagibandigeSketchbook of American
Chess Problemistsusammen, in dem viele amerikanische Komponisten voiffesterden und das
1942 in der von White, nachdem dessen Christmas-Serie 193nide fand, 1941 neu begriindeten
Overbrook-Serie erschien. Marshall (9.8.1886-4.9.19kf¥tarb vor 50 Jahren, ebenso v@gula
Neukomm (22.4.1892-9.10.1957), der, als die ungarischen Proktemisich Mitte der 1930er Jahre
zu organisieren begannen, dabei gleich eine fuhrendes Rplelte und nach dem Ende des Zweiten
Weltkriegs zeitweise auch die Fiihrung der UngarischeblBnagesellschaft ibernahm. Nachdem auf
ungarische Initiative die Problemkommission der FIDE (RX}Gich 1956 in Budapest konstituierte,
wurde Neukomm zu deren erstem Prasidenten gewahlt. Afspénist befasste sich Neukomm ins-
besondere mit 2#, 3# und vorzugsweise mit Hilfsmatts, zerd@ionieren er zahlt. In seinem hier
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reproduzierten Hilfsmatt von 1928 gibt es zwei D-Umwandiem und D-Opfer zu sehen: 1.g5 b7 2.g4
b8D 3.93 D:g3 4.e3 Dg6 5.f.g6 7 6.95 f8D 7.g4 Df5 8.9g3 D:c2t8lF D:b1#.

Creassey Edward Cecil Tattersall(7.9.1877-26.10.1957) stellte die erste groRe Studiendany
zusammen, die er 1910/1911 in zwei Banden unter dem Aiftdousand End-Gamesroffentlichte;
leider enthalt das Werk keine Quellenangaben. Wie diesdben Schachkomponisten mit Bayersdor-
fer, der Kurator an der Minchner Alten Pinakothek war, eiiseumsmann in ihren Reihen haben,
so kann England dagegenhalten mit Tattersall, der alsniaienal bekannter Textil-Fachmann im
Londoner Victoria and Albert Museum tatig war; 1931 gabuwehaein Werk Uber persische Teppiche
herausThe carpets of Persia; a book for those who use and admire.them

Leonid A. Issajew (24.11.1899-2.9.1932) komponierte in seinem kurzen LeHas vor 75 Jahren
endete, fast ausschlieBlich Zweiziiger. Die nach ihm haeaweil3e Linienkombination stellt eine
Verknupfung der Themen A und B dar, was anhand seines Pabinaks demonstriert sei: Nach 1.Ta5!
ist der wBd5 zweimal gedeckt, die Drohung 2.Lb5# verstetieeder Deckunglinien, wogegen sich
Schwarz durch Verstellung der wD-Linie verteidigen kanhdfa A). Die dabei auftretend@ffnung
der wD-Linie nach b4 nutzt Weil3 nun seinerseits, um durclstélung der bisherigen Deckungsfigur
mattzusetzen (Thema B): 1.— Dd4/Dd3 2.Sd6/Tc5#. — AndHrthbonate nach Issajews Tod wur-
de mitDmitri Banny (18.10.1932-10.8.1997) ein weiterer bekannter russistiveiziigerkomponist
geboren, den man heute meist so schreibt: 1.A? a!, 1.B?'[d,21B#, 1.— b 2.A#. Dieser Wechselme-
chanismus erwies sich als sehr fruchtbar und findet bis heuteer neue Darstellungsmoglichkeiten.

Nenad Petrovic

Gyula Neukomm Magasinet 1954 Leonid Issajew
Tijdschrift 1928 2. Preis Sadatschi i etjudy 1928
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Vor 100 Jahren geboren wurdeornelis (Cor) de Feijter (5.10.1907-6.11.1988). Er gehorte neben
John Selman, Jan Fischer, Jan Marwitz usw. zu den niedistiren Studienfreunden, die ab etwa
1930 recht aktiv wurden. De Feijter schrieb viele Artikek ¢h der Tijdschrift, deren Studienteil er
seit 1936 leitete, und anderen Zeitschriften erschien@87 hab er ein Buch mit 80 eigenen Studien
heraus. Schon 1934 versuchte er, eine niederlandischégBtereinigung zu griinden; das Projekt zog
sich hin und blieb schlie3lich bei Beginn des Zweiten Wedils auf der Strecke. In den 1950er Jahren
unternahm er einen weiteren Versuch, der wieder nicht gdalh war — erst wenige Wochen vor
seinem Tod wurde schlieB3lich mit Griindung der AlexandeeliRuereiniging voor Schaak-Eindspel-
Studie (ARVES) sein langgehegter Wunsch realisiert.

Bror Larsson (1.10.1907-31.10.1966) war Redakteur diefskrift for Schack gab 1951 gemeinsam
mit Herbert Hultberg ein BuclMed fa paser heraus. Er komponierte Uberwiegend Hilfsmatt- und
Marchenschach-Aufgaben. Nach Larssons Tod publiziegkeJorgensen 1968 in seiner Buchreihe
eine Sammlung mit 160 Aufgaben Larssons unter dem Siseéhg med Caissa

Mit Nenad Petrovi (7.9.1907-9.11.1989) kann eines der ganz groRen Gesialtgrternationalen
Problemschach gedacht werden. Von seinen etwa 650 Kongprasitaus allen Bereichen wurden 121
in die FIDE-Alben aufgenommen. Im ausgewahlten Diagramohidnach 1.Dg1! 2.f3#. Verteidigt
sich Schwarz durch beliebige Zuge des Sf4, so folgt (:-b3w. Sh3) 2.f4+ S:gl 3.Lf2#, wogegen
sich Schwarz fortgesetzt durch 1.— Sg2! wehrt; dann 2.Sc6% B.Lb4#; aber Schwarz hat noch ei-
ne Verteidigung dritten Grades: 1.— Sd5!! In dem verbleitsan, Zweiziiger* wiederholt sich nach
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2.Lb4! eine Verteidigung dritten Grades: 2.— sd%e3!/Sf4!l 3.f4/Td2/f3#. So eindrucksvoll sein
kompositorisches Schaffen auch sein mag, Petrovits Mexgienst liegt aber wohl doch in seinem
organisatorischen und publizistischen Schaffen: 1968dgte er miProblemdie Zeitschrift, die unter
seiner ununterbrochenen Leitung von 1959 bis zu ihrer &linsiy 1981 das offizielle Organ der PCCC
war. An deren Grindung war er auch beteiligt und am AufbauPdeCC wirkte er ganz maf3geblich
mit. Nach Neukomms Tod 1957 wurde Petrovit Prasident @C@ (bis 1962). Der Piraner Kodex
fur Schachkomposition ging ebenso auf seine Initiativéizk wie die Schaffung der FIDE-Alben, zu
deren Herausgabe sich die PCCC beim Kongress in Piran 19&¢h@d. Er selbst ibernahm die Her-
ausgabe der Alben, die erst nach seinem Tod in andere Héedgirig. Josip Varga gab 1995 ein Buch
(Velemajstor Petrog) heraus, das neben einer Auswahl von 300 Kompositionen auéangreiche
biographische Informationen bietet, die leider aus spidwdn Grinden fir die meisten westlichen
Leser kaum zuganglich sein durften. Von Beruf war Pefr@irektor einer international agierenden
grolRen Baufirma, und so will es der Zufall, dass wir in diegaalt® nicht nur der ersten beiden Prasi-
denten der PCCC gedenken, sondern nach George TeodoruJuhilar-Rubrik gleich noch einen im
richtigen Leben als Briickenbau-Spezialist tatig gewendProblemisten haben.

An den Zigarrenmacheéfarl August M ortsch (31.10.1831-14.10.1907), der vor nunmehr 100 Jahren
verstarb, wurde bereits im Kalenderblatt in Heft 221 asllék seines 175. Geburtstags erinnert, ebenso
an den vor 150 Jahren verstorberedolf Ferdinand Svanberg (1.10.1806-27.9.1857).

Vor 175 Jahren wurd&chille Campo geboren, der zu den Begriindern des sizilianischen Saizetn
gehorte, das sich erst Ende des 19. Jahrhunderts entieick®894/95 leitete er eine Schachrubrik imin
Messina erscheinenddbiornale di Sicilig durch die ein erster sizilianischer Problemkreis entstan
Campo komponierte mehr als 200 Probleme, gab 1887 eine 1ffalen umfassende Sammlung
heraus, der 1900 eine weitere mit 80 Problemen und 20 Stdolgie. Geboren in Palermo, kampfte
er 1860 als Offizier an der Seite Garibaldis in SiziliElner seine Lebensdaten herrscht in der Literatur
keineUbereinstimmung; die hier genannten (10.9.1832-30.®)18tlitzen sich angeblich auf Einsicht
in Originaldokumente und wurden im Internet gefunden (httpeb.tiscalinet.it/ciaramella/scacchi/
scacchimessina.htm). (GuB)

Todesflle — wie seine Familie Ende April telefonisch mitteil- Gunther Jahn
te, ist der bekannte Problemkomport&inther Jahn (*22.4.1928) Die Schwalbe 1970
am 25. April dieses Jahres, kurz nach Vollendung seines &9. L 1. |—0b

bensjahres, verstorben. Im Jahre 1956 ubernahm er imAdte28
Jahren den Vorsitz des Schachclubs Wangen und filhrte dim-Ma %
schaft, selbst am Spitzenbrett spielend, von der Bezikskl bis
in die Oberliga. Seine Liebe zum Problemschach kam durch dgg
Losen von Schachaufgaben aller Art und das Beteiligen @seL”
Wettbewerben immer starker zum Durchbruch. Seine erstam-K
positionsversuche sind in der Suddeutschen Schachgeit@67 A‘ ,

veroffentlicht worden. 1968 verabschiedete sich Jahn Rartie- W% 7 o

schach und konzentrierte sich auf das Komponieren eigenér A y Zggz
gaben. Insgesamt hat Gunther Jahn rund 460 Probleme ffescha 49 ' (7+413)
zahlreiche davon sind mit Preisen bedacht worden. Einigese
Aufgaben wurden in die FIDE-Alben aufgenommen, dafur vewed 1.La3! Lh4 2.f:e5! [3.Sb4+
mit dem Titel eines FIDE-Meisters fur Schachkompositioaeisge- Kc5 4.Sc2+ und 5.Sd4#] Td1!
zeichnet. Jahns hauptsachliches Betatigungsfeld wsiewierige, 3.Lf8 Lel 4.Lf7 g3 5.Le8+
orthodoxe Mehrziiger. Dies hatte ihm auch den Beinaphéser- Ld7 6.La3 L:e8 7.e6 Lb4
schreck® eingebracht. Zum Gedenken an den Komponistenesei r8.L:b4 T:d5 9.e:d5#
benstehender Mehrziiger nachgedruckt. Das schachlidienkeerk des Verstorbenen istin dem Buch
»Schachproblem-Komponist Giunther Jahn* von Godehard Mcihkzusammen gefasst. Das sehr emp-
fehlenswerte Werk ist direkt beim Verfasser Godehard Muatki(Herbartweg 3, D-37083 Gottingen)
erhaltlich. (Wilfried Seehofer)
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Endgultiger Entscheid im Jahresturnier 2003/04, Abteilung Studien

Innerhalb der Einspruchsfrist erreichte den Sachbearbesin A zu 12328 L. Isajev
Vorgangerhinweis von Arpad Rusz zur Studie von Gerhard Jo- S. Levman

sten, die fiir die 3.ehrende Erwahnung vorgesehen war. Magyar Sakkvilag 1926
1.Preis

Der Preisrichter Jarl Henning Ulrichsen auR3ert sich hievie folgt:
Die Stellungen sind (nach dem ersten Zug von Weil3 in der Sty
die von Isajev/Levman) |dent|sch D|e Wlderlegung in dauoEEe

Version als Verglelchsstuck herangezogen. Noch 192éhierseine
korrigierte Fassung (+sBd7), in der djdosten-Variante" 4.— Lc8
nicht mehr vorkommt. (MoGue)]. Die Studie von Josten ist dlam y
als vorweggenommen anzusehen und verliert inre AnerkenrAm
der Reihenfolge der tbrigen Studien des Preisberichidsrisich  Gewinn (7+4)
dadurch nichts.

Weitere Einspriche liegen nicht vor. Der Preisberichdemit endgultig. Losung von At.a7 Da4
2.f7 Da3 3.Sb4! D:f3 4.Sd5! Da®4.— Lc8! 5.a8D Df6+ 6.g6 Dg7+ 7.Kg5 De5+ 8.Kh4 Dh2+5-Fe7!
Df3 6.Sg6+ h:g6 7.h:g6 1-0

Entscheid im Informalturnier 2006 der Schwalbe
Abteilung: Zweizlger Preisrichter: Aaron Hirschenson (ISR-Meitar)

Ich erhielt 51 Zweiziiger auf anonymen Diagrammen, wobsial@emeine Niveau zufriedenstellend
war und die Preistrager gute Qualitat aufwiesen. Die varfim den Bericht ausgewahlten Probleme
wurden zu einer Vorgangerprufung eingereicht und ichkddddo Degener, der bereitwillig dazu in
seiner Datenbank nachschaute und mehrere Vorganger bergieihsstiicke ausfindig machen konn-
te:

13033vorweggenommen durch M. N. Popobi@. A im Anhang) —13084guter reziproker Wechsel,
aber vorweggenommen durch V. Udartsev (siehe Heft 223, )S—373191vorweggenommen durch
V. Rudenko Dia. B im Anhang); R. List, LodMemorial Senecal2/1980; W. Lukjanow / M. Nagnibi-
da/W. Wladimirow,Diagrammes3-4/1977 —12970vergleichbar mit H. AhuedXia. C im Anhang);

G. Maleika,Freie Presse1992; D. BoothGood Companion Foldetll/1914 — 12973vergleichbar
mit J. N. Wachlakow, 3. PMemorial Galitzky 1963-1964 —13026vergleichbar mit J. M. Antonov,
Schachmaty w SSSR'1974 —13030vergleichbar mit E. VincenfThe Problemis{Our own compo-
sers), 7/1961.

Meine Reihenfolge ist wie folgt:

1. Preis: 13193

Wieland Bruch 2. Preis: 13028 3. Preis: 12908
nach Cor Goldschmeding Marco Guida Hauke Reddmann

i » B B

WS WIS & W E Y
i %/ i B

BN WA | ALwAW
i/ N

7 / ”//
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1. Preis: Nr. 13193 von Wieland Bruch(nach Cor Goldschmeding)

Eindrucksvolles Problem! Der Autor benutzt zwar denselMathanismus wie C. Goldschmeding
(The Problemist 1971), fugt hier aber einen Zwilling dukédrsetzen des sK von d4 nach e3 hinzu und
schafft dadurch ein schdnes und cleveres Pseudo Le Giehrat¥a in vier Varianten, eine groRRartige
Leistung. Dadurch, dass der sK jeweils das Ausgangsfel@wddlingsstellung betritt, verursacht er
einen Wechsel in den Matts der D/S-Batterie.a)-1.Dh4? (2.S:9g2) 1.— Ke3 2.Sd5 (1.— Sf3!); 1.Dg5?
(2.5e2) 1.— Ke3 2.Seb6 (1.— g1S!); 1.Df6? (2.Sg4) 1.— Ke3/884/Lc5 (1.— Sf3!); 1.De7! (2.Sc6)
1.— Ke3/c3 2.5f3/Lch. b) 1.Dh4? (2.Sd5) 1.— Kd4 2.S:g2 @l £.Dg5? (2.Se6) 1.— Kd4 2.Se2 (1.—
Sf3,f6!); 1.De7? (2.5f3) 1.— Kd4 2.Sc6 (1.— T:a7!); 1.D#®BSc4) 1.— Kd4 2.Sg4.

2. Preis: Nr. 13028 von Marco Guida

Gutes Problem, welches die zwei Themen, Wladimirow und Drombkis, in Kombination mit feinen
Salazar-Effekten demonstriert. &=Sed47A [2.d3 B] 1.— Tc3a/g:f3/Td1,Tedb 2.Te8C/Th4/T(:)e3
(1.—Tc4!); 1.Te&! [2.S¢5] 1.— Tc3a/g:f3/Tca/Te3/T.eth 2.Sed4A/d3 B/Sf4/T:e3/T:e6.

3. Preis: Nr. 12908 von Hauke Reddmann

Faszinierende Vorstellung des Nowotny-Themas in drei &hdss gibt drei ahnliche Probleme, aller-
dings nur mit zwei Phasen (L. Salai jMat-Pat 1990; M. Stange, 1.e.Bat. Problemturnier d. DSV

d. DDR 12/1971; R. FedorowitsciMat, 11/1977). Hier haben die weilen Bemiihungen auf c4 erst
nach den beiden Verfihrungen, 1.Sc4? und Lc4?, Erfolg{{1 wonach im reellen Spiel der Nowotny
paradox wird, eine grof3artige Leistung. £Sdc4? [2.D:d5, S:d5] 1.— T:c4/L:c4 2.D:d5/S:d5 (1.—
d4!); 1.Lc4? [2.D:d5, S:d5] 1.— d4 2.Se4 (1.— Dcl!); 1.calieds, S:d5] 1.— T:c4/L:c4/d4 2.S:d5/
D:d5/Se4.

Spezialpreis: 12969
4. Preis: 12907 Peter Gvozdjak 1. ehr. Erw.: 12967
Giwi Mosiaschwili Wieland Bruch gewidmet Dragan Stojnic

)

4. Preis: Nr. 12907 von Giwi Mosiaschwiili

Ausgezeichnetes Problem mit Le Grand- und Salazar-ThefBaais von Halbbatterie (auf €6 und
f3) sowie Dg7 (auf €5 und g5). +Sf37A [2.Dg5 B]) 1.— K:e3x/Ld8 2.De5C/Le6D 1.— L:f3 2.T:3
(1.— Ld4!); 1.Le6D [2.De5C] 1.— K:e3x/Lc7 2.Dg5B/Sf3A 1.— Led/Sf6 2.T:e4/Dh6.

Spezialpreis: Nr. 12969 von Peter Gvozdik

Eine kluge Zyklus-Darbietung mit Doppeldrohungen. Dies@té fur den Spezialpreis sind zweierlei:
1.: Der Mechanismus ist ahnlich der C10096, P. Gvozdile Problemis2004 (Schwalbe-Nachdruck
in Heft 221, S. 601). Hier machen die zyklischen Wechsel vopldrohungen und zwei Matts auf
die gleichbleibenden Verteidigungen 1.— Dc5/Dg5 den Watgied. 2.: Es gibt schon ein ahnliches
Problem von Gvozdjak mit einer in den Zyklus eingebundebDeppeldrohung Dia. D im Anhang),
aber hier ist der Mechanismus anders und besset.Se5? [2.D:b4A, Sed3B] 1.— D:c5a/Dg5b
2.Dh4C/S:e6D (1.— Td2!); 1.Sg5! [2.SdB, Dh4C] 1.— Dc5a/D:g5 b 2.S:e6D/D:b4 A.

1. ehrende Ervahnung: Nr. 12967 von Dragan Stojnic

Interessante Aufgabe, die fortgesetzten Angriff des wel@nigs zeigt und nette Verfihrungen mit
vier Mattwechseln nach 1.— g:f3 aufweist. +—g:f3 2.Tgl; 1.K-? [2.Lel] (1.— g:f3}); 1.Ke27? [2.Lel]
1.-g:f3+ 2.D:f3 (1.— Sf4+!); 1.7 [2.Lel] 1.— g:f3 2.T:f3 (1.—K:h4!); 1.T4h2? [2.Tg2] 1.-f§ 2.Dh4
(1.— Sfal); 1.Lb67? [2.Lf2] 1.— g:f3 2.Tgl (1.— c5!); 1.Kf12]Lel] 1.— g:f3 2.Tg1l.
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2. ehrende Ervahnung: Nr. 13192 von Philippe Robert

Sehr gutes Problem, welches die beiden alten Themen, ®emiff und Dombrowskis, unter Hinzu-
nahme des Zagorujko-Themas (nach 1.— Dd3) kombiniertl.Ba3? (2.D:c3,L:c3) 1.— Dd3 2.Lc5
(1.— D:e3!); 1.Db37? (2.D:c3) 1.— Dd3 2.Seb (1.— D:e3!); £T? (2.La3) 1.— Dd3 2.T:d3 (1.— D:d5!);
1.d:e7! (2.Ld6) 1.— Dd3/D:d5!?/D:c2+/Keb 2.Se6/La3/SIce3.

2. ehr. Erw.: 13192 3. ehr. Erw.: 12971 4. ehr. Erw.: 13029
Philippe Robert Rainer Paslack Frank Richter

/ /&/ %7
i /% e

-

. ,/ ,,,,,,
;,//

3. ehrende Ervahnung: Nr. 12971 von Rainer Paslack

Zwei Varianten mit Anti-Lewman der schwarzen Linienkondiionen auf Basis schwarzer und weil3er
Linienoffnungen. —1.f4? [2.Lc5] 1.— Se6 2.Le5 (1.— Se4! 2.Td3?); 1.Sfd7? ] llc- Se4 2.Td3 (1.—
Seb! 2.L.e57?); 1.Shd7! [2.Lc5] 1.— Se4/Se6 2.Td3/Le5.

4. ehrende Ervahnung: Nr. 13029 von Frank Richter
Nochmal Anti-Lewman der schwarzen Linienkombinationen.1-¢:e7? [2.Dd5] (1.— Sc7! 2.Dc6+
D:c6!); 1.e5? [2.Db5] (1.— d3! 2.T:c4+ T:c4!); 1.Tb4! [2.T8] 1.— Sc7/d3/c3 2.Dc6/T:c4/Sh3.

1. Lob: 12972 2. Lob: 13027 , 3. Lob: 13031
Hauke Reddmann Michael Lipton Rainer Paslack

2/4/
U
A

#2 (9+10) #2 wv (6+10) #2 wv (7+13)

1. Lob: Nr. 12972 von Hauke Reddmann 4.10b:13032
Gekonnte Darstellung von Umnow | und Umnow Il durch den sSe Rainer Paslack
der den wTf3 fesselt und die Drohung auf 5 verhindert.1-g7!

[2.Tf5] 1.— Sf5/e5/Le4lS 2.Te3/Sf6/d8D/D:d4. o o
2. Lob: Nr. 13027 von Michael Lipton %//

In dieser Aufgabe gibt es zwei Mattwechsel und hUbscheeISpl
zwischen den Schliisseln der Verfihrungen, die zu Mattgden
Losung werden. Aber die symmetrische Stellung ist einev@che.
— 1.Sd67? [2.D:e6] 1.— Th6/d4/e5 2.S:f5/Sc4/D:eb (1.— fAIBfa?
[2.D:e6] 1.— Th6/f4/e5 2.S:d5/Sg4/D:e5 (1.— d4!); 1.D:¢BIS4~]
1.— Th6/Th6/d4/f4/d:edl/f:ed4 2.Sd6/Sf6/Sc5/Sg5/Db3/Dh3

#2 wv (11+9)
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3. Lob: Nr. 13031 von Rainer Paslack 5. Lob: 13085

Gemischte, schwarz / wei3e Linienkombination. Gutes Syiel Hauke Reddmann
Weil3 und Schwarz auf denselben Linien! £Sc2? [2.Dd4] 1.— 5 ) %ﬂ
Se5 2.T¢5 (1.— e5l); 1.5b5? [2.Dd4] 1.- €5 2.Dc6 (1.— Se58fa [ A MY o

AN A
[2.Dd4] 1.— e5/Se5 2.D:f7/Se7. n %} %} 7
4. Lob: Nr. _13032 von Rainer P_aslack N o ‘ /%%%/%/ . ‘
Nochmal ein gutes Problem mit gemischter Linienkombimatie- & 7
1.d:e4?[2.59g6] 1.— Sf.ed 2.L.g3 (1.— Sd:e4! 2.S:d7+ T.dIh.ed4?
[2.S06] 1.— Sd:e4 2.S:d7 (1.— Sf:e4! 2.L:g3+ Df4!); 1.L:421Sg6]
1.— Sd:ed/Sf.ed 2.S:d7/L:g3.
5. Lob: Nr. 13085 von Hauke Reddmann

Umnow | und Umnow |l durch die Batterie Sbh6, La7. +1e4? #2.w (8+14)
(2.Sd5) (1.— Dcb!); 1.Lg2? (2.5d5) (1.— Df3!); 1.Lc6! (5%d.— Ld5, Ke3/Dc5 2.Sh(:)c4/Df4.

Anhang
A M. N. Popoff B V. F. Rudenko
2. Int. Bulletin Problemistic C H. Ahues D P. Gvozdjak
Mannschaftswettkampf VII-IX/1975 Springaren 1988 Pravda 26.1.1990
1967-1970 1. Preis 2.e. E.

#2v

A: 1.e7! (2.Tf6) 1.- Ld3/Sd3/Sd4/Sd6 2.De5/Df5/De4/D:f3B+-1.- Se4d/e:f5 2.5fd3/Shd3; 1.Sfd5?
(2.Lc7) 1.- exd5/e:f5 2.5d3/Df5 1.- Se4!; 1.Sbd5! (2.L.c7) &d5/e:f5/Se4 2.5d3/Db2/D:e4 &:
1.Dh77? (2.Td5,Sc6) 1.- Tf5/Lf5 2.D:e7/D:h8 1.- Dd2!; 1.Tl§8.Tb5) 1.- Ld7/Le6 2.Td5/Sc6 -b:
1.Se7? (2.Da7 A/Te4 B) 1.- D:e7/Df4 2.Df2 C/Td5 D 1.- c2!;df8 (2.Te4 B/Df2 C) 1.- De7/D:f4
2.Td5 D/Da7 A.

30.05.2007 Aaron Hirschenson

Entscheid im Informalturnier 2005/2006 der Schwalbe

Abteilung: Dreizliger Preisrichter: Michael Keller (Miin ster)

Zum ersten Mal — so weit meine Schwalbe-Kenntnis und Erummgerreichen — mussten nun auch in
der Dreizuiger-Abteilung deschwalbezwei Jahrgange in einem Bericht zusammengefasst werddn. A
der einen Seite muss man den Komponisten zugute haltenesl@esner schwieriger wird, thematisch
Neues und Originelles darzustellen; hier befindet sichStlewalbein ,,guter Gesellschaft, ist doch
allgemein schon seit einigen Jahren eine gewjs$aute” auf dem Gebiet des Dreiziigers zu konsta-
tieren. Auf der anderen Seite gab es aber auch Original@ici¢ einmal einer Tageszeitung zur Ehre
oder Freude gereichen wirden!

Als Preisrichter hat man nattrlich ein strenges Augennreskesondere auf die Originalitat der the-
matischen Darstellung zu richten. Die Autoren der 1309@l{FP@/eil3auer) verweisen auf den Zusatz
der Dualvermeidung gegeniber einer Aufgabe von Maran@@ak4 im FIDE-Album 1995-97); dies
leuchtet zwar ein, jedoch ist bereits im Jahre 15é@ach-Echpeine glanzende Meisterung der Dual-
vermeidung gelungen, die zwar mit zwei thematischen Felddyeitet, dafiir aber ohne den unschénen
Mehraufwand der hintergestellten schwarzen Dame ausko#uxem wurde der Mechanismus der
WeiRauer-Bahnung seit einigen Jahren vor allem von russisgeite intensiv und weiterfuhrend bear-
beitet. Die Experimente von Alex Casa mit schwarzen Sdlixdthden verblassen geradezu gegeniber
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seinen eigenenpklassischen Leistungen auf diesem Gebiet (z. B. Nr. 850 IDBE-Album 1945-
55). 13088 (Kapusta) bietet reichhaltigen Inhalt, jedathfiir mich der Gesamteindruck doch allzu
~wildwichsig*. 13196 (Shawyrin) zeigt einen dreifachen hbw, das ist eigentlich ziemlich sensatio-
nell, aber die klumpige Konstruktion Iaf3t doch keine redateude aufkommen; da ist man vom Autor
Besseres gewohnt.

Die Beurteilung der insgesamt 34 Beitrage war fur mictihhleicht. Es gab wenig thematisch hervor-
stechende, aber doch einige interessante Aufgaben.

1. Preis: 12727 _ _ 2. Preis: 13195 3. Preis: 13035
Waleri Shawyrin Wieland Bruch Juri Marker

/

g% g% %%

#3 (11+10)  #3 (8+6)  #3 (13+8)

1. Preis: Nr. 12727 von Waleri Shawyrin

Schwarz besetzt mit seinen Paraden .. Tf6/Sc5 die Mattfelde Drohung (verzogertddmnov ),
Weil3 darf jedoch tiberraschenderweise die Figuren nititagen, sondern muf3 auf das jeweils andere
Themafeld spielen. Schade ist, dass in der zweiten Var@entd@f5 noch zusatzlich das Feld c5 uber-
deckt, dies schwacht détseudo-RudenkBaradox-Effekt (siehe Losungsbesprechung) und maeht di
Dualvermeidung etwas uneinheitlich. Dennoch ist dies aiagere thematisch sehr interessante und
gehaltvolle Arbeit des Autors auf dem modernen Gebiet deadmxen Zigeverflechtung. +e7!
[2.De6+ Teb5/Seb 3.S#8/SchHB#], 1.— Tféa 2.Sc3B+ Keb/S:c5 3.Dc3/Dd5#, 1.— Sth2.Sf6A+ Ke5/
T:f6 3.Lb2/Dd5#, 1.— Sf4 (Td5) 2.f3+ D:f3 3.e:f3#.

2. Preis: Nr. 13195 von Wieland Bruch

Die Probespiele: 1.Le2R (2.Te5#) Sg6h (2.Lg47?B), 1.Lg4?B (2.Td4#) Sf5!b (2.Le2?A) scheitern

an den schwarzen Gegenschachs 2.— Se5+ bzw. Sd4+! Weilghieadso, seinem Widersacher den
Vortritt zu lassen, um ihn dann auf dem falschen Ful? zu eheiscl.Lh5? (Zugzw.) Sgé2.Le2! A
(black to play ...) Se5+/Sbh 3.T:e5/Sd2#, 1.— Sfb 2.Lg4! B Sd4+/Sh- 3.T:d4/Sd2#, aber Weil3 hat
das Satzmatt 1.— Sf3 2.Lc2# aufgegeben (... white to playS13! 2.Lg6+7?). Der SchliissélKc5!

(dr. 2.Te5+ Kd3 3.Te3#) bewirkt eine Umschaltung: der Zugagvist aufgehoben, dafir sind dem
Springer die Gegenschachs genommen. Die Folge ist einanadige Umkehrung der weien Fort-
setzungen: 1.— Sgé 2.Lg4! B 3.Td4# (2.Le2? c6!), 1.— Sfb 2.Le2! B 3.Td4# (2.Lg4? c6!), (1.—
Sf3/Sg2 2.Lc2/Le2,Lg4d!)). Dankenswerterweise verweist Algtor auf V. Lukjanow (FIDE-Album
1986-88, B23), der diesen anspruchsvollen ThemenkomMidimirow, Banny, reziproker Fortset-
zungswechsedfieweils mit Dualvermeiduny bereits in ahnlicher Form dargestellt hat mit dem (auf
diesem Gebiet gelaufigeren Mechanismus,gessaumten schwarzen En-Passant-Schlages*). Bruchs
Darstellung wirkt etwas abwechslungsreicher und ist dngtesdieses anspruchsvollen Themenkom-
plexes enorm sparsam gestaltet. Die Symmetrie ist in di€shanausweichlich, ebenso der ziemlich
nuchterne,akademische” Charakter des Ganzen.

3. Preis: Nr. 13035 von Juri Marker

1.b:a4? (wer beschwert sich da?) dr. 2.S:d7#, &&e:d5? (3.Ted#) Td4 — 1.e:d5! (2.b:a4 — nun
also doch! — L/T:d5/y 3.S:d7/Ted4#A/B), 1.— L:d5x 2.Te4+B D/L:e4 3.S:d7A/f4#, T:d5y 2.S:d7+A
D/T.d7 3.TedB/Te6#, 1.— Lc@ 2.S:d7+A 3.Ld6#, 1.— Tdd 2.Ted+b 3.Sd3#. Der dritte Beitrag, der
sich mit Erfolg in thematisch anspruchsvolle moderne Gefiddgibt. Auch wenn debombrowskis
Effekt, der in der Verfuhrung 1.b:a4? gestaffelt vorbiertevird, sehr schwer erkennbar ist, hat die
Aufgabe einiges zu bieten, u. a. einen Nowotny, verbunddmeniechten Form ddudenkeThemas
sowieHolzhauserVerstellungen der sD.
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1. ehrende Ervahnung: Nr. 12520 von Thorsten Zirkwitz
1.Ld4/T:f5+? K:d6/K:e4! —1.Ka5! droht 2.Te6+ T:e6 3.Sd7# und zwingt Schwarz zur Blockung
der Fluchtfelder 1.— c:d6/f:e4, wobei in den Fortsetzungenneues Fluchtfeld kreiert wird 2.Ld4/
Tf5+ K:d4/K:f5 3.D:c3/Dg5# (1.— S:f4 2.D:c3+ K:e4 3.De3#-1Se3 2.D:e3). Weil3 zieht somit
auf ein Feld, das soeben von Schwarz zum Fluchtfeld gemaattewder Autor selber gesteht ein,
dass der gewiinschte Paradox-Effekt sich in Grenzen hegew der Auffalligkeit der Selbstblocks,
es entsteht hier eher der Eindruck eines logischen Schaismésmus mit paradoxem Einschlag. Eine
gute, thematisch geschlossene Aufgabe in solider Kortgirykeine Schwache bilden lediglich die
beiden verraterisch auf inren Einsatz wartenden weiGareBéin auf b2 und h4.

3. ehr. Erw.: 12521

1. ehr. Erw.: 12520 2. ehr. Erw.: 12846 Wiktor Melnitschenko
Thorsten Zirkwitz Alexandr Bacharew Walentin Rudenko

7,

2. ehrende Ervahnung: Nr. 12846 von Alexandr Bacharew

1.S:d5!'droht wunderschon die Ruckkehr 2.Sc3! 3.Se2# mit Nutzlerd.iniendffnungen b5-e5 sowie
b7-e4. Dieser Effekt wird auch in den Varianten 1.— S:b7&tSF.De5# und 1.— S:b5 2.Sf4+ 3.Ded#
genutzt; eine exquisite und hochwertige Thematik, leidgnéngeln auch die Loser zu Recht die (bei
diesem anspruchsvollen Schema wohl kaum zu vermeiderat&g a/ucherung von Dualen nach den
Zugen des Sf5, wodurch der hervorragende Gesamteindeidkbg wird.

3. ehrende Ervéahnung: Nr. 12521 von Wiktor Melnitschenko und Walentin Rudenko

1.Tg4! droht 2.Tf4+ S:f4 3.g4#. Gegen diesen Mattzug schaltet &chdie en-passant-Verteidigung
e:f4 ein, hierbei entstehen jedoch neue Schwachungen:a5-2STe4 3.g4#, 1.— Scb 2.Kh3 3.Sh4#
und 1.— Lc5 2.Da8k/Lb7 3.De4/D:f8# (1.— Se3 2.D:e5+ L:e5/S:e5 3.S:e7/Tfi#)kztere Variante
setzt einen schonen Schaltmechanismus in Gang, wahrenwitisch die Parade Sc5 gut passt, da der
Springer sich selbst ausser Spiel und den Themabauernig$o8pgt. Eine solide Aufgabe; insgesamt
wirkt jedoch das Spiel ein wenig unausgewogen. Der von deior@o als,neue ldee” proklamierte
En-passant-Verteidigungseffekt, dem sie im Problemigdi 2005) eine eigene Abhandlung widmeten,
erscheint mir als thematische Idee doch ziemlich Ubatztlzu sein.

Lob: 12788
Tichomir Hernadi
4. ehr. Erw.: 12847 Dragan Stojr_lic
Hubert Gockel Lob: 12587 John Rice Peter Gvozdjak

)

%/ AV

(11+5) (10+5)



4. ehrende Ervahnung: Nr. 12847 von Hubert Gockel

Es sei hier zunachst nur das thematische Spiel wiedergagélbh7! (2.e:d5+ Se4/S:h7 3.D:ed/
T:d4#), 1.— Sh7 2.e5! (3.Td4#) Lb2/L:e®b 3.Td2/S:b2#A/B, 1.— S:e4 2.T:f3! (3.Sf2#) Lb2+/
L:e3a/b 3.S:b2/Td2#B/A. Das auRerthematische Nebenspiel konnte man aul3er Belaasen
bis auf eine Ausnahme: in das thematische Spiel mischt sictdig die ungewollte Parade 2.— Ld2!
ein, welche auch noch mit einem Zug beantwortet wird, detdekleil des reziproken Wechsels der
weiRen Mattziige ist, namlich T:d2. Offenbar ist es dem Konisten bei diesem anspruchsvollen
Schema nicht gelungen, die Parade ..Ld2 (etwa durch zigigtt)berdeckung von e2) auszuschalten.
Sehr schade, denn hierdurch ist das hochinteressante igimtethe Gesamtkonzept doch nicht so ganz
gegliickt.

Lobe ohne Rangfolge

Nr. 12587 von John Rice

Die schwarze Dame sorgt fur allerhand welkmwandlungenEigentlich etwagout of time", jedoch
verdient der Reichtum an Effekten, den man der Stellun@aost nicht ansieht, eine Hervorhebung.
— 1.c:b7 [2.e:f8T Ke7 3.Te8#], 1.— D:c8 2.b:c8T K:d7 3.e8D#; D:d7 2.e8S D:c8 3.b:c8D#, 1.—
D:e7 2.b8D# [3.D:e5#] Dd6 3.D:d6#, 1.— Df7 2.e8D+ D:e8/DeB87/D:e7#, 1.— D:g6 2.T:g6+ Kf7
3.Sd6#, 1.— Dd8 2.e:d8S#.

Nr. 12788 von Tichomir Hernadi, Dragan Stojnic und Peter Gvadjak

Die Darstellung eine®uraseve im 3# ist immer noch lobenswert; hier wurden lediglich 15iSte
ne benotigt, aber das Ganze ist doch mehr Schema als Problelrd5! [2.La2A (3.Sd4#B T:b4x
3.c:b4#C], 1.— L:b4 2.c:b4C[3.La2#A] T:b4 x 3.Sd4B, 2.— Th3+ 3.Ld3#.

Lob: Bsp. 7 Werner Keym
Lob: 12976 Terho Jaatinen Lob: 13143 Peter Heyl Hanspeter Suwe gewidmet

W

’ Y

P55y
A7 3 5 7y
,,,,,, 4% 3 3 3 | A% A% A%

#3 3 Losungen (12+1) #3 (10+7) #3 (5+4)

Nr. 12976 von Terho Jaatinen

Aus einemRex-Solusnit Pattaufhebunglirfte sich gewdhnlich nicht mehr viel Interessantesabsy
holen lassen. Hier ist es immerhin gelungen, einen drediactyklus von Schliissel- und Opferstein
zu arrangieren. —a) 1.Td3 K:e5 2.Sce2 Ke4 3.Te3#; b) 1.Lc3 K:f4 2.5d3+ Ked8£Td) 1.S5fd3 K:d5
2.04 Ke4 3.Lc6#.

Nr. 13143 von Peter Heyl

Eigentlich ein Problem mehr fur eine Tageszeitung, abeneannin wirde ich als Bearbeiter einen
solchen Beitrag wegen seines guten strategischen Gebaltgaedne publizieren. —.— Kd8 2.Dd1+
Ke8(Kc8) 3.Dd7#, 1.—-0-0 2.Tad~ 3.Ta8#; 1.Db1/Dh3?0-0!, 1.Dd1? (2.Dd7#) Td8!, 1.L:f4? Ta3!,
1.Df3! (2.Dd3~ 3.Dd7#, 2.— Td8 3.Dg6#), 1.0 2.D:c6+ b:c6 3.b7#, 1.— Tc8 2.D:a3 3.Da8#,
1.— Kd8 2.Dd3+ Ke8(Kc8) 3.Dd7#.

Beispielsaufgabe Nr. 7 von Werner Keym

Der aufschlureiche Beitrag des Autors zMalladao-Task(Die Schwalbe Oktober 2005) enthalt
auch diesen Urdruck. Er meistert in sehr sparsamer Fornztben?) den Task mit einwandfreier
En-Passant-Parade und eindeutiger weil3er Umwandlunghé&kbnstruktiven Leistungen verdienen
natirlich Anerkennung, die Ergebnisse sind aber oftmale @uch in diesem Fall) schwer mit den
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Anspriichen zu vergleichen, die man gewohnt ist, an ein@gitablem zu stellen. So stellt aus Ubli-
cher Sicht vor allem die Kurzdrohung eine Schwache dad.Fh5! [2.Th8#] g5+ 2.f5:g6 e. p.-00
3.a8D#. 2.K:g5/Kg4/Kg3? g1D,T+!. 1.T:g7? (g1D/T? 2.Th8:b& 3.a7:b8D, T#) Kf8!.

Munster, im Juli 2007 Michael Keller

Karl-Fabel-100-Gedenkturnier

zugleich 197. Thematurnier der Schwalbe
Preisbericht von Thomas Brand, Bornheim

Kurz nach Einsendeschluss sandte mir Turnierdirektort&irauinger, ihm sei fir seine wie immer
hervorragende Unterstiitzung herzlich gedankt, anongnhidie Beitrage zum Turnier in elektroni-
scher Form zu: Etwas mehr als nur 17 Beitrage hatte ich ddubife zum Glick stellte sich aber
schnell heraus, dass es, was die Qualitat angeht, doctieiich meine, sehr erfreuliches Turnier ist,
besonders, wenn man bericksichtigt, dass es gerade vesRetsonders schwierig zu sein scheint,
Zwillingsaufgaben zu erfinden: ich hoffe, Sie werden mirnweie die Aufgaben studiert haben, in
dieser Hinsicht Recht geben. Dies begriindet auch meinewitmliche, Gro3zigigkeit* bei der Ver-
gabe von Auszeichnungen.

Teilnehmerliste:

Dmitrij Baibikov (15), Vlaicu Crisan (49, 8g), Wolfgang Dihann (12, 13), Andrej Frolkin (6g), Bernd
Grafrath (7), Zvonimir Hernitz (3), Eric Huber (8g), Werrteeym (9, 11), Andrej Kornilow (69), Juraj
Lorinc (14), Jorge J. Lois (17), René J. Millour (16), RabeOsorio (10), Paul Raican (4g, 5), Klaus
Wenda (1, 2, 8g).

Nur zwei Aufgaben (Nr. 3 und 4) mussten wegen Unkorrekthestesscheiden, Glinter Lauinger hat
die Autoren bereits informiert.

Bevor ich zu derausgezeichneteRroblemen komme, kurze Bemerkungen zu den in diesem Bericht
nicht berticksichtigten Sticken:

5 Bei solchen siBen Kleinigkeiten stort mich élmchtwachter, wie hier in b) der sBb2, ganz
besonders.

6 Die b)-Fassung bringt bei gleichem Retro-Spiel nicht allil Neues.
8 Fur meinen Geschmack sehr uneinheitlich.

10 Recht interessant, aber meiner Meinung nach gBehachmathematik* als ein echtes Retro-
Problem.

13 Nett, aber ohne besonderen Tiefgang.
17 Bekannte Konigswanderungen in ziemlich schwerfalligasllung (z. B. Th7).

Bei der Bewertung habe ich mich neben den ublichen Kriteni& Tiefe des Inhalts und der retroana-
lytischen Gedanken, Originalitat und auch der Form ebédgiten lassen von der Art, wie die Phasen
miteinander harmonieren, ohne einfach den Inhalt zu wieden. Darauf werde ich auch in meinen
Kommentaren teilweise naher eingehen.

1. Preis (50 EUR): Nr. 16 von Re# J. Millour

Schon vor knapp 20 Jahren hat R. J. Millour erste Imitatdrd®everoffentlicht, bei denen nach den
Schlagfeldern der fehlenden Steine gefragt wurde. AllégaoR3artige, tiefsinnige und zu Recht stets
hoch ausgezeichnete Probleme (siehe PDB P0004075, PE0BBU06536 oder P1066800). Kei-
nes kommt aber in seiner Komplexitat und Tiefe an die Nr. #6ah: Einmal (in diesem Turnier
selbstverstandlich) durch die Zwillingsbildung. Dies@érde ich in einem Hilfsmatt-Turnier sicherlich
bemangeln, nicht aber bei einem Retro-Turnier: hier wikthhich eine Figur in ihrer Partieausgangs-
stellung durch ihr andersfarbiges Pendant ebenfalls &r iBartieausgangsstellung ersetzt — fur eine
Retroaufgabe also gar eine sehr attraktive Zwillingsluitgu
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Nr. 16 Reré J. Millour Nr. 11 Werner Keym Nr. 7 Bernd Gréafrath
Fabel-100 GT 2007 Fabel-100 GT 2007 Fabel-100 GT 2007
1. Preis 2. Preis 3 Prels

A
2 &3 UX

Erganze einen (10+12) #1 (14+7) erlngste Zahl der (11+15)

Imitator, so dass jeder fehlende b) Ad7—e7 Konigsziuge von Weil3?
Stein nur auf (jeweils) einem Schlagschach
bestimmten Feld geschlagen b) Ad7 stattEd7

werden konnte!
b) Zh1 stattEh8

Dann kommt natirlich noch hinzu, dass in der vorliegendafgabe auch der Imitator erst eingesetzt
werden muss, was die Komplexitat der Aufgabe weiter erhth

Hier sind auf diese Weise nicht einfaghur zwei nebeneinander stehende Aufgaben entstanden,
sondern auch die inhaltliche Verbindung ist verbliffebdgeisternd: die Figuren, die in a) auf der
b-Linie geschlagen werden, werden in b) auf der h-Linie glegen und anders herum. Dazu noch die
knapp scheiternden Fehlversuche: Fur mich der ganz digeesieger des Turniers, den wir sicherlich
noch wiedersehen werden; im FIDE-Album beispielsweise!

Gekiirzte Losungsangabdes Autors — die sieht tibrigemsathematischeaus als sie ist; hier geht es
namlich eigentlich nur um das Abzahlen von Feldern auf\dlegen verschiedener Steine (und damit
des Imitators), so wie Sie das vom Bauern-Schlagfalleletaoder auch vom Langstziiger her kennen:
Voriiberlegungen:

Jede Bewegung hat eine horizontale (+ rechts, - links) uma efertikale (+ aufiérts, - abvarts)
Komponente, die der Imitator mitzumachen hat. Beispiel-Ka2: h=-4, v=+1. Aus den Summen H
und V aller h's und v'saf3t sich die Gesamtbewegung des Imitators berechnen — unid dach sein
Standfeld in der Partieausgangsstellung (PAS). Der Iritéann in der PAS nicht auf den Reihen 1,
2, 7, 8 stehen (allesamt besetzt), auch nicht auf 6 (keirrevaiRer Zug), und nicht auf 5, falls ein
Springer den ersten Zug machte. Und daraus felgt< H < +7und —4 < V < 45, ansonsten
konnte der Imitator zu Partiebeginn nicht auf dem Brett gedéan haben.

Die fehlenden &ufer wurden auf ihren Standfeldern geschlagen, und disn&gr mussten al bzw. a8
vor den axb Schégen erreichen, so dass die fehlendénrie auf ihrer Ursprungsreihe geschlagen
wurden.

Nun berechnen wir HD und VIif die Steine im Diagramm (hierbei nehmen wir an, dass dieudatl
a8 von bl und b8 kommen) zu HD=-14 und VD=-2 — der Wert giltd) und fir b). Daraus folgt,
dass die geschlagenen Steine “nach rechts” gewandert sagsem, damit der Imitator auf dem Brett
stehen konnte.

Ldsung zu a):

Zurachst soll der Spezialfall “Imitator auf der ersten oder & Reihe” abgehandelt werden; in die-
sem Fall niisste @amlich Schwarz am Zug sofort entschlagen, um Weil3 eingarefzg zu erragli-
chen. Ein Entschlag (z. B. eines wS) auf tirenillegal, da dies zu H=-19uhren wilrde, und dieser
Wert lonnte im Laufe dasiiRkspiels bchstens noch auf -8 reduziert werden — dies aber bedeuatst, d
der Imitator nicht auf dem Brett gestanden habénrkte.

Also lonnte der Imitator nur auf der achten Reihe stehen mit Tx$h&&ten Zug. Nur der Imitator

Die vollstandige (englischsprachige) LosungsangalseAlgors soll auf der Schwalbe-Homepage verof-
fentlicht werden; sie kann aber auch beim Preisrichter pifat (t.brand@gmx.net ) angefordert werden.
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auf d8 erlaubt sowohl partiedgliche H- und V-Werte als auch eindeutige Scliigf(wDb6, wTa f1,
wTh hl, wS h8, sD d8, sT €8, sS b3 mit H=-4 und V=+5, Imitatoran Bartieausgangsstellung auf
h3, aber Weil3 ist dann retropatt, weil nach sTg8xSh8 (IcBdd8 Rickzug Sg6-h8 uniglich ist!

Nun versuchen wir, Schlagfelddirfdie fehlenden Steine zu finden, so dass wir den zu negdtiven
Wert verbesserndnnen, um den Imitator auf dem Brett haben @orken. Das vre: wTh=0, wTa=+5,
sTa=+2 (auf ¢c8, bevor sD und sK die 8. Reihe verlassen haleD};sS oder wS+sD =+5 (wD+sS
oder wS+sD auf h geschlagen). Dagft zu H=-2. Stellen wir den Imitator nach f (in der PAS also
auf h), wird dieses maximale H auch erforderlich.

Der erste Entschlag muss (wie in der \drfung 1d8) TxSh8 gewesen sein. Vertikal haben wir nun:
V=-2, wS=+7, wsTT=0, sD=v (hoch unbekannt), so dass wir V5warhalten. Nun ist die Frage,
ob der Imitator so auf f3 bis f6 aufgestellt werden kann, dassndeutig wird? Mit dem Imitator
beispielsweise auf f4 brauchen wir V=+1 oder V=0, damit veder v=-5, also konnte die sD auf h3
oder h4 entschlagen werdeahnliches gilt @ir den Imitator auf f5 oder 6.

Nur mit dem Imitator auf f3 klappt es mit V=0 oder V=-1 — da alb@ stindig besetzt war, kann die
sD nur auf h3 entschlagen worden sein!

Damit haben wir @ir a): Imitator auf f3 mit folgenden Schiggfen: wD auf b6, wTa auf f1, wTh auf
h1, wS auf h8, sD auf h3, sT auf ¢8, bS auf b3! H=-2 und V= 0, hmitim der Partieausgangsstellung
auf h3.

Maogliches Rickspiel zur PAS, alléihf Zige wird die Stellung des Imitators angegeben:

(If3) 62.Th8-g8(Sh8) Ka2-a3 61.Kb5-a6 Sh8-g6 60.Ka6-a3-K&4 59.Ka7-b8 Sg6-f4 58.Kb8-c8 Sf4-
h3 (If3) 57.Kc8-d8 Sh3-f4(Dh3) 56.Dh3-h5 Ka4-a3 55.Dh3#B-a2 54.Df5-e5 Ka2-bl 53.De5-f5
Kb1-cl (le3) 52.Df5-d5 Kcl-d1 51.Dd5-c5 Kd1l-el 50.Dc5-l=3 1 49.Db5-a6 Kfl-gl 48.Da6-a7
Kgl-hl (Ie5) 47.Da7-b8 Sf4-d3 46.b6-a7(Db6) Db6-a5 45088 d3-f4 44.Dc8-b8 Da5-a2 43.Db8-
c8 Sf4-d5 (Ic4) 42.Dc8-b8 Da2-bl 41.Db8-c8 Sd5-b6 40.0881-g1l 39.Db8-c8 b3-a2(Sb3)
38.Sb3-c5 Sh6-a4 (If3) 37.Sc5-a6 Sal-b3 36.Sa8-b6 ShB-&xBb8 Sa5-b3 34.Db8-a8 Sb3-d4
33.Kd8-c8 Sd4-b3 (Ic4) 32.Kc8-b8 Sbh3-c5 31.Sh6-d5 SchHah3dS-e3 Sh3-ab5 29.Se3-f1 Sad-b6
28.5f1-e3(Tf1) Sh6-d5 (Ig4) 27.Kb8-c8 Tfl-al 26.Kc8-d&-BY 25.Kd8-e8 Kh1l-gl 24.Da8-d8 Sab-
€6 23.Se3-g4 Kgl-f1 (Ig6) 22.Tg8-h8 Kfl-el 21.Sg4-e3 Ta2&kSe3-f1 Thl-al 19.S5f1-g3(Lf1) Sd5-
b6 18.Sg3-h1 Sh6-c8 (Ig6) 17.Th8-g8 Sc8-b6(Tc8) 16.S(lhB Sc6-d4 15.Tg8-h8 Sd4-f3 14.Sg3-
f5 Tal-b1 13.Sf5-d4 Tbl-al (le4) 12.Sd4-b3 Sf3-e5 11.$32-b1 10.Scl-b3(Lcl) Se5-f3 9.Sb3-c5
Sf3-g1 8.7c8-b8 Sb6-c8 (If5) 7.Sc5-e4 Thl-al 6.Se4-fH&E&8) 5.Th8-a8 Sgl1-f3 4.Th8-g8 Sh6-c4
3.Tg8-h8 Sc4-a3 (1d3) 2.Sa6-b8 Sf3-g1l 1.Sf6-g8 Sa3-b) (Ih3

Ldsung zu b):

Auch hier ist “Imitator auf der 1. oder 8. Reihe” ein Spez#lf wK hat keinen Retrozug, sK schon,
aber nur auf der 5. Reihe. Ein Entschlag ist nun auf hl stath&urbglich. Hier droht kein sofortiges
Retropatt, so dass nicht unbedingt sofort entschlagen everduss. Theoretisctbknte sK irgendwo
auf der 5. Reihe entschlagen, dagreraber illegal:

Zu VD=-2 (siehe oben) addieren wir drfeinen Entschlag (von wS oder wD) auf der 5. Reihe, weiter-
hin hat der schwarze Stein, der nicht auf b3 entschlagen eytiithstens 0 als V-Wert, so dass wir den
notwendigen Wert von V=4 oder V=5 nicht erreich@mhken, den wir beitigten, wenn der Imitator
auf der 8. Reihe @re.

Nur ein Retrozug eines Springers von b5 nach &thte einen Imitator von der 1. Reihe, doch dies
wirde zur “h-lllegalitat” f ihren, die wir schon aus a) kennen, dieses Mal mit H=-9. Téteswh knnte
wD einen sS auf b5 entschlagen, das aligrte zu V=-2+4-3=-1, aber mit dem Imitator auf der 1.
Reihe beitigen wir V=-2 oder V=-3. Auch ein Entschlag auf der 1. Reitibrt zu einem illegalen
V-Wert.

Die Berechnung desdglichen H-Wertes liefert nun -6: das sieht gut aus, unddtoitauf bl lieferte
folgende Schlagfelder: wDe8, wTel, wSb6, sDb3, sTac8,8sH3Nh1 mit H=-6 und V=-2 und dem
Imitator auf h3!

Hier droht kein Retropatt, z. B. kann man (mit Kurznotatianjiickspielen Kb5 Tg1(Shl), Sg3 Ka3,
Kd5 (Ib4) etc. Die Schritte der Adfsung also: 1) wkSh1l, 2) s&De8, 3) wK und wD kehren zilick
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auf die erste Reihe, 4) wBDb3 — und das geht nicht, denn diédékkehr von wD und wK auf die erste
Reihe funktioniert nur mit sk und sS auf der 8., und dazu mesftator auf der 3. Reihe stehen —
dann aber geht die Schlaigeknahme nicht!

Nun kommen wir zur wirklichendsung: Nun kann der Imitator etwa auf f (siehe die@sung) durch
den wT nach links bewegt werden. Dann kann ein K auf der feleinischlagen! Nun wollen wir wieder
den H-Wert berechnen: wTa el (+4), sTa c8 (+2), sTh h8 (0), wB&der sD&wS beide auf h (+5),
damit kommen wir zu H=-14+4+2+0+5=-3. Und nun der V-Weiirfalle Turme ist er 0, wD&sS oder
sD&wS =v, und damit ist V=v-2.

H=3 bedeutet, dass wir (bei dem Imitator notwendigerweisthain der Partieanfangsstellung) den
Imitator auf e platzieren issen. Nun fissen wir den Imitator so auf einem Feld zwischen e3 und e8
platzieren, dass die Entsége eindeutig werden: Mit le3 brauchen wir V=0 oder V=-1,als=2 oder
v=1. Das geht auf unterschiedliche Weisen, z. B.wSh4&si$)5&sSh5 etcAhnlich mehrdeutige
Entschlagfelder ergeben sich auch bei le4 und le5.

Mit le6 (v=5 oder v=4) gibt es nur vier Kombinationen, da keibame nach h8 kommen konnte:
wSh8&sDhé6 ist illegal, denn zuerst muss sD entschlagenemeaber wK kommt mit dem Imitator auf
€6 niemals nach h6; aus dem gleichen Grund scheidet auchailation wSh8&sDh5 aus. Aber
auch wDh6&sSh8 ist illegal, da Weil3 immer retropatt wird3 Kc5(1f6) Tf1(1d6) Kd5(le6) Tel(ld6)
Ke5(le6) Td1(l1d6) Kf5(le6) Tcl(ld6) Kg5(le6) Kb1(If5) Kigb) retropatt.

wDh5&sSh8 funktioniert aber, da sK nach h5 kommen kann! D&mktioniert die Aufbsung wie
folgt: 1) skxDh5, 2) wK und wD gehen nach 1, 3):a3b3, 4) w&sh8, 5) sk und sD gehen nach 8,
6)a7xSh6, 7) die SS entschlagen TT und LL und kehren dann nach Hanis!

Damit haben wir als bsng von b): Imitator auf e6 mit folgenden Schédigin: wDh5, wTa el, wSh6,
sDb3, sTa ¢8, sTh h8, sSh8 mit H=-3 und V=-2 und Imitator infEtieausgangsstellung auf h4.

Maogliches Rickspiel zur PAS, alléihf Zige wird die Stellung des Imitators angegeben:

(le6) 66.Kb5-c5 Thl-el 65.Kc5-d5 Tel-d1 64.Kd5-e5 Td13cKeh-f5 Tcl-d1 62.Kf5-g5 Td1-cl (le6)
61.Kg5-h5 Tcl-el 60.Kh5-g5(Dh5+) Dh5-f3 59.Kg5-h6 Df3583Kh6-g5 Tel-hl 57.Kg5-f5 Dc3-b4
(Ic5) 56.Kf5-e5 Db4-a3 55.Ke5-f5 Ka2-bl 54.Kf5-e6 Kb1l-8Ke6-d6 Kcl-d1 52.Kd6-d5 Kdl-el
(Id3) 51.Kd5-d6 Kel-f1 50.Kd6-c6 Kfl-gl 49.Kc6-b5 Kgl-8lkb5-a6 Kfl-el 47.Ka6-a7 Da3-a2
(la4) 46.Ka7-b8 Da2-b1 45.Kb8-c8 b3-a2(Db3) 44.Db3-a3-$31U3.Kc8-b8 Sh3-d4 42.Kb8-a7 Sd4-
f3 (led) 41.Ka7-a6 Sf3-e5 40.Ka6-a5 Se5-g6 39.Ka5-a4 B8gB&hKasd-b4 Sh8-g6(Rh8) 37.Rh8-g8
Sg6-h8 (1g6) 36.Kb4-a4 Sh8-g6(Sh8) 35.Ka4-a5 Sg6-e5 34aée5e5-d3 33.Kab-a7 Kel-fl 32.Ka7-
b8 Kf1-g1l (le5) 31.Kb8-c8 Db1-d1 30.Sh8-g6 Dd1-el 29.D6%d3-c1 28.Sg6-e5 Del-fl 27.Da6-a7
Scl-b3 (le6) 26.Se5-d3 Sbh3-c5 25.Sd3-el Sc5-a4 24.Dad@483323.h6-a7(Sh6+) Sh6-d5 22.Sel-
d3(Rel) Tel-cl (le5) 21.Kc8-d8 Sd5-b6 20.Kd8-e8 Rcl-aDhB3d8 Dfl-d1 18.Sd3-c1 Sb6-c8
17.Tg8-h8 Sc8-b6(Tc8) (Ic4) 16.Scl-d3(Lcl) Sc3-bl 15HBc8b6-c8 14.Sa8-b6 Sbl-c3 13.Sh6-c4
Kgl-f1 12.Sd3-e5 Sc8-b6(Lc8) (le4) 11.Se5-c6 Kfl-el 46e3cThl-f1 9.Tb8-a8 Tfl-g1 8.Sc6-b8
Sb6-d5 7.Se3-f1 Tgl-hl (le3) 6.Sf1-g3(Bf1) Sc3-bl 5.5d3B-c3 4.Sh5-f6 Sc3-e4 3.5f6-d5 Se4-g5
2.5d5-f6 Sg5-f3 1.5f6-g8 Sf3-gl (Ih4)

2. Preis (30 EUR): Nr. 11 von Werner Keym

Die minimale Stellungsveranderung filhrt (iberrasctenéiner entscheidendéinderung der Retro-
analyse, die dazu fuhrt, dass nach derarmalen* Matt in a) die Zwillingsfassung die di@osheiten
des Einziigers' (wechselnder Anzug, e. p. und Rochadegichkeit) zeigt. Sehr hibsch, sehr ele-
gant und mit mehr Retro-Tiefe als viele andere Einzugem. &iick, das auch Karl Fabel gefallen
hatte!

Losungsangabe des Autors:

Die wBB schlugen 9 mal. Ferner geschah sBf3:Sg2. Ein wL asifidfleibt als Schlagobjekibrig.

In Fassung a) war zuletzt sBf3:Sg2 Sh4-g@giich, fruher wBe3:Figurf4 und sBe5:Lf4. AulRerdem
erfolgte sBa7?al=X (daher@0 unzuéssig), danach wB:X. Diedsung ist 1.Ke2#.

In b) ergdbe zuletzt sBf3:Sg2 undifier sBe5:Lf4 einen Schlagfall zu viel wegen des sBe7. Wgil3 z
zuletzt, und der einzige wZug, der einen vorhergehendeg asfaubte, war wBf2-f4, davor sBf3:Sg2.
In diesem Fall war sBa:Lb-b1=X dglich und 600 ist zukssig. Die bsung ist 1.94:f3 e .p.-0-0%.
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In beiden Fassungen scheitern andere iknahmen: nicht wKd1-e1? Kf2:Lgl wegen illegalen L-
Schachs; nicht wKd1-e1? Kf2:Sg1, da sBf3:Lg2 mit dem sL Relfisunniglich ist. Der retroanaly-
tisch wichtigste Stein ist der nicht vorhandene wL auf dFeld

EinZiger mit den drei reellen Fabel'schen Bosheiteniflicher Anzug, E.p., Rochade) sind sehr sel-
ten. Folgendes Problem ist die Erstdarstellung: W. KeymytBehe Schachétter 1968, wKel Td2 Thl
La5 Le2 Sd5 Sf2 a4 b3 b5 b7 c4 ¢6 d3 - skcl Tbhl Lal b2 b4 (14+5),.b4;a3 e.p.! @#.

3. Preis (20 EUR): Nr. 7 von Bernd Giéfrath

Selbstverstandlich sind in Schlagschach-Retros Komiygandlungen nicht neu (so z. B. W. Dittmann,
The Problemistl989 mit gleicher Forderung wie hier, sieche Dittman-Buch && (PDB P0002557)
oder B. Grafrath, 883%enschact2003 (PDB P1067386) mit Zwillingsbildung und Frage nach der
minimalen Zugzahl beider Konige): sie sind mit dieser Bgding sogar gewohnlich einfacher darzu-
stellen als andere Umwandlungen, wenn der Umwandlungssbeih schlagfrei ziehen muss.

Dennoch ist dies ein sehr originelles Stiick — nicht nur weder hervorragenden Zwillingsbildung:
die ist hoch thematisch, da dadurch der einzig fehlende ad®enStein ausgetauscht wird, der schla-
gend ins weilRe Lager (f1) eindringen muss. Und dazu sindwghrschiedliche Strategien von Weil3
notwendig. Wahrend a) noch relativ einfach ist, ist dien@stdige weil3e Strategie in b) deutlich kom-
plexer, und im Ergebnis sehen wir die Dreifachkombinatiotetschiedlicher Arten von Kénigsum-
wandlungen.

Losungsangabe des Autors:

Der wLfl wurde von dem jeweils fehlenden schwarzen Stethigeen, der dann selber auf f1 ge-
schlagen wurde. Drei weitere weil3e Steine wurden gesamlage die schwarze Bauernstruktur zu
erzeugen. Der letzte fehlende weil3e Stein wurde auf h2 izgedthlagen, um dem schwarzen Stein
den Weg nach f1 zu eiglichen, ohne vorher den wBf2 oder den wBh5 schlagenimsem.

In a) kann der sS relativ leicht auf f1 schlagen und so den wikelem, der sich dann auf den Weg zum
Schlagfeld ¢5 oder ¢6 machen kann. Die geringste Zahl ddberekonigsZige ist dann 8 (acht), und
der wKas8 ist ein Ptnix-Konig.

Eine nbgliche Beweispartie: 1.5¢3 Sf6 2.h4 Sg4 3.Th2 S:h2 4. 8fHK.:f1 d6 6.Sd4 f6 7.Sc6 b:c6
8.a4 Kd7 9.a5 De8 10.Sa4 Df7 11.Kgl Ke8 12.Kh2 Le6 13.Kg3 8df3 Td8 15.Ke3 Dg8 16.Kd4
Lf7 17.a6 f5 18.Sb6 a:b6 19.Kc5 b:c5 20.a7 Seb5 21.Tbl TdBRXal8 23.Tal Le8 24.Tb1 Sf7 25.h5.
In b) muf3te der fehlende $iber a4 und h4 nach h1, um von dort aus den wLfl zu schlagernegerd
Zeitpunkt darf der wBa2 nicht mehr auf der a-Linie stehesoAhuf3 sich dieser umwandeln, bevor
sich der sT auf den Weg macht. Der wBa2 braucht aber freie Bailnmach a8 und wieder ziek zu
kommen, ohne einen schwarzen Stein schlagenisgaen. Also filssen a7:b6:c5 und b7:c6 erfolgen,
wahrend der wKel noch eingesperrt ist. Dahdiiggenfir die drei Bauernsclilge der fehlende weil3e
Turm und die fehlenden weil3en Springer verwendet werdars Digraucht aber auf h1l ein Schlagob-
jekt, und dieses kann dann nur der umgewandelte wBa2 sadreibzige weilde Figur, die von a8 nach
hl gelangen kann, ohne einen schwarzen Stein schlageriiggem ist ein weil3erdfig. Also ging
ein Ceriani-Frolkin-Konig von a8 nach hl (was mindestens IR& erfordert), und danach ging der
Original-Konig von el nach a8 (was mindestens & erfordert), mit Darstellung des Anti-Pronkin-
Themas (wobei die thematische Figur eiorg ist!). Die geringste Zahl der weil3eroKigsiige in b)

ist dann insgesamt 26 (sechsundzwanzig).

Eine nmogliche Beweispartie: 1.Sf3 d6 2.Sd4 f6 3.Sc6 b:c6 4.h4 KdZ Be8 6.a5 Df7 7.Th3 Ke8
8.Tha3 Le6 9.Sc¢3 Sd7 10.a6 Sh6 11.Tb1 Dg8 12. Thal Se5 18ffabiSSa4 Td8 15.Sb6 a:b6 16.Tch
b:c5 17.a7 Td7 18.a8K Kd8 19.Ka7 Ke8 20.Ka6 Td8 21.Ka5 TaRa&2Ld7 23.Kb3 Kd8 24.Kc3 Le8
25.Kd3 Seb 26.Ke3 Sd7 27.Kf3 Sf7 28.Kg3 5 29.Tb1 Ta8 30.&h31Th5 Th4 32.Kh1l T:h1l 33.Tal
T:f1 34.K:f1 Kc8 35.Kgl Kd8 36.Kh2 Kc8 37.Kg3 Kd8 38.Kf3 K&BKe3 Kd8 40.Kd3 Kc8 41.Kc3
Kd8 42.Kb3 Kc8 43.Ka4 Kd8 44. Ka5 Kc8 45.Ka6 Kd8 46.Ka7 Kc&48.Kd8 48.Tb1l.

1. Ehrende Erwahnung: Nr. 15 von Dmitrij Baibikov

Nicht allzu schwierige Retroanalyse: Das Abzahlen derdBawSchlagfalle zeigt, dass ein weil3er und
ein schwarzer Stein eingefiigt werden muss. Dass beide glamau so eingefugt werden muissen,
obwohl sie anschlie3end sofort einen Platzwechsel \o#fi, ist Uberraschend und hiilbsch. Die Zwil-
lingsbildung vertauscht nicht nur zwei Steine, sonderrhalie Zugnot. Ein sehr schones Werbestiick
fur klassische Retroanalyse.
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a) +wLg4, +sTg2; Retro: 1.Tgl-f1+ De2-b5 2.Lf3-g4 Tg4-g2+§2-f3+ Kf3-f2 Lf1-g2+ etc.

b) +wBg4, +sSg2; Retro: 1.Tgl-f1+ Se3-g2 2.92-g4+ Sg4-e3#8-b5 b5-b4 4.Th8-b8 b6-b5 5.h7-
h8T b7-b6 6.h6-h7 h7:D(T,L,S)g6 etc.

Antwort also: a) Ja b) Nein

Nr. 15 Dmitrij Baibikov Nr. 1 Klaus Wenda Nr. 9 Werner Keym
Fabel-100 GT 2007 Fabel-100 GT 2007 Fabel-100 GT 2007

1. Ehrende Erwahnung 2. Ehrende Erwahnung 3. Ehrende Erwahnung

»
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Erganze Stelne! Ha(12+13) #1 vor 6 Zugen, (4+16) Wie V|ele Felder (11+10)
der sK im Verlauf der Verteidigungsriickziiger Typ konnten die vorhandenen
Stellungs- entstehung Proca (ohne Steine hdchstens betreten,
nachweislich das Feld 3 Vorwartsverteidigung) wenn jeder dieser Steine kein
betreten? Anticirce Cheylan Feld mehr- mals betrat?
b) Zhl—Wh5 b) Ef3—f1 b) Wd8—b8

2. Ehrende Erwahnung: Nr. 1 von Klaus Wenda

Ein wuchtig-barockes Stiick mit dazu kontrastierend elegyraRundlaufen des wK unterschiedlicher
Drehrichtung aus Anticirce-spezifischer Motivation: Dee\es wK muss so gewahlt werden, dass
zuletzt jenes Repulsfeld des sT (a8 bzw. h8) besetzt istdasfder T nach dem Schlag auf dem
Mattsetzungsfeld (f1 bzw. g1) zuriick kehren musste. §ate Zwillingsbildung!

a) 1.Kc4-c3 Ta8-e8+ 2.Kc5-c4 Sf8-d7+ (2.Kd5-c4? Tg8:Xc8fKg8+!) 3.Kd5-c5 Sc8-e7+ 4.Kd4-d5
Th8:D,T,L,Sg8+(Ta8) 5.Kc4-d4 (Ke4-d4?) Ta8:D,T,L,SbB) 6.b7-b8D,T,L,S vor 1.b:c8L(Lf1)#
b) 1.Kd4-c3 Th8-e8+ 2.Kd5-d4 Sc8-e7+ (2.Kc5-d4? Th8: X®Ab8+!) 3.Kc5-d5 Sf8-d7+ 4.Kc4-c5
Ta8:D,T,L,Sb8+(Th8) 5.Kd4-c4 (Kb4-c4?) Th8:D,T,L,SgBag) 6.97-g8D,T,L,S vor 1.9:f8S(Sgl)#
(Thematische Veihrung in a): 1. bis 5. wie b) 6.b7-b8D,T,L,S ? vor 1.b:c8L(kf T:f1(Ta8)!
Thematische Vdihrung in b): 1. bis 5. wie a) 6.97-g8D,T,L,S ? vor 1.¢9:f83(3gT:91(Th8)!

Typ Cheylan ist étig, damit nicht z. B. 4.— Th8:Xa8! verteidigt.)

3. Ehrende Erwahnung: Nr. 9 von Werner Keym

Laut Autor die Erstdarstellung einer Aufgabe mit diesergeradie zu einem originellen und retroana-
lytisch gewirztem Abzahlspiel fuhrt, bei dem nicht gofersichtlich ist, welche inhaltliche Relevanz
die Stellungsanderung hat.

Losungsangabe des Autors:

In beiden Fassungen betragen die Felderzahlerdén wK 1, T 1, Bc 2, Bg 1, Bh 1, sK 34 (wegen s0-0!
g8, 18, €8, d8, c7, 6.-4. Reihe, h3, g2, h2, hl, gl), zusamfen 4

In Fassung a) besteht der thematische Fehlversuch in dealdms, dass die D eine Originalfigur ist;
in diesem Fall betagt die Felderzahlifr die D 40 (d8, c7, b8, 6.-3. Reihe, a2, g2, h2, hl, gl) timd f
denwL 19 (f1, g2, h1, 3.-6.Reihe), zusammen 59, und die Gasame ergibt nur 99.

In der Losung ist die D eine UW-Figur, die durch sBc:Sh:Sa:Db1D tani$. Das erraglicht die Ge-
samtsumme 100amlich entwederifr die D 42 (mit c1 und bl bei Schachschutz durch sSd1) iund f
den L 18 (ohne b3) odeiif die D 41 (ohne g3) undif den L 19 (mit b3). Retroanalyse zu a): zuletzt
1.wG00-0+, zuvor etwa Db6-d8 2.Le4-h1l Khl-g1l 3.Ld3-e4+ Kh2:Thif#fA1+ Db3-b6 5.T Dc3-b3
6.b3:Sc4 Se3-c4 7.T Sd1-e38.Dc6-c3 9.~ Dg2-c6 10.Lc4-d3 Dgl-g2 11.La6-c4 Kg2-h2 12.Lb5-
a6 Dh2-g1 13.La4-b5 Dh1-h2 14.h2-h3 Kh3-g2 15.Tgl-f1 Dif3vorher Lc6-a4, Dc4-b4-a3-a2-bl-
cl-bl, a2:Db1D, a3-a2 und davor a2:Sh3 usw.
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In Fassung b) ist die D eine Originalfigur und die Gesamtsunbeteigt 101, ramlich fir die D 42
(mit f8 und e8 nach s0 und wS:Tf8) undiir den L 19. Eine UW-D iwde wie in a) nur zu 100 Feldern
fuhren, da sie die Felder e8 und f8 nicht betreten kann; dakigtder thematische Fehlversuch. Die
Retroanalyse zu b) igthnlich wie zu a), aber ohne die Umwandlung des sBc auf b1.

Dem Autor, der auch Beweispartien fur die Losungen angegdat, kam es speziell auf die Losungs-
zahlen (100. Geburtstag, Turnierende zum 101. Geburtstag<arl Fabel) an — gerade deshalb ein
besonders passender Beitrag zu diesem Turnier.

Nr. 12 Wolfgang Dittmann Nr. 14 Juraj L orinc Nr. 2 Klaus Wenda
Fabel-100 GT 2007 Fabel-100 GT 2007 Fabel-100 GT 2007
1.Lob 2. Lob 3. Lob

Y

gt *//m‘@’/;@/x
E | e e B
o o | o

ot
////

/ Y
///
,/% %/

>
//%% 7 /&/
//%g% /// /

#1 vor 2 Zugen, (7+5) Letzter Zug? (6+7) s#1 vor 3 Zugen, (9+9)
Verteidigungsrickzuger Typ a) Isardam Verteidigungsrickzuger Typ
Proca (ohne b) Vogtlander Schach Proca Anticirce
Vorwartsverteidigung) c¢) Patrol Schach b) £f6—al

Anticirce d) Mars-Circe

b) Aa7—c7 c)Aa7—e2

d) ferner&b4—a4

e) fernerAh7—c8

1. Lob: Nr. 12 von Wolfgang Dittmann

Hubscher All-Entschlag auf der Diagonale e8-a4, wobeiFginfling ganz besonders bemerkenswert
ist. Allerdings ist die Zwillingsbildung nicht sehr elegaaber was schlimmer ist: nach den einheitlich
begriindeten Schliisseln ist das Spiel bereits zu Ende.

a) 1.Le8:Da4[f1]! Da6(c6,d7)-ad4+ 2.Kb3-b4 — vor 1.Kb2# 8B auf a6, c6 oder d7 kann das Schach
im 2. Zug durch Besetzung des Repulsfeldes ¢8 aufheben.
(1.Le8:Tb5[f1]? Te5-b5+! und der sT deckt el. 1.Le8:Sc{fl1b8-f4+! 2.Kb3-b47?? illegal.)

b) 1.Le8:Sc6[f1]! S bel.-c6+ 2.Kb3-b4 — vor 1.Kb2# Der sSrkaias Schach im 2. Zug aufheben: auf
ab, d4, e5, e7, d8 durch Sperrung der L-Diagonalen, auf aZhll@esetzung von c8, auf b8 durch
entschlagenden Retrosprung auf ein Feld der L-Diagonalen.

(1.Le8:Da4[f1]? Da7-a4+! 2.Kb3-b4?? illegal. 1.Le8:Ted]? Ta6(7)-ad+! 2.Kb3-b4?? illegal.
1.Le8:Tb5[f1]? Te5-b5+! und der sT deckt el.)

c) 1.Le8:Tb5[f1]! Ta(c,d,e,f,g,h)5-b5+ 2.Kb3-b4 — vor b&# Der sT kann das Schach im 2. Zug durch
Sperrung der L-Diagonalen aufheben.
(1.Le8:Ta4[f1]? Ta6-a4+! 2.Kb3-b4?? illegal. 1.Le8:SEB[? Lb8-f4+! 2.Kb3-b47?? illegal.)

d) 1.Le8:Ld7[f1]' L bel.-d7+ 2.Kb3-a4 — vor 1.Kb2# Der sL kadas Schach im 2. Zug durch Beset-
zung des Repulsfeldes c8 aufheben.

e) 1.Le8:Bb5[f1]! Sa7-c8+ 2.Kb3-a4 — vor 1.Kb2# Der sLg8 kausweichen.
(1.Le8:Dc6[f1]? Dhl-c6+! 1.Le8:Dd7[f1]? Dd2(1)-d7+! 1.K3-a4? Ld2-f4!)

2. Lob: Nr. 14 von Juraj L 6rinc

Witzige Allumwandlung allein durch BedingungswechselsBauch bei solcheinfach* ausschauen-
den Stellungen der NL-Teufel immer wieder um die Ecke lugthtsman beispielsweise, wenn man
sich anschaut, weshalb der sK nicht auf dem eigentlich vibsbheren Feld al steht?
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a) Weifl3 im Schach: 1.- f2:Lel1=S
b) Schwarz im Schach: 1.g7-g8=L
¢) Weil3 im Schach: 1.- h2-h1=T
d) Schwarz im Schach: 1.a7-a8=D

3. Lob: Nr. 2 von Klaus Wenda

Hibsche Echomatts nach Rickkehr. Allerdings ist die lvgsbildung nicht besonders elegant (der
versetzte Laufer dient in b) nur noch der NL-Verhinderyng)d e.p.-Schlussel sind im Verteidi-
gungsruckziuger nocfbrutaler* (weil einschrankender) als Schachgebote imkiiin Mattproblem.

a) 1.b5:a6 e.p.[a2] a7-a5 2.Kel:Bf2[Kel] Lb8-h2+ 3.KglHKel] — vor 1.6+ Lh2#
b) 1.e5:d6 e.p.[d2] d7-d5 2.Kel:Bd2 Th8-b1+ 3.Kcl:Sc2[Kelor 1.Sf6+ Thl#
(Ohne wLal in b) NL: 1.Kel:Bf2 Lb8-f2 2.Kal:Bb2 — vor 1.g6+)

Zum Schluss bleibt mir, mich bei allen Teilnehmern zu beeankir die Aufgaben, deren Losung,
Prifung, Kommentierung und Reihung mir sehr viel Spal? ghitrtzat. Ebenso sei Wolfgang Dittmann
und Gunter Bising fur ihre Unterstiitzung bei der Voditemng des Turniers gedankt.

Mein ganz besonderer Dank gilt Frau Fischach-Fabel, ddrt®@owon Karl Fabel, die wie angekindigt
grof3ziigig Preise aus dem Nachlass ihres Vaters zur \Mer§igestellt hat: An den Autor des ersten
Preises geht als personlicher Sonderpreis das Tasclahsauf dem Karl Fabel komponiert hat; alle
Autoren der ausgezeichneten Stiicke erhalten ein Buchtwon i

DM in Wiesloch: Arno Zude vor Piotr Murdzia
Bericht von Andreas Rein, Wiesloch

Anlasslich ihres 25-jahrigen Vereinsjubilaums hat&h die Schachfreunde Baiertal-Schatthausen um
die Ausrichtung der Internationalen Deutschen Meistexfiaém Losen von Schachproblemen bewor-
ben. Nach der Bundesligasaison im Jahr 2000 war dies eiremgeiHohepunkt fur den Wieslocher
Stadtteilverein. Am Start waren schlie3lich 28 Teilnehndarunter 12 auslandische Gaste. Die Setz-
liste fuhrte der amtierende Weltmeister und Titelveligad Piotr Murdzia aus Polen an, dahinter Dolf
Wissmann aus den Niederlanden und die deutschen Grol3miisteZude, Michael Pfannkuche und
Boris Tummes. Als Lokalmatador ging Mitorganisator Andrdein ins Rennen. Die Leitung des
Wettbewerbs Ubernahm als Turnierdirektor wieder Axeirtbienk.

Am Freitag, dem Anreisetag, trafen sich die Loser zundbks wolkenlosem Himmel im Stadion-
Biergarten. Die Riesenportionen sorgten fur zufriedeesi@ter und anhaltenden Gesprachsstoff.

Am Samstagmorgen empfing Oberbirgermeister Schaidhamim&chirmherr die Teilnehmer im al-
ten Ratssaal. Auf die Wirdigung der Veranstaltung konntel Steinbrink erstmals nicht wie gewohnt
entgegnen, da ihm der letzte Band des Brockhaus (mit W wislddib) abgeht. .. vielleicht findet sich
noch ein Exemplar, dann konnen die Deutschen Meistersrhatich irgendwann in Xanten stattfin-
den. Um die anschlieRende Stadtfilhrung bei strahlendeme®schein besser durchzustehen, wurden
die Gaste mit Kappen ausgeristet, die der Rhein-Neckaisiestiftet hatte. Wieslochs Stadtarchivar
Manfred Kurz hochstpersonlich vermittelte bei eineraweiligen und — als besondere Aufmerksam-
keit den auslandischen Gasten gegeniuber — zweisprgefhigltenen Stadtfiihrung einen Abriss der
Wieslocher Geschichte. Ein besonderer Leckerbissen waei dker Besuch der historischen Stadt-
apotheke, in der die Teilnehmer interessante EinblickeAmekdoten zur Historie der Apotheke und
der Pharmazie allgemein, zum Weinbaupionier Johann BHipnner und nicht zuletzt Bertha Benz
erfuhren, die bei der allererstdsberlandfahrt mit dem Benz-Motorwagen die Apotheke ztesién
Tankstelle der Welt gemacht hatte. Danach trugen sich dgtedris,Goldene Buch* der Stadtapotheke
ein.

Am Nachmittag wurde es dann ernst. Die Veranstaltungseader Volksbank Wiesloch boten aus-
gezeichnete Bedingungen fir die Austragung der Meidtafscund die Helfer der Schachfreunde
Baiertal-Schatthausen versorgten die Wettstreiter mftd€éaund Kuchen. Nach der Erdffnung der
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Meisterschaft durch den Vorsitzenden der Volksbank, Dafet Schwab, begannen die Kopfe der Ex-
perten zu rauchen.

Schon bei den Zweiziigern mussten die ersten Favoritenrfréaesen. Unter Zeitdruck fielen Dolf
Wissmann und Boris Tummes wie auch viele andere Teilnehimer &erfihrung zum Opfer und
|6sten eine der drei Aufgaben falsch. Fehlerfrei und natudcam schnellsten war hier Lubomir Siran
aus der Slowakei.

Etwas leichter waren die Matts in drei Zigen in Runde zwesdmders in der variantenreichen ersten
Aufgabe konnten die Loser aber einzelne Punkte liegesmtagdundensieger wurde Piotr Murdzia, der
danach als einziger noch eine weil3e Weste aufwies, und natrePunkt in Fuhrung lag vor Arno
Zude, Michael Pfannkuche und Michal Dragoun aus Tschechien

Eine Vorentscheidung fiel in der dritten Runde, den EndspidHier hielten alle Aufgaben Fallstricke
bereit, die als einziger Arno Zude samtlich zu umgehen teussd sich dadurch zur Halbzeit mit drei
Punkten Vorsprung an die Spitze setzte vor Piotr MurdziaMiwhal Dragoun.

Fur alle Loser, die von der deutschen Meisterschaft nadt ausgelastet waren, wurde am Samstag-
abend das Quick Solving Turnier eingeschoben. Bei diesettb@eerb waren die deutschen GroZmei-
ster an der Spitze unter sich. Wieder einmal war Arno Zuderaffsichersten: 18 gelosten Aufgaben
standen nur funf Fehler gegeniiber. Auf den Platzen zweidrei landeten Michael Pfannkuche und
Boris Tummes.

Am Sonntagmorgen folgten zunachst die Selbstmattaufgebrese Probleme erwiesen sich jedoch
als zu einfach fir die Spitzenloser, so dass sich keinandmarung im Klassement ergab.

Abschlul3tabelle der Offenen Deutschen isemeisterschaft 2007

Pl. | Name Land|Titel Rating| 2# | 3# | e.g.| s# | n# | h# |[Pkte|Zeit
1| Zude, Arno D |GM| 2682| 15| 14 | 15 | 15 15 | 15 89 | 259
2 | Murdzia, Piotr PL | GM|2860| 15| 15 | 11 | 15 15 | 15 86 | 231
3 | Tummes, Boris D |GM| 2615| 10| 15 | 11 | 15 15 | 15 81 | 271
4 | Pfannkuche, Michael] D |GM | 2559 | 15 | 14 8 15 | 13,5| 15 || 80,5/303
5 | Wissmann, Dolf NL |GM| 2645| 10 | 14 6 15 15 | 15 75 | 319
6 | Piliczewski, Bogusz| PL | IM | 2534 | 5 14 | 10 | 15 15 | 15 74 | 319
7 | Siran, Lubomir SK |FM | 2375| 15| 10 7 15 10 | 15 72 | 322
8 | Beers, Eddy van B |IM|2501| 10| 15 | 11 | 15 10 | 10 || 71 |333
9 | Dragoun, Michal CZ|IM|2541| 15| 14 | 11 | 15 10 5 70 | 323
10 | Selivanov, Andrej RUS| IM | 2441 | 10 | 14 7 |13,5| 10 | 15 || 69,5|279
11 | Kolcak, Marek SK |FM | 2392| 10 | 15 7 10 | 15 | 10 || 67 |316
12 | Richter, Frank D 10| 95| 3 15 13 | 12,5 63 {293
13 | Mihalco, Oto SK 2199 | 10| 15 7 10 | 15 5 62 | 357
14 | Vanka, Miloslav Ccz 2426 | 10| 14 | 11| 10 | 10 5 60 | 351
15 | Czeremin, Claus D 2313| 5 6 7 |135| 15 | 75 || 54 |341
16 | Neef, Wilfried D |FM| 2148 | 10 | 13 3 10 | 15 | 2,5 || 53,5/333
17 | Rein, Andreas D 2196 | 5 |12,5| 7 8 14 5 51,5(333
18 | Schafer, Ronald D |FM| 2302| 10| 10 7 5 135| 5 50,5|336
19 | Herck, Marcel van B 2156 | 10 5 8 9 10 5 47 | 360
20 | Walther, Thomas D 2056 | 10 3 2 8 13,5| 10 | 46,5353
21 | Rothwell, Stephen D 22371 51 85| 2 |135| 5 10 || 44 |360
22 | Banaszek, Marcin D 2186 | 5 4 5 10 5 5 34 | 355
23 | Thoma, Andreas D 1892 | O 4 3 5 10 | 7,5 || 29,5| 356
24 | Petras, Milan (ov4 2069 | 5 5 6 5 5 0 26 | 358
25 | Kaufhold, Thomas D 2155| 5 4 7 5 0 5 26 | 360
26 | Muth, Josef D 2096 | 5 5 3 0 10 0 23 | 354
27 | Sieberg, Rolf D 1832| 0 0 3 5 0 0 8 |349
28 | Speer, Dominik D 1935| O 0 2 5 0 0 7 1360
Durchschnitt 2309|84| 9,7 | 68| 10,6| 10,6| 8,2 || 54,3|328
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Nochmehr galt dies fur die Mehrzugerrunde, die die Exgreitn Nachhinein als die leichteste seit

Jahren bewerteten. Trotzdem sorgte die dritte Aufgabdléine Veranderungen auf den Platzen, da
Michal Dragoun und Michael Pfannkuche leicht zuriickfielenl Boris Tummes auf den dritten Platz

vorriicken konnte.

Nun musste Piotr Murdzia seine Hoffnung auf die letzte RuddeHilfsmatts, setzen, um Arno Zude
noch abfangen zu kdénnen. Doch auch hier liel3 keiner derrfawanehr etwas anbrennen. Somit
konnte Arno Zude seinen ersten Sieg Uber Piotr Murdzia wrdvierzehnten deutschen Meistertitel
insgesamt feiern. Platz drei behauptete Boris Tummes nmeneihalben Punkt Vorsprung auf Michael
Pfannkuche. Dolf Wissmann holte in der letzten Runde nofsawass am Ende die funf GroRmeister
ihrem Titel gemaf an der Spitze des Feldes lagen. Andreadd®ée, wie gewohnt* und stellte damit
einen eigenen Rekord auf: viermal in Folge siebzehnter fiader Gesamtwertung.

Manfred Kurz als Vertreter der Stadt Wiesloch ehrte die &ieqgit Glastrophaen mit dem Logo der
Schwalbe und Arno Zude durfte auch den Wanderpokal alstestgscher Teilnehmer entgegenneh-
men. Alle Loser bekamen Urkunden mit ihrer Platzierungriicht.

Axel Steinbrink bedankte sich bei den Schachfreunden Béi€chatthausen als Ausrichter und bei
der Volksbank Wiesloch fur die einmalige Atmosphare undl &lle Schachbegeisterten zur Meister-
schaft 2008 nach Biinde ein. Mit einer Tiite Baiertdpfel als Wegzehrung konnten sich schlieRlich
die Teilnehmer der Meisterschaft auf die oft weite Heimgdiegeben.

Springerzug und Rosselsprung
Uberdachtes Deutsch von Fritz Hoffmann, WeiRenfels

Haben Sie schon einmal eine wissenschaftlich exakte terdug des Springerzuges gelesen? Mir
scheint, es ist schwierig bis unmaoglich, eine einwandfi@efinition der Gangart (?), der Zugweise (?),
des Standortwechsels (?) unserer Pferdekopf-Figur zwiligran. Dabei erfahrt der Springer — vergli-
chen mit den anderen Schachfiguren — die meiste Aufmerksamilagen seiner figurlichen Korper-
lichkeit im allgemeinen (auch bei Nichtschachkundigen]l fiir die plakative Schachwerbung im be-
sonderen, bei Schachschilern wegen seiner zunachswvoingien Beweglichkeit, bei den Schachhi-
storikern wegen seines seit Urzeiten erhalten gebliebgvesens, bei den Meistern der Partie wegen
seiner taktischen Potenzen, bei uns Problemliebhabermerweginer Schlisselrolle bei mancherlei
Thematik, bei den kreativen Marchengestaltern wegeresaiarwandelbarkeit in Nachtreiter (oder
Mao, Moa, Ubi etc.), bei den Ratseltiftlern wegen desselsprungs. . .

Seine Namensvielfalt ist so imposant wie seine Beliehtiair im Gerhard Latzel
Deutschen und nordlich davon heif3t,8pringer* (daneben inoffizi- Die Schwalbe 1956
ell, aber auch im thematischen Termjossel*), andere Sprachen 5. ehr. Erw.

wabhlten als Namenspatron das Urbijj@ferd” z. B. im Niederlandi-
schen und im Russischen, oder den Mann im Safikdyalier’ in
romanischen AusdrickepRitter* im Englischen und,Husar* im
Ungarischen. Um den Doppelbuchstabgqt’ in der englischen
Notation zu vermeiden, schreiben manche Amerikaner bikaeh
N (sozusagen mit Nock out der Orthographie) und britischéoAu
ren sogar S mit erklarter Anleihe aus dem Deutschen. Sq ait
gut! Aber bei verschiedenen Problem-Gattungen kommt eensch
wieder zu Querelen. Betrachten wir z. B. dedngstz uger ! Fur
die Reichweiten-Vergleiche in diesem Genre wird das Maaléin
Springerzug (oder Sprung?) mitvurzel aus 2 zum Quadrat plus 1¢ #2 (4+3)
angesgtzt, indem Qas grundschulmars.lg!e]s gerade_, eins sczh_rag_ 1.5:93/S12/Sd2/Sc3/Sc5/
oder vielmehr,zwei geradeaus, davon eins rechtwinklig ab“ in die_" .
o : : . o S:d6/Sf6? Kfa/g:f2/Ke6/
Weisheit des Pythagoras transformiert wird. Nicht besiatitigt Kda/d:c5/g2/d5!1.Sg5!
wird aber dabei, dass ja eigentlich nicht ein glatter Zugenkbe- ' o '
ne, sondern gewissermalfen ein Sprungbogen (durch diedwfigrechnen ist. Des Rossels Sprung
wirft hier ein grundsatzliches Problem in die Debatte,fgshalber mit der Wissenschatftlichkeit zu
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vergleichen, der sich schon im 18. Jahrhundert Leonhard ERJierpflichtet fiihlte, als er sich in
Springerwanderungen uUber das gesamte Schachbretfteerfiber Scherz beiseite!, alle bislang pro-
bierten verbalen Definitionen der Spingerei, die seiten$-tieE eingeschlossen, haben Zweifelhaftes,
etwas,Unvollendetes” in sich. Oder erscheint da gar gdsvollendbar “von LASKER?
Bedeutend klarer kommt uns die Geometrie des Springeramfes\eht Speichen als sicheres Maxi-
mum — acht Varianten im Idealfall!, das wissen wir von dersklachen Komposition fur Schwarz.
Und das moderne Acht-Phasen-Spiel mit weiRem Springestagbirm halben Jahrhundert sogar in
Miniatur gelungen. Eine olympiareife Dressur des Schaigzkzaners!

Anticirce-Proca-VRZ mit der Anschlussforderung r#in 1 Zug
L osung der Aufgabe C aus Heft 224, S. 91

Von Klaus Wenda, Wien

Zur Aufgabe C des Preislosens langten zwei richtige Lgsanvon
Wolfgang Dittmann (Berlin) und Giinther Weeth (Stuttgaet. Klaus Wenda
Letzterer fand dariiber hinaus noch einen Dual, der Aimgerung . Version
der Stellung notwendig machte. Neben der Versetzung dea s Die Schwalbe 2007
nach e3 ergab sich der vorteilhafte Zusatzeffekt, dass mi@dtige
wBe7 gestrichen werden konnte (siehe Dia.).
Die ausfuhrliche Losung samt Kommentar von WD ist so in ‘/
struktiv, dass ich sie hier im vollen Wortlaut wiedergebBroca-
Verteidigungsriickziiger mit Anticirce erhalten durcmeei An-
schlussforderung mit Reflexmatt eine zusatzliche Marbbdin-
gung, die gleichzeitig das Rickspiel und damit die Legnlder paa » % ..
. . ) } . o R & Y e 1k
Zige gravierend umstrukturiert. Der Zwang fiir beide &eitim % ATy R g
; . - L & /// ////
Vorwartsspiel stets mattzusetzen, wenn es moglich &t,eine / @Z /
Zugregel, die vollig neue Bedingungen fur die Legalitéter Be- 141 yor 5 Zugen (7+9)
weispartie schafft und damit die Darstellung neuer lllgge@n proca-VRZ
zulasst. Das macht das Losen entsprechender Aufgabemwier  Anticirce
bei einer neuen Marchenbedingung, zunachst enorm sclivier
Aufgabe ist ein endrucksvolles und plastisches Beispieldié versteckt lllegalitat einer Zugriick-
nahme; diese wird in einer Verfuhrung lokalisiert. Schas Reflexmatt selbst ist kaum zu erkennen:
Der wK auf b1 kann (und muss deshalb) durch den Schlag desfst#rdie8] vom Tfl mattgesetzt
werden, sowie die wWTT die Deckung von a8 und h8 aufgegebeerhdhass hierbei der wLb7 stort,
der jedes Selbstmatt abwehren kann durch Besetzung vostd@ichter ersichtlich als die Methode,
mit der er von b7 abgetrennt wird: 1.Le4-b7! a4-a3+ 2.d5:q6% e€7-c5. Danach geht es, wenn man
das geplante Reflexmatt gesehen hat, einsichtig weiteg83d c2-c1=L+ 4.Kb1-b2 c3-c2+ 5.Tg1-g8
—vor 1.T:Sa8[Th1l] K:Bd2:[Ke8]# Die schonste Pointe derfdabe liegt in dem Auswahlschlissel:
Warum lost nicht das scheinbar gleichwertige 1.Lf3-b7as®dies an der lllegalitat des Zuges 4.Kb1-
b2?? scheitert, weil Weil3 an dieser Stelle selber hattésetaén miissen (durch D:c2[Dd1]#), bleibt
dem ungewohnten Auge lange Zeit verborgen. Der wL auf efpeensseiner Dame die Diagonale!
Ein Pionierstiick von sehr guter Qualitat. Weitere Aufgraldieses Genres kdnnen vielleicht zeigen,
welche verschiedenen neuen Retrotricks in der Regel vodetsaitigen Mattsetzungszwang verbor-
gen sind. Dafir sind ja auch Retraktoren ohne Anticirce soghr kiirzeste Beweispartien oder reine
Auflésungsaufgaben durchaus geeignete Erprobungsfelder

Gunther Weeth entdeckte den Dual . .. 3.f7-f8T/Tf7-f8 @2-€4.Kc1-b2 vor 1.T:a8(Th1) Sd3#. Dafur
erhalt er den ausgelobten Buchpreis.

Routinierte Retro-Freunde werden mit obigen Angaben dadafygen finden. Ich mochte aber auch
Problemisten, die sich bisher noch nicht mit der schwierigber reizvollen Materie des VRZ aus-
einandergesetzt haben, eine Hilfestellung anbieten, sliareen ermoglichen soll, die Legalitat von
Rickziigen im Reflexmatt leichter zu erkennen:

Die Anschlussforderung eines Verteidigungsruckzug&wsflexmatt in 1“ hat — wie in meinem Aurti-
kel in Heft 224 ausgefiihrt wurde — die Konsequenz, dass ésangte Rickspiel, welches der Loser

@
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herausfinden soll, unter der zusatzlichen Bedingung délexeattregeln ablauft. Das bedeutet im
weiteren, dass einziigige Matts von beiden Seiten zu gdabdnin nitzliches Hilfsmittel, sowohl
fur den Komponisten als auch fur den Loser, mit dem maneiwahnten, nach vorwarts gerichteten
Gedankenbahnen allfallige einzligige Matts aufsplisamkbesteht in folgender Methode:

Man spielt die Stellung zuriick, bis di&ritische Position* erreicht L Kkritische Position“
ist, in der Weil3 das r#1 hatte erzwingen kénnen und stigltedauf
das Brett, wie es hier als Demonstrationsbeispiel gezeigt, wm
die Losung zu veranschaulichen: 1.T:a8(Th1)! K:d2(Ke8jfe das
r#1 entsprechend dem Problemziel. Das Spiel hatte abeubsrz
reichung der Diagrammstellung einen anderen Verlauf gemem)
dessen Legalitat unter dem zusatzlichen Postulat deeXRedkts zu
untersuchen ist. Das heil3t, es muss jede Stellung vermieden % A
den, in der Weil3 oder Schwarz einziigig hatten matt setéandn e
= mussen(!).

1.Tg-g8! c2+ 2.Kb2 c1L+ 3.Tf8 c5 4.d:c6ep(c2) a3+ 5.Lb7 =Dia
grammestellung oben.

So kann man nach jedem Halbzug prifen, ob nicht anstelldbealssichtigten nachsten Zuges von
Weil3 bzw. Schwarz ein Mattzug moglich gewesen ware. Wanmjisste dieser im Reflexmatt aus-
gefuhrt werden, das Spiel ware beendet und der nachfddg2ng (der im Riickziiger naturlich zuerst
auftritt) ware illegal. Die Diagrammstellung, von der diésungsversuche ihren Ausgang nahmen,
hatte bei Beachtung des fur Weil3 und Schwarz bestehenaigegen Mattsetzungszwanges gar nicht
in der vom Autor beabsichtigten Form entstehen kdnnens Rilkrt zum Ergebnis, dass eine konstru-
ierte Stellung eines Verteidigungsruckzigers mit demaotsziel r#1 abgesehen von sonstigen Le-
galitatskriterien nur dann legal herbeigefiihrt ist, wein Spielablauf ausgehend von dkritischen
Position" (s.oben) bis zur Diagrammposition des ProblehmedJnterbrechung durch einziigige Matts
moglich war.

Fur die vorliegende Aufgabe zeigt sich: Im angefiihrteieSgab es kein einziigiges Matt, der Verlauf
war daher legal. Hatte der Loser allerdings fur das w&iBekspiel den Weg gewahlt, den wLb7 statt
nach e4 nach f3 zuriickzuziehen, dann misste mapkdtische Stellung* wie oben mit wLf3 statt
wLe4 naher betrachten. Worin besteht der Unterschiedh Nalg-g8 c2+ musste Weiss sofort mit
D:c2(Dd1)#! antworten, anstatt mit 2.Kb2 in den gewolltefisungsweg einzuschwenken. Der wL
hatte daher mit seinem Riickzug nicht nur das Feld d5 Knitisciiberschreiten, sondern auch die wD
vom Feld c2 abzuschirmen. Zu beachten ist, dass diesesdily $thadliche Reflexmatt nur mdglich
geworden ist, weil Weil3 im ersten Zug das Repulsfeld g8 bebkat, wodurch Se3 das Feld d1 nicht
mehr deckt. Daher ist in der obiggkritischen Stellung” 1.D:c7(Dd1)+? S:d1(Sg8)! kein Matt.

Wien, im Juli 2007 Klaus Wenda

Vier notwendige reelle Rochaden
von Werner Keym, Meisenheim

Diese Ausfilhrungen erganzen meinen Artikeler reelle Rochaden im Mattproblem, Endspiel und
Wenigsteiner* in deSchwalbeHeft 222, Dez. 2006. Darin hatte ich u. a. die beiden Klassiorge-
stellt: 1) K. HannemannSkakbladetl921, Kel Dg2 Tal Thl Lb2 Lg4 Sa6 c5 g6 h4 - Ke8 Ta8 Th8
ab b7 d7 f7, #4 (1.Dd5!; dualistisch nach 1.—f7:g6); 2) J.dR<Lhess CorrespondeiB47, Version

W. Keym, Die Schwalbéez. 2006, Kel Dd2 Tal Thl Lf3 d6 g3 h6 - Ke8 Ta8 Th8 La2 a6 c4 ctbd7
f7 h7, #4 (1.Dc3!; dualfreie Version 2006). Beide haben vigiziigige Varianten: zwei thematische
mit jeweils zwei Rochaden ($B0/w0-0-0 und sB0/w0-0), eine mit einer schwarzen Rochade und eine
ohne Rochade. Letztere lasst sich wohl nicht vermeidehBoll man sie Uberhaupt vermeiden?

Diese Frage wurde indirekt von einem Partiespieler aosgetiessen Kritik am Dreizligédr. 1 so
lautete: Die beiden weil3en Rochaden seien fir die Losurght! Kd8/Kf8 2.00-0+/00+ Kc8/Kg8
3.D:h8#/Dg3# notwendig (also reell), die beiden schwatziegegen seien zwar moglich, aber nicht

247



notwendig (also nicht reell), denn auf 1.— L:b5 2.T:a5 [88E/D:h8#] konne Schwarz mit 2.-080/
0-0 nebst 3.Ta8#/Tgl# oder mit 2.— Kd8/Kf8 nebst 3.T:a8#/B:aBtworten. Dieser Auffassung wird
ein Problemist aus gutem Grund widersprechen, da die DgaTuB.T:a8#/D:h8# nicht durch 2.— Kd8
oder Kf8 pariert werden, sondern nur durch 20-@und G0. Insofern ist die Kritik am Dreizuiger (und
damit auch an den Vierziigern) nicht zutreffend und Nr. 1bbldas erste dualfreie Mattproblem mit
vier reellen Rochaden.

2 Werner Keym
1 Werner Keym Hannoversche Allgemeine 3 Werner Keym
Die Zeit 30.X1.2006 Zeitung 5.V.2007 Kénig & Turm V/2007

Trotzdem ist diese Kritik anregend und lost die Frage astseih Problem denkbar, dessen Varianten
mit Rochaden alle vollziigig, diejenigen ohne schwarzeh@den jedoch kurzziigig sind, so dass die
langste Verteidigung von Schwarz die Durchfiihrung demsezen Rochaden notwendig macht? Alle
Versuche, ein solches Problem in einem Vierzuger dualfretustellen, schlugen fehl, doch gelang zu
meiner eigenetyberraschung schlieRlich ein einwandfreier Fiinfziigjér 2): 1.Lb5+! Kd8 2.00-0+
Kc8 3.D:h8+ Sg8 4.D:g8+ Kb7 5.Td7#; 1.— Kf8 208 Kg8 3.Dg3+ Sg4 4.D:g4+ Kh7 5.Dg6#; 1.—
S:b5 2.T:a5 [3.T:a8#; 3.D:h8+ Sg8 4.D:g8#D0 3.Ta8+ Kb7 4.Df3+ Td5 5.D:d5#; 2.-®03.Tgl+
Sg4 4.T:g4+ Kh7 5.Dg7#. Verteidigt sich Schwarz nach 2. hight mit 2.— 60-0 oder 00, so ergibt
sich ein Kurzmatt in 3 oder 4 Zugen. Also sind in Nr. 2 allervigkochaden notwendig und reell —
hoffentlich auch fur den Partiespieler.

Der SechszugeMr. 3, der auf dem langen Weg zur Nr. 2 entstand, ist,aimglaubliches Kuriosum®, so
Hanspeter Suwe iKonig & Turm, Mai 2007. Die Losung lautet: 1.Lb5+ Kf8 2(* Kg8 3.D:g3#; 1.—

Kd8 2.00-0+ Kc8 3.D:h8+ Kb7 4.Td7#; 1.— S:b5 2.T:a5 [3.T:a8#/D:h86#10 3.Ta8+ Kb7 4.Df3+

Td5 5.D:d5#; 2.— @ 3.D:g3+ Kh8 4.De5+ Tf6 5.T:a8+ Kg7 6.Tgl#. Mit wl0geht es in 3 Zigen,

mit w0-0-0 in 4, mit sG0-0 in 5, mit sG0 in 6! Ohne die schwarzen Rochaden ginge es in htchstens 4
Zigen, ohne die weil3en aber noch nicht einmal in 6!

Idealerweise lassen sich vier notwendige reelle RochadeimerRemisstudiedarstellen, in der so-
wohl Weil3 als auch Schwarz rochieren missen, um nicht Zierem. Ob das praktisch geht, soll das
200. Thema-Turnier deschwalbezeigen. Gedulden wir uns bis zum 31.12.2007.

Urdrucke

L dsungen an Boris Tummes, Buschstr. 32, 47445 Moers; e-maoris. Tummes@gmx.de

Zweizliger: Bearbeiter = Hubert Gockel (Vogelherd 15, 7255 Metzingen);

e-mail: hubert.gockel@gmx.de

Preisrichter 2007 = Henk Prins

Wieder eine passable Serie von 9 Urducken. Verfluhrungemest das Auge schaut, die bis auf ei-
ne Ausnahme durchweg von jeweils einer Figur vorgenommemileme Zweimal werden Sie dabei
auf einen Pseudo-Le Grand stof3en, genauso oft eine Doppeldy antreffen, ferner Angriff dritten

Grades, Mattwechsel und die obligatorischen Linien-Karabionen. Wie immer: viel Freude beim
Losen!
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Dreiztiger: Bearbeiter = Martin Wessels (Hasestr. 51a, 4984 Osnabriick, Tel. 0541 / 5068377,
e-mail: martin.wesselsl@freenet.de)

Preisrichter 2007/08 = Abdelaziz Onkoud

Nach Jahren freue ich mich sehr, dass CH aus selbiger wigden eénsprechenden, modernen
Dreiziiger in deSchwalbeoubliziert. Im schwedischen Opus stemmt sich das weil3estleerparchen
der schwarzetybermacht entgegen. Viel SpaR beim Lésen.

13461 Gennadi Zgerski

RUS—Moskau
Vladimir Schumarin zum 13462 Hauke Reddmann 13463 Michael Keller
65. Geburtstag Hamburg Miinster

/ ll//l////l’i/
2

7
A

13464  Dr. Rainer Paslack 13465 Alberto Armeni 13466  Abdelaziz Onkoud
Bielefeld F—Stains

#2  www (10+7)
13467 Andreas Witt 13468 David Shire 13469 Peter Heyl
Finnentrop GB-Canterbury Eisenach

#2 v (14+10)
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Mehrzuger: Bearbeiter = Rainer Ehlers (Kunkelberg 27, 2135 Lineburg;

e-mail: rainerO3ehlers@web.de)

Preisrichter 2006/2007 = Klaus Wenda.

Die Herbst-Ausgabe wird von PO mit einem Uralt-Thema eieiget, dem er aber neue Aspekte abzu-
gewinnen meint. Danach begrii3e ich ganz herzlich UK Ritischling” in der Riege der Schwalben,
der zusammen mit RM fur eine bekannte Lenkung eine neuevitiain entdeckt hat. Ein ebenfalls
herzliches Willkommen gilt dann IK aus der Stadt der letz@gmpischen Spiele, dessen Aufga-
be aber sicher ohne Doping entstanden ist. AbschlieRenchetidich BK wieder seiner bevorzugten
Miniaturen-Konstellation. Kommentare sind wieder alisa@jerne gesehen, und der eine oder andere
Komponist sollte sich endlich aufraffen und der Schwallmeeiwirklich guten Mehrziiger als Urdruck
anbieten.

13470 Chris Handloser 13471 Rolf Uppstiom 13472 Peter Orlik
CH—Kirchlindach S- GJtEbOVQ Saarbiicken

#3 (10+7) #3 (2+14) #5 (10+9)

13473 Uwe Karbowiak
Rupert Munz 13474 loannis Kalkavouras 13475 Baldur Kozdon
Stuttgart / Tibingen GR-Athen Flensburg
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13476 Julien Vandiest 13477 Peter Krug 13478 Aleksandar Popovski
BE—Borgerhout A-Salzburg MAK—Skopje
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Studien: Bearbeiter = Michael Roxlau (Heegermihler Weg 5213158 Berlin, Tel. 030/3921622;
e-mail: Michael.Roxlau@t-online.de).

Preisrichter 2007/2008 = Martin Minski

Zu unserer heutigen Serie begriiRe ich den AltmeisterniMimdiest, dessen besondere Vorliebe hier
wieder zur Geltung kommt. Peter Krug beschert uns ein rediitles Werk. Der weil3e Materialvorteil
ist sehr gro3, aber wie laf3t sich ein schwarzes Dauersalebimdern?

13479 Zivko Janevski 13480 Guy Sobrecases 13481 Jorma Pitkinen
MAK—Gevgelua F—Paris SF—Lahti

»
_ &/ﬂ Al
i /8@/

5

5
5
B
/ /@/

S#3 (12+12) s#6 a) Diagr. (11+5)
b) wSd1-c6

13482 Andreas Thoma
GrolR Fonnau 13483 Frank Richter 13484 Michael McDowell
Olaf Jenkner gewidmet Trinwillershagen GB-Westcliff-on-Sea

h#2 2.1:1.1 (4+8)

13485 Arp ad Molnar 13486 Georg Pongrac 13487 C. J. Feather
H-Budapest A-Wien GB- Stamford

h#2 b)de—d2 (5+7) h#2 3.1;1.1 (9+8) h#2 3.1;1.1 (7+12)
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Selbstmatts: Bearbeiter = Hartmut Laue (Postfach 3063, 2429 Kiel;

e-mail: laue@math.uni-kiel.de)

Preisrichter 2007 = Uri AvneA: kiirzerzuigige SelbstmattB; langerziigige Selbstmatts.

Bei AP will sich jemand nicht erwischen lassetil bleibt seinem Steckenpferd treu, GS dagegen dem
mattsetzenden Stein. JP hat anscheinend keinen Vorgiemgt-Miniaturenbuch, AT aber bestimmt
nirgendwo; es handelt sich um eine erstaunliche Konstogleistung — zu welchem Thema? Der
SchluR bei AT hat mit dem Geschehen bei JP eine gewAsstichkeit. Bei FR ist man ein ganzes
Stiick weiter, wenn man erkannt hat, wieso ein harmlos hesskes Bauerchen in Wahrheit das grofite
Hindernis ist!

13490
13488 Franz Ebner 13489 Unto Heinonen Anatoli Stjopotschkin
A—Wlen FIN— Helsmkl RUS-Tula

x/x

/ A
¢¢

h#3 2.1;1.1;1.1  (4+3) h#3 2.1;1.1;1.1  (4+12) h#3 b)@esHLB (5+12)

13491 Kenan Velihanov 13492 Valery Kopyl 13493 Silvio Baier
UA—Zdolbunov UA—PoItava Dresden

V V V V
.%//@ /@ /%%/
‘4‘ % /

s 2 2
i/% J %%W %%
8/4/3/@ i
EE s a @
h#3 2.1;1.1;1.1 (6+11) h#4 3.1;1... (4+10) h#5 0.1;1... (3+11)
13496 Steven B. Dowd
o o Mirko Degenkolbe
13494 Dan Meinking 13495 Dan Meinking Rolf Wiehagen
USA-Cincinatti USA—-Cincinatti USA_Birmingham / Meerane
fur Thomas fur Grady |/ Kaiserslautern

»

Y Y Y Y
ou

// A% 7
min

b)/c) £.c6—e6/h3
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Hilfsmatts: Bearbeiter = Eckart Kummer (DietzgenstralRe 12 13156 Berlin;

e-mail: eckart. kummer@web.de)

Preisrichter 2007: Michal Dragoun

Wie im August-Heft wieder die stattliche Anzahl von 14 Hitfatts. Im Kreis der Mitarbeiter mochte

ich M. McDowell, G. Pongrac, F. Ebner, H. Grubert besondegt’en, alle sind erstmalig hier ver-
treten. — Thomas und Grady sind Cousins, daher erscheirgndie beiden Widmungsprobleme di-

rekt nebeneinander. Deren Autor, Dan Meinking, hat siclz kor Redaktionsschlul3 bereiterklart, das
Preisrichteramt fur das Hilfsmatt-Informalturnier 2008 ibernehmen — herzlichen Dank!

Marchenschach: Bearbeiter = Arnold Beine (Grund 15, 65366 Ggenheim;

e-mail: arnold.beine@web.de)

Preisrichter 2007: Hemmo Axt

Das ubliche Dutzend habe ich diesmal um ein DreierpackZigiger, aber nur einphasiger Aufga-
ben erganzt. Dies soll aber nicht hei3en, dass ich diesgabdeh nur als Anhangsel betrachte. Klaus
Funk zeigt vielleicht etwas vollig Neues. Sieht jemandeeioglichkeit, dies auch in zwei Phasen
darzustellen? Bei Ralf Kratschmer, unserem neuen Biaclrerfinden Sie die in zwei Phasen ge-
wohnte Analogie konzentriert in nur einer Losung. Beidaoken treten erstmals seit Beginn meiner
Marchen-Sachbearbeitung auf, und ich heiRe sie herzlithkommen. Frank Richter, den ich hier
nach jahrelanger Abstinenz in der MarchenabteilungSt#nwalbesbenfalls wieder begri3e, war vor
einigen Jahren schon einmal ganz dicht dran, denjenigewwbiorthodox zu zeigen, den Joost de
Heer, der Dritte im Bunde der Einphasigen, hier zeigt. Amd=ddr Serie finden Sie die Korrektur
einer Aufgabe, die fir das Schwalbe-80-Jubilaumsturgezlacht war. Der Autor Wasili Maljuk, den
ich ebenfalls als neuen Mitarbeiter begrii3e, hat aucltlghérsionen fur das 85., 90., 95. 100. und
105. Schwalbe-Jubilaum eingereicht. Mehr dazu in demubhgsbesprechungen. Zum Schluss wiinsche
ich Ihnen wie immer viel Freude beim Losen und Kommentieren

13497 Harald Grubert 13498 Frank Richter 13499 Joost de Heer
Stadtroda Trinwillershagen NL-Geleen

A

»
9 WA A Y
/%/@&é%g

h#20 (9+8) #2 v(w) (8+9) h#2 (3+5)
Madrasi Masand
13500 Klaus Funk 13501 Tadeusz Lehmann 13502 Eric Huber
Dresden PL—Posen RO—-Bukarest

A

m
L84
(Shi

h#2 (5+4) h#2 2.1;1.1 (4+11) h=2 2.1;1.1 (1+6)
Andernachschach Circe Andernachschach, Isardam,
i = Grashupfer Sentinelles Pion advers
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Kleines Marchenschach-Lexikon: Anticirc&in schlagender Stein (auch K) wird nach dem Schlag als
Teil desselben Zuges auf seinem Partieanfangsfeld (vglef iein schlagender Marchenstein auf dem
Umwandlungsfeld der Linie wiedergeboren, in der der gesgydnie Stein stand; der geschlagene Stein
verschwindet. Ist das Wiedergeburtsfeld besetzt, ist datag illegal. Beim Typ Calvet sind Schlage
auf das eigene Wiedergeburtsfeld erlaubt, beim Typ Cheyieint. — AndernachschachSchlagend
ziehende Steine (aul3er K) wechseln die Farbe, schlagiékende Steine nicht. -Shanéleoncirce:
Geschlagene Offiziere andern ihre Phase in der Reihenflgel-D-S und werden dann nach Cir-
ceregeln wiedergeboren. -€irce: Ein geschlagener Stein (auRer K) wird auf dem Partieanfaligys
wiedergeboren, wobei bei Bauern die Linie, bei Offizieram3@r D) die Farbe des Schlagfeldes das
Wiedergeburtsfeld bestimmt. Marchensteine werden anof denwandlungsfeld der Schlaglinie wie-
dergeboren. Ist das Wiedergeburtsfeld besetzt, versdetvittler geschlagene Stein. Wiedergeborene
Turme haben erneut das Recht zu rochierenCiree Parrain: Geschlagene Steine werden unmittel-
bar nach Ausfuihrung des auf den Schlag folgenden Zugesayjédigen Feld wiedergeboren, das sich
ergibt, wenn man den Zugvektor dieses Zuges an das Scludgft! Ist das Wiedergeburtsfeld besetzt
oder aufBerhalb des Brettes, verschwindet der geschlagemeefdgiltig. Bei en-passant-Schlagen
gilt als Schlagfeld das Feld, auf dem der schlagende StedetaBauern, die auf der eigenen Grund-
reihe wiedergeboren werden, kdnnen von dort aus eineméisthritt machen; bei Wiedergeburt auf
der Umwandlungsreihe wandeln sie um, wobei die Partei degmalber die Art der Umwandlung
entscheidet. Bei 0-0 wird nicht wiedergeboren (aufhebaffit&ung), bei 0-0-0 ist die Wiedergeburt
ein Feld rechts vom Schlagfeld moglich.

13504 Michael Grushko
IL—Kiryat-Bialik

13505 Peter Harris

13503

Mario Parrinello
I-Marcaria

ZA-Johannesburg

D i, i
a7
.
hs#2 2 Losungen (4+6) h#3 0.1;1.1;1.1 (0+0+3) hs#4 (3+3)
Anticirce (Typ Calvet) b) §€2— h2 Masand
m] = Turm-Lion Republikanerschach (Typ 1), b) & a6— a8
Chamaleon-Circe,
Einsteinschach
13508
) Anatoli Stjopotschkin
13506 Ralf Kratschmer 13507 Peter Heyl Arnold Beine
Neckargeriind Eisenach
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EinsteinschachZieht ein Stein (auRer K) ohne zu schlagen, wandelt er selBastandteil des Zu-
ges auf dem Zielfeld um in der Reihenfolge D-T-L-S-B-B; zieh mit Schlag, erfolgt die Umwand-
lung umgekehrt, also B-S-L-T-D-D. Zieht ein B ohne Schla§ die gegnerische Grundreihe, bleibt
er ein B. Ein B kann von der eigenen Grundreihe aus einen &inf@oppel- oder Dreifachschritt
ausfuihren. Der an einer Rochade beteiligte T wird zum LGrasHipfer: Hupft auf Damenlinien
uber einen beliebigen Stein (Bock) und landet auf dem uefbdr 13509 Bernd Gafrath
dahinter liegenden Feld. -Hilfszwingmatt (hs#n)Hilfsspiel in n-1 Milheim/Ruhr

Zigen mit weillem Anfangszug, danach muss ein s#1 mogtich s
— lIsardam: Zlige, die zu einer Madrasi-Lahmung fuhren wirden
sind illegal. —Langst#iger: Schwarz muss von allen legalen Ziigen
immer den geometrisch langsten ausfilhren. Hat er mefgteieh-
lange langste Zuge, kann er wahlen. Die grof3e (bzw. &)drocha-
de hat die Lange 5 (bzw. 4). -Hon: Zieht wie Grashupfer, aber

7
,,,,,, 7,

beliebig weit hinter den Bock soweit die Felder frei sind. Ma- 2
drasi: Wird ein Stein (auf3er K) von einem gleichartigen Stein de//”‘% &/
Gegners beobachtet, wird er gelahmt und verliert jede Lgjich- %%
keit und Wirkung aul3er seinerseits gegnerische gleigeBiteine
zu lahmen. Eine Rochade (=Konigszug) mit einem gelahmitem  hs#5 (6+2)
ist moglich. Langstzuger
b) Ae7— b7
13510 Geoff Foster 13511 Jaroslavstan 13512 Wasili T. Maljuk

AUS—-Kambah SK-Snina RUS-Tula

ser-1=9 2 Losungen (7+4) ser.-h#10 2.1.1... (2+2+1)

Platzwechselcirce Circe Parrain
&y = Lion
13513 Alexander Jarosch 13514 Bernd Schwarzkopf 13515 Gunther Weeth

Dusseldorf Stuttgart

»

7

7 7
A

2

)
7,
38
.

Erganze 4 Steine, 2(14+10) Letzte 26 Zuge?  (13+12) #1 vor 3 Zugen, VRZ, (2+4)

davon auf g6 und h8 von Duplex Typ Proca
denen einer weild ist. Lose Anticirce, Magisches Feld b7
auf!
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Masand: Jeder Stein, der ziehend Schach bietet, hat fur diesen Zagisohe Kraft: Alle von ihm
beobachteten Steine (auer K) wechseln die Farbe. Sténecldachbieten ohne selbst gezogen zu
haben (z. B. Abzugsschach), bewirken keinen Masand-Effel®PlatzwechselcirceEin geschlagener
Stein wird auf dem Startfeld des schlagenden Steins wiebergn. Bauern, die auf der gegnerischen,
bzw. eigenen Grundreihe wiedergeboren werden, wandeithgksdtig um, bzw. kbnnen nicht ziehen.
— RepublikanerschactEs wird ohne Konige gespielt. Ein Matt wird dadurch erziglss die gerade
gezogene Partei den gegnerischen Konig als Teil des Zugesirafreies Feld setzt, so dass eine
legale Mattstellung entsteht (Typ 1). Beim Typ 2 kann arie@end die mattgesetzte Partei in gleicher
Weise antworten, wenn dadurch das eigene Matt aufgeholibdasgegnerische Matt erzielt wird. —
Sentinelles Pion advers\enn eine Figur (kein B) ein Feld auf der 2. bis 7. Reihe w=stidhinterlasst
sie auf dem Startfeld einen B der gegnerischen Farbe, sotiingMaximalzahl von 8 Bauern pro Partei
nicht Gberschritten wird. —Ffurm-Lion: Wie Lion, aber nur auf Turmlinien.

Retro/Schachmathematik: Bearbeiter = Glnter Lauinger (Gadmannstr. 35, 88213 Ravensburg,
Tel. (0751) 96734; e-mail: g.lauinger@t-online.de).

Preisrichter Retro 2007: N. N.; Preisrichter Schachmatt##sonstiges 2007-2009: N. N.

Die Duplex-Aufgabe von BS ist kein Rekord (der liegt bei 4Z2{@en!), aber trotzdem eine ansehnliche
Kompositionsleistung! Ein kleiner Tipp zum Doppelpack @wW: auf dem Magischen Feld b7 entsteht
jeweils wD (im Retrospiel natirlich beim Verlassen des elgen Feldes!). Hauptplan bei WD ist
zurtick h7:Tg8=S vor 1.h8=T# Doch wie kommt der wS ohne Bédiinng des Hauptplans nach b1?

13518 Anatolij Wassilenko

13516 Gulnther Weeth 13517 Wolfgang Dittmann Mark Masistyj
Stuttgart Berlin UA Klew
5 '
5 'Y B

#1 vor 4 Zugen VRZ, (2+8)
Typ Proca
Anticirce, Magisches Feld b7

13519 Henryk Grudzinski
P- Jelenia Gora

/
/ / ..... / ,,,,,,

Beweispartie in 14,0 (23+6)
Zugen

Andernachschach & Circe
Parrain
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2% i
4

#1 vor 5 Zugen,
VRZ, Typ Proca
Anticirce, Typ Cheylan

(5+12)

13520 Henryk Grudzinski
P Jelenla Gora

//

Beweispartie in (15+11)

13,5 Zlgen
Cuckoo Circe

Werner Datler
A-Ganserdorf

_///
e
o w
.
////;@/

13521

L,
4
?

Bewelspartle in 14,0 (23+7)
Ziugen

Andernachschach & Circe
Parrain & Stafettenschach

Bewelspartle |n 21,5 (16+0)
Zugen
Schlagschach



Die Beweispartien sind diesmal alle marchenhaft! W. Datlawie P. Heyl und V. Blacker (bei Rfa)
darf ich zu ihrem Erstauftritt in der Schwalbe-Retrospakgriifen.

Retro flr alle. Bearbeiter: G. Lauinger

Bei AW/AF wird in a) Schwarz und in b) Weil3 mattgesetzt. Diegabe,2 Losungen” gilt jeweils
fur die Vorwartsforderung, nicht fur die BP. Mehrere Netvereint der nachste 8-Zuger von PH. VB
gelingt die Einsparung von einem Stein gegeniiber dem tgghre Rekord (von B. Schwarzkopf/W.
Keym). Von Verschiebungen und Spiegelungen abgesehete ssllbei AW nur eine Losung geben
— also nicht zu friih aufgeben. Gleiches gilt fur die 2. detggabe, bei der der Clou nicht Gibersehen
werden sollte... Und dass die Beitrage von WK trickreiaidsst ja nichts neues.

13522 Anatolji Wassilenko
Andrej Frolkin 13523 Peter Heyl 13524 Valentin Blacker
UA-Kiew Eisenach Hilden
u//%

7
7.

7

= 788

_

Y
%

Z

Equal last Move? (7+3)

Beweispartie in 8,0 (14+12)
Zugen, dann h#1,5; 2 Zigen
Losungen b) Beweispartie in

genau 8,5 Zugen, dann h#1,5;

2 Losungen

13525 Andreas Witt Leopoldshafen Konstruiere mit wK, wD, wB und sK eine Stellung, in der
Weil3 mdglichst viele letzte Zuige ausgefuhrt haben kann!

13526 Frank Fiedler Miigeln  Wieviel kiirzeste Partien gibt es, in den der wK - auf h2 stehe
durch die sD mattgesetzt wird?

13527 Werner Keym Meisenheim Die Mittelpunkte der Standfelder der Konige und zweierf¥egi
Steine bilden die Eckpunkte eines 1) Rechteckes, 2) Vieseekn a) minimaler, b) maximaler Flache.
In den vier Stellungen ist ein Matt in 1 Zug moglich. Welcmedglichst 6konomischen) Steine sind
jeweils erforderlich?

L dsungen der Urdrucke aus Heft 224, April 2007

Zweizlger Nr. 13289-1329Bearbeiter: Hubert Gockel)

13289(A. Onkoud). 1.Tg5? (2.Sh3 A) (1.— Tg3 al); 1.Sce4? (2.Lg5B} T:g4 b)); 1.Td3! (2.T:f3)
1.— Tg3 a/T:g4 b/c:d3/Lb7/Sd4 2.Lg5 B/Sh3 A/Sc:d3/S:e@4T.Der gezeigte Hannelius besticht
durch Klarheit, Variantenverzicht in den beiden Verfilgan und Verzicht auf weitere Verfuhrungen
— und das bei perfekter Stellung (A.Witt). Das ist zwar niolhghr ganz neu, aber nett (Dr. K.-H.
Siehndel). Ich gebe zu, dal3 man die Verfuhrungen tatsfcthdr der Losung findet. Der Loseprozess
unterstreicht aber nur, wie wenig (meist) am Hanneliusri@elran ist — hier geben die Verfihrungen
einfach Satzspiele auf (E. Zierke).

13290 (Dr. R. Paslack). 1.— T:d5,c:d5 2.Db4; 1.5d=Se7,Sf4)? (2.Db4) (1.— Sbd3,Sfd3!); 1.Sc3?
(2.Db4) 1.— Sbd3 2.Ld4 (1.— Sfd3!); 1.Sde37? (2.Db4) 1.— SXd8i4 (1.— Sbd3!); 1.5f6? (2.Db4) (1.—
Td4!); 1.Sb6! (2.Db4) 1.— Shd3,5fd3/Td4 2.S:d7/L:d4. Leawm der s Linienkombination: S darf in
der Widerlegung der Drohung nicht auch noch eine zweite «egslinie verstellen, nachdem zuvor
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W eine (potenzielle, weil noch maskierte) erste Deckungslbereits verstellt hat. AuRerdem fortge-
setzter Angriff, keine w Bauern (Autor). Mit nur 5 weilRen iatn super (AW). Warscheinlich irgendei-
ne exotische LK, um ihrer selbst willen dargestellt (EZ)A&wahl mit 3 thematischen Verfuhrungen,
wobei 1.Sf6 m. E. nicht so plausibel ist (P. Heyl). Reichialnein Favorit (Dr. KHS).

13291(H. Ahues). 1.Sf5? (2.D:d5) 1.— 8dSf4! 2.Dd3/Sg3 (1.— Sb4!); 1.Sb3? (2.D:d5) 1.~88b4!
2.Dd3/S:c5 (1.— Sf4l); 1.Se6! (2.S:g5) 1.— Kf5/Tf5 2.S4&I5. F. V. mit thematischen Verfihrungen,
Drohwechsel und fluchtfeldgebendem Schliissel (Autorg Originalitat entgeht mir (EZ). Ausge-
zeichnet (AW). Man findet zuerst die Verfuhrungen, danm @es unwarscheinlichen Schliissel. Eine
echte Werbung fur den #2, der sicher noch nicht tot seitesab lange HA die 2#-Fahne hoch halt
(W. Oertmann).

13292 (M. Guida). 1.Sc3? (2.De8 A,D:g7 B) 1.— d:c6 2.De6 (1.— L:dp &.Lf7? (2.De8 A, nicht
D:g7 B?) 1.— L:d5 x 2.D:g7 B (1.— Sd4!); 1.Tc5! (2.D:g7 B, nid»e8 A?) 1.— L:d5 x 2.De8 A. Bar-
nes, Sushkov, Dombrowskis (Doppeldrohung und Verteiluingr Verfihrung und Losung), Le Grand
(Autor). Zuviel scheitert an 1.— Sd4! Welche Verfuhrunglaimmer gemeint ist, glaubwirdig ist sie
nicht (EZ). Losung mit nur einer Variante kann nur akzeptieerden, wenn ein au3ergewdhnlicher
Inhalt vorliegt, den ich aber nicht erkennen kann (PH, i@ghnAW). S. Baier dagegegen, der die Au-
torenlosung komplett wiedergapBarnes und Le Grand in einem interessanten Schema"“. Dr. KHS:
~Reziproker Wechsel von Droh- und Spielmatt zwischen \ferfiig und Losung. Hibsch inszeniert".
Den — so gut wie nicht kritisierten — Losungs-Nachtwach#? bekam der Autor trotz meiner Ermun-
terung dazu nicht weg.

13293(Dr. K.-H. Siehndel). 1.De4? (2.S:e5) (1.— Sf5!); 1.DA5D(26) (1.— L:d5!); 1.Dc6! (2.D:e6)
1.— L:c4/Ld5/Lf5/L:d7 2.D:c4/D:d5/Df6/D:d7. Diesgl Laufer-Dame-Abspiele, 1 mal Entfesselung
und eine Verfulhrung, die entfesselt und eine sehr gute Négieng hat,“ (AW) wurde It. Volker Felber
bereits 1982 als Nr. 2407 in dEreien Presse&eroffentlicht.

13294(G. Maleika). 1.e:d5! (2.T5e3) 1.— Tc4+ A,D/T:c3 B,E/L:c3HLcl C,F/Sg4 C,F/Sf3+ A,D
2.L:c4/S:b2/S:c5/Lb1/Dg6/D:f3. Konzentrieren wir ung dig drei Verteidiger: mit inren jeweils zwei
Zugen uben sie zyklisch die Verteidigungseffekte A=Sthd&8=Schlagen eines Deckungssteins und
C=Bewachung des Drohmattfeldes aus, wahrend sie ebekbschyihre Partei mit D=Aufgabe einer
Feldbewachung, E=Konigsblock und F=Verstellung einew&whungslinie schwachen. Thematisch
irrelevant, aber eine schone formale Zugabe ist, daf’ ésdrecweil3e Figuren sind, die jeweils zwei-
mal mattsetzen. Weitere, verwassernde Nebenvariantdgreginicht. Prazision, wie ich sie schatze
und von diesem Autor gewohnt bin. AW, der den Inhalt voll emt®: Die paarweisen Paraden und
die Ubereinstimmenden Motive sind zu sehen, die zyklischesammenhange aber nur, wenn man
es weil}! Trotzdem gut. Dr. KHS mit der Halfte: Interessamgklus: je zweimal Deckung des Matt-
feldes, Schaffung eines Fluchtfeldes fur den Konig undashgebot. WO: Der Schlussel liegt nahe,
jedoch sind die Blocke und Liniensperren beeindruckemtl. Hervorzuheben: Blockwechsel auf ¢3.

13295(Z. Janevski). 1.S¢? (2.Tc3) 1.— d4 2.Dc4 (1.— T:a6!); 1.Se4!? (2.Tc3) 1.— dapT2.Dc4/
Sbd8 (1.— Seb!); 1.S:d7!? (2.T:c3) d4/T:a6 2.Se5/Sdb8T¥#); 1.Se6! (2.Tc3) 1.— d4/T:a6/S:e5
2.S:d4/Sed8/Sd4. Corrective changed mates + Zagorujkoite\@brrection (Autor). Das beste Stiick
dieser Zweiziigerserie. Interessant finde ich allerdingslan fA, die Mattwechsel-Mechanismen sind
nicht sehr originell. Schade, dal3 1.Te3? doppelt sch¢i&t Es war nicht ganz einfach, den richtigen
S-Zug zu finden, da der Schlussel wegen der Linienspereaparaussieht und 1.— T:a6 ein recht hin-
terhaltiger Zug ist (WO). Veschiedene S-Abziige ergehirene2x3 Sagorujko, wobei die schwarzen
Themaparaden noch je eine Verfihrung widerlegen. Da®ist lseachtlich (SB). Halbfesselung und
Fesselung, reichhaltig (Dr. KHS). Die Parade 1.— T:f7 a8fd7 ist sehr grob (PH).

13296(M. Schatz). 1.Db6! (2.De6) 1.— Kf5/T:b6/S:b6,Sd6/Df5MMgb2 2.Sc3/Sf6/S(:)d6/Dd4/D:g6/
T:f4. Ungedeckte Satzflucht und Schliissel durch die Asfigitr (EZ). In allen Abspielen wird dem
Feldpaar e4/f5 die Deckung genommen (AW). Klassische Besigele (Dr. KHS). Sonst weitgehend
Schweigen, nur noch PH: Ein guter Damenauswahlschlissel.

13297(A. Hirschenson). 1.— K:c4 2.T:a4; 1.S:e5? (2.T:a4 A, Td{B} f4!); 1.Sd6? (2.T:ad A,nicht
Td7 B?) (1.—L:e2 a!); 1.Sa5? (2.Td7 B,nicht T:a4 A?) (1.-4b); 1.S:e3! (2.D:d2) 1.— L:e2 a/L:e4 b/
K:e32.Td7 B/T:a4 A/Dgl. Barnes- und Hannelius-Thema (Awdito SB). Auswabhlschliissel muf} die
Doppeldrohung wahlen. Kein Thema, um die Loser zu begmigEZ, der 1.S:d2 als Schliissel angab
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...). Immerhin lost der unwarscheinlichste S-Zug (WOudkitfeldgabe im Schliissel und die beiden
Turmmatts sind gut (PH). Ta4 kommt vor im Satzmatt, als Dnghals Verfiihrung und als Parade im
reellen Spiel. Gefallt mir gut (Dr. KHS).

Dreiziiger Nr. 13298-13299Bearbeiter: Martin Wessels)
Kommentierende Loser: Silvio Baier (SB), Werner OertmghiOe), Dr. Karl-Heinz Siehndel
(Dr. KHS), Erik Zierke (EZ).

13298 (L. Makaronez). 1.Db5? (2.Dd3#), 1.— c4 2.Dc5+ Ke4/K:c5 &DLe3#, 1.— Lc4 2.Td6+
Ke4/Sd5/Ld5 3.D:c4/D(T):c4/D:d3#, 1.— Led4 2.Td6+ Ld5 3iB#, 1.— e4!; 1.Df5? (2.Dd3#), 1.—
c4 2.Le3+ Kc3 3.D:e5#, 1.— Lc4 2.Td6+ L(S)d5 3.D:d3#, 1.— ddeb+ Kc4/K:e5 3.Dc3/Lc3#, 1.—
Le4!; 1.Dd6? Zz. 1.— Ke4d 2.Lc3- 3.D:e5#, 1.— c4 2.Dc5+ Ke4/K:ch 3.De3/Le3#, 1.— ed 2.De5+
Kc4/K:e5 3.Dc3/Lc3#, 1.— Kc4!l; 1.Te6? Zz. 1.— Ke4 2.L.c3 (85#) L:e6 3.D(L):d3#, 1.— c4 2.Da7+
Ke4 3.De3#, 1.— Kc4 2.T:e5 usw., 1.— e4!, 1.Th7? Zz., 1.— KeW 2.Db5+/Df5+ Kd4 3.D:d3#,
1—e4 2.D:g7+ Kc4 3.Dc3#, 1.— c4!l; 1.Tb8! Zz. 1.— Kc4/Ke4 259 /Df5+ Kd4 3.D:d3#, 1.— c4
2.Da7+ Ke4 3.De3#, 1.—e4 2.D:g7+ Kc4 3.Dc3#. EFZin typischer Task im eher schlechten Sinne des
Wortes: naheliegende Schlusselfigur sowie symmetrisshé®intoniges Spiel.* Positiver ist Dr. KHS
gestimmt;, Verfihrungsreich und einige schone Abspiele.* WQecht einfach!".

13299 (E. Fomitschew & A. Sygurow). 1.Dd4+? c:d4!, 1.De4+? f.eliSg4+? f:g4, 1.Tb3! (2.Sb4

~ 3.Dd3/Sc2#, 2.— c:b4 3.c:b4#), 1.— T:a6 2.Dd4+ c:d4 3.¢:d4# D:h6 2.Ded+ f.ed 3.f:ed#, 1.—
Dg6 2.Sg4+ D:g4 (f:g4) 3.f.g4#, 1.— Dg5 2.f:g5 (3.f4#) f4 84%. Autoren:, Funffache Aktivierung
einer weil3en Bauernbatterie in logischer Form®“. S#er analoge Varianten mit Abzugsmatts durch
die Bauern, gut gemacht.” Dr. KHgDame und Turm von Schwarz werden von der finften Reihe
(=Fesselungsreihe) weggelenkt. Strategisch interes€ant ,Das Gegenbeispiel zur Nr. 13298 wird
prompt prasentiert. Hier deutet zunachst wenig auf détiSsel, und es gibt eine stille Drohung. Auch
von Eintonigkeit der Varianten keine Spur. Sehr schadss da- Tbh5 die Drohung nicht pariert und
daher die sechste Variante nicht hinzugefiigt werden ledhBine kontrare Ansicht zum Schlissel
und ein eher nuchternes Restimee von WDer Schlussel liegt aus Symmetriegrinden nahe. Das
war alles nicht sehr schwierig und leider auch nicht sehinoleeckend. Es sollten wieder bessere
3#-Zeiten kommen!"

Mehrzlger Nr. 13300-1330ZBearbeiter: Rainer Ehlers)

Als Kommentatoren betatigten sich diesmal Silvio BaieB)3Peter Heyl (PH), Romuald Lazowski
(RL), Peter Niehoff (PN), Werner Oertmann (WOe), Robert@®¢lRS) und Dr. Karl-Heinz Siehndel
(KHS), dessen Name als Autor der 13250 bei der Losungseespng im August leider nicht den Weg
ins Heft fand.

13300(F. Ebner). Den wT mulR man zwar opfern, aber nicht auf seingidmglichen Standfeld, son-
dern auf f8, wie die Fehlversuche 1.Se8+? K:h8! und 1.Tg8:#7Ksowie 1.Ta8 bis e8? Kf6! bzw.
K:h7! zeigen. Also 1.Tf8! [2.h8D#] K:f8 2.Se6+ Kf7 3.h8D L8M.Sg5+ Kf8 5.Sh7# und 1.— K:h7
2.L.g8+ Kg7 3.Se6+ Kh8 4.Lf7+ Kh7 5.Lg6# bzw. 2.— Kh8 3.Se8 [X¢14.L:b2+/La2+ Dg7+/Kh7
5.L:g7#/L:b1# sowie 4.— Dd4 5.L:d4#. Nach dem Gib- und NirSehlissel (PH) gefiel WOe die
Differenzierung der 3. Zuige in den beiden T-opferloseriarden sehr gut, wenngleich er die Existenz
von insgesamAhnlichem vermutet. KHS meint kurz und knappiilbsch inszeniert".

13301(K.-P. Zuncke & M. Schlosser). Mit dem Schliissel 1.Kc4! [Zdrd die Symmetrieachse dieser
Miniatur aufgehoben, und es ergeben sich die beiden AlespielKc2 2.Dh2+ Kcl 3.Kc3 b1S+ 4.Kd3
Sd2 5.D:d2+ Kbl 6.Kc3 Kal 7.Db2# und 1.— Kcl 2.Kc3 b1S+ 3.Kd2 8.De5 Kb1/Sb3 5.K:d2/
Kc3 Ka2/Kbl 6.Kc2/K:b3 Ka3/Kcl 7.Da5#/Del# (alle drei midgsghlieRendem Mustermatt) sowie
5.— Kd1 6.De3~ 7.D(:)d2#. Droh- und variantenreich (RS), netter kleip®ne-liner* mit Unterver-
wandlung (PN), schone kleine Miniatur (RL), Asymmetrigeressant, dafld immerhin zwei Varianten
vollziigig sind und in verschiedenen Idealmatts enden (8B)Fund; ein hibsches Schachratsel mit
einem Bombenschliisselzug; alle Abspiele sind dualfias, grenzt schon an ein Wunder (KHS). Der
Aufforderung, man moge sich bezuglich des gezeigten Hseseine Gedanken machen und entspre-
chende Kommentare liefern, kam leider keiner der Losehnbediglich KHS erklarte, kein Thema
zu sehen. Schade!, denn so bleibt die Beantwortung des fsspéddst oder nicht Holst? — das ist hier
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die Frage" vorerst den Autoren und dem Sachbearbeitelddsen: Die Autoren zitieren H. Grase-
mann aus seinem BudProblemjuwelenS. 71, mit der Holst-Definition eingerzwungenen Bauern-
Verwandlung in eine unzureichende Verteidigungsfigur® satlen eine Holst-Umwandlung nach 1.—
Kc2 mit 3.— b1S+ verwirklicht. Meine personliche Meinungzdi: Das Thema der Holst-Umwandlung
interpretiere ich zunachst einmal dem logischen Bereigfehorig, wobei ein Hauptplan lediglich an
einer guten schwarzen Umwandlung scheitert, die aus sebw&icht gegen den Hauptplgschlech-
te" Umwandlung wird zuvor per Vorplan erzwungen. Das von @eitoren mit,,Holstumwandlung®
titulierte Abspiel nach 1.— Kc2 zeigt nach meiner AnsichinkeHolst-Umwandlung, da hierfir nach
2.Dh2+ Kcl und dem nun folgendetdauptplan-Versuch* 3.Kd3? und dgdamlichen” schwarzen
Antwort 3.— b1S? der Hauptplan 4.Dd2+ ja durchdringen nelis3enau dieser Zug liel3e fur Weil3 aber
nach der Antwort 4.— S:d2 naturlich keinen Gewinn mehr ar, iauptplan scheitert also hier nicht
nur an der,guten* Umwandlung 3.— b1D+, sondern auch an der schlechtBres weiteren liegt m.E.
auch nach dem zweiten Abspiel 1.— Kcl keine Holst-Umwarglkor, da mir schlicht der Hauptplan
fehlt, der letztendlich nach der schlechten Umwandlungprirfger umgesetzt werden kann. Wenn
Uberhaupt, kdnnte man den Zug des wK nach d3 eventuell alptgdlan ausmachen, aber meinem
Verstandnis nach kann ein einzelner Zug fur sich gesel@nals ein Hauptplan sein, wenn er nicht
gleichzeitig mattsetzt. Wenn man aber die Holst-Definitiosgelost von diesem logischen Kontext
sieht, so entsprache die Aufgabe schon diesem Thema ureddainit hochstwahrscheinlich die bis-
her sparsamste Darstellung. Stattdessen sehe ich in diesdsiem aber das Lepuschiitz-Thema (ein
weilder Zug ist erst nach vorheriger Schachprovokationlgrdich) verwirklicht: nach 1.— Kc2 dann
3.Kc3 (3.Kd3?) b1S+ und erst 4.Kd3. Soweit der Abschnittié Theoretiker. Letztendlich muf3 aber
der Preisrichter entscheiden.

13302(U. Auhagen). Zwischen den Moglichkeiten 1.b:a7?/bZ7#/®¢d:c7?/d7? mul3 Weild die richtige
Wabhl treffen. Dabei scheitern die Versuche 1.b:a7? und¢2jeweils nur an 1.— c¢1D! (nicht 1.— Kh7?
wegen 2.Sg5+! mit jeweils #im 11. Zug). Der Weg zum Erfoldsielgendermafen aus: 1.d7! [2.d8D
und 3.Df6+ Kh7 4.Dg7#] Sc6 (1.— c1D? 2.d8D! Df4 3.b:a7 Kh7gh$% usw. mit # im 10. Zug / 1.—
Kh7? 2.d8D! c1D 3.Df6 Dh6+ 4.K:f7 usw. mit#im 7. Zug) 2.b:& 8D S:d8 4.c:d8D c1D und weiter
wie zuvor] ¢1D 3.d8D (nicht 3.c8D? Kh7! 4.D:c6? Dh6+! 5.KéRF7? De3+!/Dg7+!) S:d8 4.c:d8D
Df4 5.Sg5 [6.Ke7+ Kg7 7.Df8#] Dd4 6.Da8! [7.Dh1+ Dh4 8.D:hidzw. 7.K:f7+ Dd8 8.D:d8#/Dh1#]
Dg7+ 7.Ke7+ Dg8 8.S:f7+ Kg7 (8.— Kh7? 9.Dh1+ Kg7 10.Dh6#) &B Kh7 10.Dh1+ Kg7 11.Dh6#.
Die Kommentatoren: Eine schone Kombination mit 3-Eckexwie@ und Damen-Phonix (PH). In der
ersten Halfte sind durchaus von Schwarz verursachte Zsggliomgen moglich (d. Sachb.: Irrtum,
denn Schwarz hat stets nur eine starkste Abwehr zur Menfiigs.o.). Das raumgreifende D-Manover
ist schon anzuschauen; dennoch liegt hier eher eine Saigden #-Problem vor (WQOe).

Studien Nr. 13303-13304Bearbeiter: Michael Roxlau)

13303(Arpad Rusz) Der schwarze Freibauer auf c2 scheint unaséima| obendrein droht auch noch
Sh6#.1.T:a5 Sb5! Statt seinen Trumpf sofort auszuspielen bringt SchwarzSéimungsopfer. Aber
auch nach 1.— c2 muf? Weil3 genau agieren: Tc5+ Kd7 3.Ld3!t(héddsch wird der Fehlgriff 3.T:d5+?
widerlegt: 3.— Kc6 4.L.g2 Kb6 5.Td6+ Kb5 6.Lf1+ Sc4 7.L:.c4+Hc+) 3.— g3 4.L:c2 Kd6 5.Ta5 g2
6.Ta6+ Ke5 7.Tg6=2.L:b5 BloR nicht 2.T:b5?? Sc7+ -2.— Sc7+ 3.Ka7 cetzt sieht man den Sinn
des Storungsopfers — der weilRe Turm kann nicht auf die i2Limd 4.Tal? scheitert klaglich an 4.—
S:b5+ 5.Kb6 Sd4 6.Kc5 Sh3+ nebst 7.S:al +-. Aber Weil3 hatildégraschende RiposteLa6+! —
nicht um den Turm sofort auf die c-Linie zu bringen, sondem nach4.— S:a6 5.K:a6!(mit den
Folgen von 5.T.a6 beschaftigen wir uns spater) 5.— c1Bmit5+ D:c5 patt zu beantworten. Schwarz
spielt natirlich starkebs.— c1T!, aber in diesem elementaren Turmendspiel kann sich WeiR Biars
Schlupfwinkels gerade so rette6:Tg5 Tgl 7.Kb6(Kb5) g3 8.Kc6 Kd8 9.Kd6 Ke8 10.Ke6 Kf8
11.Kf6(Kf5) g2 12.Kg6! und Remis.Jetzt versteht man auch warum 5.T:a6? verliert: 5.— c1Tg®. T
Tgl 7.Kb6 g3 8.Kc6 Kd8 9.Kd6 Ke8 10.Ke6 Kf8 11.Kf6 g2 und nuhdss rettende Feld g6 vom
eigenen Turm blockiert!

13304 (Peter Krug)1.Lb4! Nichts erreicht Weil3 mit 1.Sf6+ K:e7 2.Lb4 3.Sc6+ K:e6 448Tf3=1.—
D:g5+! In der Erkenntnis, das 1.— D:b4? 2.Sf5! sofort verliert h&thwarz, die Pattstellung seines
Konigs irgendwie nutzen zu konnel.K:g5 T:f3 3.Sf6+! Die Pattstellung mufd Weil3 natirlich sofort
aufheben, aber nach- T:f6 ist guter Rat schon teuer. Wie sich zeigt kann der Bauer at#tedchlich
den Gewinn vereiteln, schauen wir uns daher zunachstecigglversuche an: 4.L.d2 Tf2! 5.Lf4 (5.Le3
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Th2 6.Kf6 Th6! 7.Lg5 Th5!=) Tg2+ 6.Kf6 Te2! 7.Le5 Th2! 8.Kg5gZ+ und Remis, Weil3 kann nicht
weiterkommen. 4.Lal wird mit 4.Tf1! widerlegt, 4.Lc3 Tf1!1Sb5 K:e7 6.Sd4 Kd6=. Die schwarzen
Verteidigungsressourcen sind dabei erstaunlich viafaEchachgebot, Bedrohung einer Figur, Sper-
rung der e-Linie fur den weiRen Konig und Pattverteidigisobald e7 gedeckt wird — gerade deshalb
ist ja dieser Bauer fir Weil3 so storend). Einzig die Rigtkkdes Laufergl.Lel!! ist daher geeig-
net, eine erfolgreiche Verteidigung zu verhindern. Nugfaluf4.— Tf1 5.Lg3!und Schwarz hat kein
sinnvolles Schach mehs.—Tal 6.Sf5 Ta6 7.Sg7+ und gewinnt.

Selbstmatts Nr. 13305-1331(Bearbeiter: Hartmut Laue)

13305(F. Richter) Ein Wegzug des wSf3 bewirkt die Doppeldrohurigeb+/D:c4+ f.e5/T.c4#, aber:
1.S#~? Tab! Ein Wegzug des wLd8 droht dagegen 2.Sg5+, wogegenddztals Verteidigung auf f3
schlagt. Aufgrund schadlicher Deckung zukinftiger tféddler scheitern 1.Lc7/Lb6? an 1.— L:f3 bzw.
1.— S:f3!, daher 1.La5! L:f3/S:f3 2.De5+/D:c4+ f:e5/T:cMan beachte die selbstmattypische Mo-
tivik bei Weil3: Aufgabe von Deckungen (also gewollte Einbudigener Kraft) als Drohungsausloser,
neu entstandene Deckung (also ungewollter Zuwachs eid@aét) als Grund fir das Scheitern der
L-Verfuhrungen,,Weil3 betritt das schwarze Verteidigungsfeld,” (tatsiéthldas Feld a5'yund dann
tauchen die beiden Drohmatts als Variantenmatts wiedeérVi@fe es nicht einen wBh2 wert, dai3
die Springer-Verfuhrung eindeutig wirde?" In der Tatktvilas Beliebigkeitszeichen ji.St~" Uber-
trieben, wenn man sich klarmacht, daf? ohnehin nur 1.Sg1?L18hR? in Frage kommen. Fur eine
thematische Verfuhrung ist es ein Vorteil, wenn sie eitigebestimmt ist.,Der Schliissel befordert
den Ld8 auf das einzige Feld, wo er keinen Schaden anriclifgt) ,,Ordentliches Beispiel fur ein
kurzes s# mit Dualvermeidung und thematischen Verfureorig(SB), Herrliche lllusionen.” (RL)
»Die Widerlegungen der beiden Verfiuhrungen werden zu Yégiain der Losung. Die beiden Varian-
ten sind allerdings bereits als Satzspiel vorhanden.* (KHS

13306 (M. Barth) 1.Sd-? Tb8!, 1.Sdb4! [2.L:b2+] Ld4/Lg4 2.T:c2/Dc5+ L:.c2/L:c5#Aller-
hand Inhalt: Auswahlschlisselzug des wSd3, Probesgieteyarze Halbbatterie auf der ersten Reihe.
Gefallt." (KHS) ,Mir zu mager.” (EZ),Durchaus elegantes Halbbatterie-gegen-Halbfessel8pigs-
Der sTa8 ist aber keine Zier und schreit geradezu nach defiisSeh” (HG), Die beiden schwarzen
Lauferparaden machen einen guten Eindruck.” (PH)

13307(E. lwanow) 1.Dg1! [2.Sg6+ Kf5 3.Dg5+ h:g5#] La7/e:f2 2.U@ptl+ e:f2/K:f3 3.Df2/Tg3+
L.f2/L.g3# ,Ein ausgesprochen attraktives Leichtgewicht, in dem dexfér’elegant ins Spiel gebracht
wird: Unauffallige Deckung von g3 in der Drohung, feined&step mit radikaler Freilegung nach f2,
garniert mit hibscher Rickkehr in der e:f2-Variante."QH,Eine gute Konstruktion.“ (PH)Nette
Kleinigkeit, der schwarze Laufer kommt aus dem Hinterh@kHS)

13308(C. Gamnitzer) Naturlich geht es darum, die schwarze Batreim Abschuld zu zwingen, aber
dazu gibt es eine ganze Reihe denkbarer Moglichkeitenditit wS ist man ganz auf dem falschen
Dampfer, denn weder mit 1.Se4? [2.Sd2,95+] d:e4! (2.D:cP,EB!) noch mit 1.Se67? [2.Sg5+] K:g4!
geht es voran. Weiter fiihrt dagegen die Betrachtung vonddaghachs: Ware die Schrage f6-al nicht
offen, so fuhrte 1.Df6+ sofort zum Ziel, und ein eventugl®-Schach auf e3 ware auch sofort er-
folgreich. Weil3 erzwingt daher zunachst den Zug b:c5, unfiicseine Dame betretbar zu machen:
1.Dd6! [2.Tg3+ h:g3 3.D:d5+ Kf4 4.Dd4+ Kf3 5.De3+ L:e3#] b:d~ur die feine Motivik der folgen-
den Zige 6ffnen uns die Kommentare des Autors die Aug&hc3.[3.De3+] d4 —,sperrt die Schrage
c5-e3, simultan jedoch die Diagonale f6-al1‘ — 3.Dd6! [4.E]f@3 —,0ffnet die Diagonale f6-al, zu-
gleich jedoch die Schrage c5-e3“ — 4.Dc5! [5.De3+] d2 5.ba%3#, ,weil der letzte Vorstol3 des
Paradebauern in pikanter Motivinversifust die Kontermoglichkeit 5.— Le3+ genommen hat.” (CG)
(Falsch ware dagegen im Losungsablauf 3.D:c2? Lf4ettend-selektiver Interferenzkonter!* (CG)
— 4.Dd1+ Ke4, 3.Db6? &+! sowie 4.Td4? Tf8! 5.e:f8D,T+ Sf7!),Es ist geradezu unheimlich, auf
welch tiefgriindige Weise bei Camillo immer wieder weil3el sohwarze Figuren Kraft schopfen: Der
sBd5 wird geradezu zum Herkules (hingegen ist der Kontemilegeradezu tanzerisch-leicht: c6-d6-
c5-d6-¢c5). Angesichts dieses Messens der Krafte kann manAltor nur zustimmen, wenn er sich
nicht darum schert, daf? in dem seichten Nebenspiel ein uhbnden ist. (HG) Gemeint ist damit:
3.— Tf8 4.e:f8D, T+ Sf7 5.D,T:f7+ und 5.Df6+. PH nennt diersasi, Minidual‘ und stellt fest;,Eine
Aufgabe in gewohnter Gite. Euphorischer EBer Kracher des Heftes! Schon die Drohung zeigt
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zierliche Treppenschritte, wahrend die Losung mit eirrerlichen Damenpendel aufwartet, welches
als Zielpunkt abwechselnd e3 und f6 im Visier hgEin wirklich feines Geback!" (KHS)

13309(M. Seidel u. A. Tschistjakow) 1.Sd1 c5 2.f3 g:f3 3.Sf2 LgZ4eb6 Lh5 5.D:h5+ Tg5 6.T6b3
T:h5 7.g4+ K:f4 8.Sg6+ Ke3 9.L:c5+ T.c5#Ein eigenwilliger Selbstmatt-Mehrziiger: Anfangs steht
Schwarz (fast) patt. Weil3 muf3 also die Fesseln lockern. Spswegut, aber das viele herumstehende
Material im Mattbild gereicht diesem Problem nicht zur diet (KHS),,Vom Schlag des sL abgesehen
ein eher ereignisloses Ratsel-Treiben.” (HG} ist wirklich nicht so einfach, das Mattbild zu finden.
Eine sehr ansprechende Aufgabe.” (PH)

13310(T. LinB) ,Konnte der wLh4 a5 betreten, ginge 1.Sd5+ T:d5 2.La5+ T:&88¢ Uberfilhrung
des wLh4 erfordert eine Batterie auf der 7. Reihe, die wiemheujurchUberfUhrung des wSf6 nach b6
vorzubereiten ist. Da das direkte 1.Sd5+ natirlich hdapgemaf mit 1.- T:d5 beantwortet wird, mul3
zunachst die d-Linie gesperrt werden: 1.Dc5+ Kd8 2.Sc6-8K5d4+! Kd8 4.Df8+ Kc7 (erster Schritt)
5.Sd5+ Kd7 6.Sb6+! Kc7 (zweiter Schritt) 7.Dg7+ (deckt e5)6kB.Le7+ Kc7 9.Lb4+! Kd8 (dritter
Schritt; nun alles retour) 10.Df8+ Kc7 11.Sd5+ Kd7 12.Sf6a7KL3.Dc5+ Kd8 14.Sc6+ K15.Se5+
Kd8 16.Df8+ Kc7 = Diagrammestellung mit wLb4 statt h4, alsdigder Hauptplan: 17.Sd5+ T:d5
18.La5+ T:a5#. Wenn kunstschachliche und computertechaimtelligenz zusammenkommen, kann
jede Skepsis gegeniiber dem Datenbank-Mining (darttdregi in der Studienwelt gerade heftige
Diskussionen) vom Tisch gewischt werden: Wer den Daterdrasbklche inhaltsschweren (hier: neu-
deutschen) Perlen entlocken kann, hat sich seinen Namandé@m Diagramm reichlich verdient!"
(HG) ,,Durch weil3e Systemhin- und -riickverlagerung ist nach w§en"die Ausgangsstellung er-
reicht mit dem kleinen Unterschied, dafl3 der wLh4 nach b4fubd wurde. GroRartig. Mein Favorit."
(KHS) ,,Harmonische Zusammenarbeit der wei3en Figuren. Sehr scaweh nach dem Hinweis des
Bearbeiters." (PN)Ich bewundere die Konstruktionsleistung.” (PH)

Hilfsmatts Nr. 13311-13321(Bearbeiter: Eckart Kummer)
13311 (H. Bottger). 1.T:f3 Sh4 2.Lh3 S:f3#, 1.L:g2 Tf2 2.Th3 T2#4 Autor: Nicht nur bei Weil3

Funktionswechsel aufZilahi‘-Art zwischen wTf3 und wSg2, sondern auch Funktiweshsel zwi-
schen sTa3 und sLfl (sie sind jeweils einmal schlagende imnaaé blockende Figuren auf h3). Kann
man mit diesem Material noch mehr erwarten? Karl-Heinz i&leh Hilbsche aristokratische Miniatur
mit Mustermatt. Peter Heyl: Sehr schdone Analogie bei weike@d schwarzem Funktionswechsel in
einer aristokratischen Miniatur. Silvio Baier: Solide Néitur, aber ohne groRere Ambitionen.

13312 (Z. Maslar). 1.c1T b8T 2.S:b4+ a:b4#, 1.clL b8L+ 2.Ka8zu 13312 Laszb Lindner
D:d5#. Autor: Die schwarze Tempo-UW zwingt den WeiRRen, digVattbilder eines Lebens 1996
gleiche UW zu machen. Das Thema hat L. Lindner mehrfach da gy@

gestellt, aber nur in Zwillingsform! Das diirfte die erstarBrel- ‘/g;//

lung mit zwei Losungen und in einer Letztform sein?! — Zdmav ‘5/ /;/

Maslar weist auf die im Diagramm wiedergegebene Aufgabe hin,g, -

a) 1.f1T c:b8T+ 2.Kc7 S:ab#, b) 1.fIL c:b8L 2.Kd8 Tf8#. KHS: X

Nett. SB: Korrespondierende Umwandlungen als reine Wagez

Sicher schwer zu konstruieren und daher keine einheiti®inate-

gie.

13313 (R. de Mattos Vieira). 1.Kf5 Ld3 2.Lb2 Tf2#, 1.Kd7 Td2

2.Lc3 Lb5#. Autor: Triple black pinning eliminated by B1;témn-

change of pinnings by W1; mutual black interference; ling ¢pe- h#2 b)Ad7—e7  (7+11)
ning / (b) closing by B2. SB: sL bzw. sD geraten von einer Ldedsng in eine T-Fesselung bzw.
umgekehrt. Durch den ersten schwarzen Zug wird auch derntfésselt, der anschlieend einen sT
verstellt. Dazu gibt es Fesselungsmatts. Sehr gut. KHS:sblewarze Konig zieht in eine Voraus-
Fesselung, die naturlich im Mattzug — nach schwarzer 8atstellung — genutzt wird. Interessant.
13314(N. Tschebanow). 1.Tc5 Ke6 2.Kc4 K:d6#, 1.Lc5 Kfe+ 2.Kc3 Kgd.Dc5 Kg6+ 2.Kc2 Kh6#.
SB: 3 analoge Vorausfesselungen und Fesselungsmatts adpskbziigen. Dabei gibt es 6 verschie-
dene Konigsziuge zu sehen. Ordentlich. Pentti Vah&nkaines Thema und schwer fur mich. Bernd
Schwarzkopf: 3 schwarze Steine ziehen vorsorglich in des@&leng nach c¢5, ansonsten ziehen nur
Konige in sehr harmonischer Form, kein Zug wiederholt sitdster Zweiziiger! Gefallt mir sehr gut.
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KHS: Zwei weilRe Kdnigsbatterien, fleiBige Konige. Allehigsselziige werden auf ¢5 ausgefiihrt, das
Geschehen wirkt dadurch einheitlich und geschlossen.

13315(J. Fomitschow). 1.Ke5 Th4 2.Le6 L:e3 3.Tf5 Ld4#, 1.Kd3 LgI@ T:f4 3.e2 Td4#Leider
kein Urdruck mehr! Das Stiick erhielt im S.lliasov—MT die 3. ehrende Erwahyumie der Autor
selbst mitteilte. Den Preisbericht hatte er nach dreig@n\Vartezeit zwischenzeitlich erhalten...

13316(C. Jones). a) 1.Le4 f5 2.S:f5 T:f5 3.D:c5 L:c5#, b) 1.S1e82.S:d6 L:d6 3.D:f4+ T:f4#.
Peter Niehoff: Weil3 schlagt sich im wahrsten Sinne des &¥atttirch! PV: Nach meinem Geschmack.
SB: Das ging Uberraschend einfach. Weil3 muss die Felderw6fb zwecks Felddeckung durch L/
T besetzen. Das geht nur durch Hinzug eines wB samt Schiagsdtt. Eine kleine technisch beding-
te Unebenheit ist, dass in a) der sL f5 verlasst, wahrdmdiéhes in b) aufgrund der Gangart des
Bauern nicht moglich ist. Die Mustermatts sind eine nettigabe. KHS: Strategisch Interessant. —
Es ist wirklich spannend, Christopher Jones’ Hilfsmatfizirger zu Iosen. Eigentlich immer bieten sie
Thematik, die neu und unverbraucht wirkt (EKu).

13317(A. Onkoud). a) 1.Kf5 Lcl 2.S:d2 Te6 3.Sed d.ed#, b) 1.Kf4 2gltg3 Ld4 3.Te3 d:e3#. Dieses
Stiick wurde allgemein als recht schwierig empfunden ubdwdéh nicht geldst. SB: Sehr schwer zu
l6sen: Schwarze Entfesselung und anschlieBende Liffiemidy, die Wei3 zum Durchziehen nutzt.
Leider gibt es in der zweiten Losung keine Rickkehr mitl&ghsonst ware es ein ganz tolles h#. PN:
Hiubsche Bauernmatts.

13318 (A. Schoneberg). a) 1.Led4 Sf7 2.Kg6 Kc4 3.Kf5 d:ed+ 4.K:edb6§ b) 1.Lf4 S:g6 2.Kh6
Sf8 3.Kg5 g:f4+ 4.K:f4 Seb#. Zu diesepBahnungs-Kniest in Doppelsetzung* (Autor) schreibt Wid-
mungsempfanger C. J. Feather: Herzlichen Dank fur diéreeNVidmungsaufgabe. Dieses interessante
Thema in eine so tkonomische Stellung hineinzuzaubermwiiklich eine beachtliche Leistung. Eli-
sabeth Gamsjager/Ulrike KilhschelfuRerst harmonisch und interessant. Fiir C. J. Feather fem 6
ALLES Gute, vor allem Gesundheit! BS: Grof3artig! Und nachEetwicklung von Losungsprogram-
men bleiben Widmungsaufgaben zum Gliick auch korrekt.

13319(H. Brozus). 1.Tg7 f5 2.Tg6 f:g6 3.Lh3 g7 4.Lc8 g8D 5.Lb7 Zu 13319 Ivo Tominic
De6#, 1.Lc4 f5 2.Le6 f:e6 3.f1S e7 4.Se3 e8T 5.5d5 Te6#. KHS. _Xokada 1997, Preis
Mattbild-Bastelei auf e6 3/4-Allumwandiung. Gar nicht sicht zu ' - .

l6sen. BS: Einmal links und einmal rechts vom sB zieht dervoB / / / F /_Z_/

bei. Schon. EG/UK: Ziemlich ausgefuchst fur solche Ghégner. / / @Z/ """ /
SB: Opfer schwarzer Figuren und anschlieRender Block. i/ / / / i /
hatte man aber schon erwartet. — Dieser Erwartungshakang / / / /
(leider!) nachtraglich entsprochen werden, denn zwiseidlich / > ) /

fand ich in,Top Helpmates" eine Aufgabe, der die Nr. 13319 rech// // //

nahe kommt — siehe Dia: a) 1.La5 ¢5 2.Lb6 c:b6 3.e1L b7 4.L2 b8 7

5.Lg5 Dd6#, b) 1.Se4 c5 2.Sd6 c:d6 3.e1S d7 4.5f3 d8T 5.Sed Td

(EKu). h#5 b).Q.c3—>gS (2+9)
13320(M. Degenkolbe). 1.— Ta7 2.Sb7 Kg2 3.Kc7 K:f3 4.Kd6 Kg4

5.Ke5 Kg5 6.5d6 Te7#, 1.— Tg,h7? 2.5f7... 5.Ke5 Kg5?? Alitogisches Hilfsmatt. In thematischer
Verfuhrung und Ldsung zwei verschiedene weil3-schwakoenplette” Inder (der verstellte Stein —
hier der weiRe Turm — zieht nach Abzug des verstellendemsStaif der Verstell-Linie zuriick). Die
thematische Verfuhrung scheitert deshalb, weil die schev@hemafigur einen Zug zu lang das fur den
weilen Konig wichtige Feld g5 deckt. In der Losung Rididem der beiden Themafiguren (schwar-
zer Sd6 und weilRer Te7). Dabei ist im Mattzug SchliisseZugicknahme zu beobachten. Idealmatt.
WeilRes Turm-Minimal. Miniatur. Letztform. Erik Zierke: Mkische voriibergehende Aussperrung des
wT — allerdings ohne Ratselcharakter, sobald man dasgemiigliche Mattfeld ermittelt hat. BS:
Ruckkehr von sS und wT. Sehr gut. PH: Idealmatt, Miniatugjgs Turmminimal, gefallt. — Sehr
schone und klare Auswahl der richtigen Seite fur einen etten Inder. Ein sBg7 wirde zwar die
»Verfuhrung eindeutig machen, aber dann waren leidealldatt und Miniatur dahin (EKu).

13321(R. Fiebig). 1.Sc1 Se4 2.Kh5 Kbl 3.Kh4 K:cl1 4.Kh3 Kd1 5.Kh2lkeKh1l Kfl 7.Th2 Sg3#,
1.Tgl+ K:a2 2.Thl Kb3 3.Th5 Kc4 4.b3 Kd5 5.b2 Ke6 6.b1L Kf7 AAS:g4#. Autor: Differenzier-
te Kdnigswanderungen. wS-Minimale in 7 Zugen mit 2 Lagem sind sehr selten. SB: Zwei weil3e
K-Wanderungen, sonst aber ohne Zusammenhang. Bei dem, arasanst von RF gewohnt ist, eine
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Enttauschung. KHS: ...eine Kraftleistung. BS: Dabei sshimterher ganz einfach. Und es war eigent-
lich klar, dass die sBBb4 und g5, die in der ersten Losunigtrgiebraucht wurden, eine Funktion haben
missen.

GESAMT H# KHS: Danke fur die bunte Auswahl zur schonen Maienzeit.

Marchenschach: Nr. 13322-1333@earbeiter: Arnold Beine)

Den Losern Silvio Baier (SB), Erich Bartel (EB), JoachimnBgJB), Franz Felber (FF), Peter Heyl
(PH), Bernd Schwarzkopf (BS), Karl-Heinz Siehndel (KHSyang Will (WW) und Erik Zierke
(EZ) sage ich wieder herzlichen Dank fur ihre Kommentare.

13322(M. Walter). Das,v* unter dem Diagramm war ein Versehen meinerseits, der hatie keine
Verfuhrung, sondern die beiden Satzspiele 1.~Lf3Dc,d3# und 1.— Le2! 2.Dd3#! angegeben (AB).
1.Kc3! (fesselt den Lf3 und erzeugt Zugzwang) 1.— Kc5 2.Kdd# a4 2.Kb4#, 1.— Td7 2.Kd4#, 1.—
Te6,8 2.5d6#, 1.— b2 2.Lb3#, 1.— Da7,8 2.Thc5#, 1.— c5 2.Tdi3#c:b6 2.Sd6#. Konigskontakt in
jeder Mattstellung (Autor). Gewdhnungsbedurftige btégnart (KHS).

13323(V. Rallo). I.) Kb6 [+sBb5] Ke6 [+wBe5] 2.Kc6 [+sBb6] Td7 [+Bd5]#, II.) Kb4 [+sBb5] Td3
[+wBd5] 2.Kc4 [+sBb4] Ta3 [+wBd3]#. Hubscher Wenigstei{BS). Eine reizende Kleinigkeit! Die
Matts durch die neu entstehenden Bauern wirken Uberradchécht so gut gefallt mir, dass die durch
die 1. weiRen Ziige entstandenen Bauern nicht am Matt iggteihd! (Nicht einmal am gesamten
Losungsverlauf!) (FF). Ein nicht ganz astreines Echo,rdeiner Losung ein wB umsonst rumsteht
(EB). Sicher nicht fur eine Auszeichnung, aber ich hoff#3 dveiterhin jedes Heft eine solch geeignete
Einuibung in ein Marchenelement dabei hat (EZ). Hubs&we®mmatt. Lehrbuchbeispiel fur Sentinelles
(KHS).

13324(K. Mlynka). I.) 1.Kf4 nSKdg7 2.A:g7=nA nSKf3 [+nSKg3J#, N 1.Ke4 nSKde8 2.A:f7=nA
nSKe5 [+nSKf4]#, 11l.) 1.Kd4 nSKde7 2.A:e7=nA nSKd5 [+nSK¢&. Eine seltene Darstellung der
superstarken Amazone (PH). Da muss man schon mit viel Phardeaufschauen um aus diesem
Bedingungs- und Figurengemisch noch ein Bild herauszufinBeei einwandfreie Echos hatte ich
mir erhofft (EB). Leider ist der neutrale Skorpion nicht @der Losung am Mattbild beteiligt (AB).

13325(T. Tschchetiani). I.) 1.c6 Gd5 2.c:d5 G8h6#, 1l.) 1.c5 Gd4A zu 13325: Silvio Baier
2.c:d4 G1h6#. 2fach s-w Linienraumung gekoppelt mit Ehfd Urdruck
Doppelschritt fuhrt zu fast identischem Mattbild (PH). Esnten
zwar 2 GG nach h6 ziehen, aber einer wird jeweils im 1. Zug g
braucht, um sich vom sB schlagen zu lassen, damit c2 gedsickt i |
Dass der sB dazu den Einfach- und Doppelschritt ausfigtrgehr
schon (BS). Etwas viel Aufwand, um dem sBc7 Gelegenheitezu g /
ben die c-Linie zu 6ffnen (EB). Lustige Hupferei mit Duaimei- //
dung im Mattzug (KHS). — Es gab zu dieser Zilahi-Darstellunigg |

/‘/ 7
Einfach- und Doppelschritt des sB aber auch — zugegebeflerma | § ;{gz
berechtigte — Einwande: Ein bereits auf dem Brett sterseivibzt- @/

netz wird durch schwarze Linientffnung aktiviert. Keinérha mit
Begeisterungspotential; im tbrigen sehe ich nicht, wispne Dar- h#2 2111 (7+7)
stellung des Ausweichens ins Marchenschach bedarf (E29.Hat B zy 13325: Silvio Baier
hier nichts zu suchen. Der Inhalt kann orthodox mit weniggu¥ Urdruck

ren [s. Dia A: I.) 1.b6 D:c5 2.b:c5 Lf5#, II) 1.b5 L:c4 2.b:c4B¥,
bzw. bei Verzicht auf das Matt auf demselben Feld: Dia B: ld61
Scb5 2.d:c5 Lh5#, I1.) 1.d5 Le4 2.d:e4 Sc3#.] dargestellidear was
nicht bedeutet, dass das gute h#2 waren (SB).

13326(S. Baier). a) 1.d8S [Ig7]! Da2 [Ic7] 2.Sc6 [Ib5]+ Dg2 [Ih5]
3.Sab [If4] Dg6 [If8]#, b) 1.d8L [le6]! Dh2 [Ih6] 2.Kc6 [Ig6Pe2
[Id6] 3.Lf6 [If4]+ Dab [Ib8]#, c) 1.d8T [If7]! Da2 [Ib7] 2.T& [Ic7]
Df2 [Ih7] 3.Te5 [Ih4] Df6 [Ih8]#, d) 1.d8D [Ih5]! Db5 [le8] 2>d7
[le7] De2 [Ih4] 3.Dc6 [Ig3] De7 [Ig8]#. Allumwandlung einam-
versetzten Bauern und typische Imitatormatts (Autor). IDetator
als Allumwandler, das ist sicherlich etwas Neues (WW). Nfigs-
Miniatur mit Allumwandlung in geschicktem Einsatz der Bagling Imitator (PH). Ungewohnliche

h#2 2.1:1.1 (5+5)
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Allumwandlung, die durch die Stellung des Imitators gestewird. Netter Einfall (KHS). Weil3e All-
umwandlung! (JB). Mit Imitator laf3t sich vieles bewerkgen (EB).

13327 (B. Horstmann). a) 1.Dg7 Th2+ 2.Ka6 Tg2 3.Dg8+ Ta2 (=Batimnibau) 4.Ka5 Kc5#, b)
1.Da2+ Tg7+ 2.Kf8 Tg8+ 3.Ke8 Kd5 (=Batterieaufbau) 4.Kd8a#dSpiegelecho mit Feldtausch von
beoachtendem mit dem beobachteten Mattstein. (Spiegelad@rhl) (Autor). Nettes Echomatt nach
Beamten-Philosophie (KHS). Trotz der wenigen Figuren rechwer zu entziffern, da der Mattme-
chanismus ungewohnt war. Immerhin Echomustermatt. N8}. (Siedliches, kleines Echo (EB).

13328(B. Grafrath). Der Autor wohnt in Mulheim (nicht in Mihdiim) — ich bitte um Entschuldigung
(AB).1.) 1.f:g6 Td4 2.K:d4 e5+ 3.K:c3 e4 4.Kd2 e3+ 5.Kel df2l.) 1.f6 Tg3 2.Kf4 T:h3 3.Kg5 elD
4.K:g6 De5 5.f.g7+ D:g7#. Die Losung 1.f6 Tg3 usw. habe &lg¢funden. Die war schon sauschwer!
Dass bei diesem Material u. dieser Konigsstellung noch 2inLdsung vorhanden ist, erscheint fast
unglaublich! Naturlich kann ich sie nicht kommentiererenm ich sie nicht ganz kenne. Ist eigentlich
schade; die Aufgabe ist jedenfalls kommentierungswilirgh§). Hibsch (BS). Zwei grundverschie-
dene Matts. Dieses Problem war sauschwer zu losen (KHSJ)iegtada der tiefere Sinn? Hier werden
zwei Matts ohne jeglichen thematischen Zusammenhang zusagebastelt (EB). Da bin ich mal auf
die Erklarung in der LB gespannt. Ein Zusammenhang ersstdh mir namlich nicht (SB). Zu seiner
Trilogie der Hilfszwingmatt-Probleme schreibt der Autiordem erstenDie Schwalb&20, Nr. 13119]
erzwingt Weil3 das Selbstmatt mit Schachgeboten; in demtew@ie Schwalbe222, Nr. 13227] er-
zwingt Weil3 es durch Zugzwang. In dem neuen sind beide Wegiaém Problem zusammengefiuhrt.
— Die neue Aufgabe des Autors in der Urdruckserie dieseseldédtnicht der vierte Teil der Trilogie,
aber die Moglichkeiten, das Finale einzulauten, darfetzt klar sein (AB).

13329 (G. Sobrecases). 1.Tc6+ K:c6 [+sTa8] 2.Lb5+ K:b5 [+sLc8[Bl+ K:b4 [+sTh8] 4.Lc3+
L:c3 [+sLf8] 5.D:c3 [+wLcl]+ K:c3 [+sDd8] 6.b1S+ K:d3 [+sBq 7.f1L+ Ke3 8.d1S+ K:f3 [+sSg8]
9.Sd2+ L:d2 [+sSb8]#. Die fast leere achte Reihe wird durgleCwieder voll gestellt. Schwierig,
schwierig... (KHS). Schwarz lasst seine Steine von Wei€des aufstellen (BS). Allerdings ist die
schwarze Homebase ohne strategischen Wert, sondern nerQ®eiik (AB). Hier wird ein altbekann-
tes Circemattbild verbunden mit der auch bekannten cipigtiten Rickversetzung aller Steine bis auf
den Konig mit Ultraschachzwang und Schachgepolter inmilagatmigen Ratsel zur Schau gestellt
(EB).

13330(N. Turner). Im Probespiel hat Schwarz einen schlechteneimen guten Zug: 1.Td6? kGe8
2.Te6+ kGg8 3.Tg2 kGd5#, aber 2.— kGh5!. Der Vorplan schdlii gute Verteidigung aus, so dass
Schwarz nur den schlechten Zug hat (Beugung): 1.Lg7+! LE§EB kGg6 3.T3d6+ kGg8 4.Td4 kGg6
5.Tg4+ kGg8 6.Lf8+ Lg6 7.Td6! kGe8 8.Teb+ kGg8 (8.— kGh5?21)g2 kGd5# Ein recht einfaches
Stuck ohne Besonderheit (EB). Miniatur, Mustermatt, rfaair switch back, weil3e Aristokratie (PH).
Interessantes Spiel mit kdniglichen Grashupfern (KHS).

13331 (V. KotéSovec). I.) 1.— K:d3 [+sTc4] 2.Te4d K:e4d [+sTd3[T87 Kf5+ 4.Ke5 Ke4 5.Td3+ Kf5
6.Kf6 Kg6 7.Kg5 Kh5 8.La4 Ga3 9.T:a3 [+wGd3] Kg6 10.Lc2 Kf5.Tid3 [+wGa3] Ge3 12.Th3+
Kg4 13.Le4 Gh6+ 14.K:h6 [+wGg5] Gg3 15.T:g3 [+wGh3] Kf5 1637Gd3 17.Kg5+ Kg4 18.Lf3+
Kf5 19.Kf6 Gg3 20.Te3 G:e3 [+wTg3] 21.Led+ Keb6 22.Lg2 Gh31akh+ Kf5 24.L.g2 Gfl+ 25.L:f1
[+wGg2] Kg4 26.Kg5+ Kh5 27.L:g2 [+wGfl] Gh3 28.L:h3 [+wGg2g6 29.Kh4 Gg4 30.L:g4
[+wGh3] Gf5 31.Lh3+ Kh5#, Il.) 1.— Kb5 2.Td7 Gc5 3.Td4 Ge3 d7TGe7 5.Ld5 Gc7 6.Lb7 Ga7
7.Ld5 Ge7 8.Lc6 Gc7 9.Tf7 Gg7 10.Th7+ Ka6 11.Tf7 Ge7 12.Led G&8.Ta7 Kb7 14.Lc6+ K:c6
[+wLb7] 15.Kd7+ Kd6 16.Ld5+ Kc5 17.L.g8 Gc7 18.Lc4 G:c4 [+s1]cl9.Ke8 Geb+ 20.Kd7 Ge8
21.K:e8 [+wGd7] Gb7 22.Ld6 Kb6 23.Lf8 Gb5 24.Tg7 Gb7 25.T{pWwGg7] Kc7 26.Ld6+ Kd8
27.Lb8 Ga7 28.Kd7 Ke7 29.Kc8 Gc¢7 30.L:c7 [+wGh8] Gd6 31.Li&#8#. Echo chameleon (Autor).
Zwei herrliche Kdko-Matts auf verschiedenen Brettlgilft Diese Matts habe ich mir vom Computer
zeigen lassen und genu3lich nachgespielt. Eine Kratfilggsdes Komponisten! (KHS). Da wird man
ja schon beim Nachspielen schwindlig. Gut, dass Popeye dagiBen Ubernimmt (EB). Vollaristo-
kratische Tanagra-Miniatur, weil3es Grashupferminimedhrfach switch back (PH). Das habe ich mir
von Popeye zeigen lassen (BS). Die Loserfrage, warum T&dia Schachgebot ist, kann mwegen
KoKo* beantwortet werden und nach 13.— Kb7 (kein Selbstsbhwvegen KoKo!) ist 14.Lc6+ (sogar
mit Doppelschach) der langste Zug (AB).
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13332 (R. TomasSevit). 1.d8nS 2.f8nT 3.nT:f4 [+nBf7] 4.f:.g8nD A zu 13332 Henning Miiller
5.nD:g3 [+nBg7] 6.9:h8nL 7.nLd4 8.nT:d4 [+nLf8]#. nAUW + Problemkiste 1989

Dreifachmatt (Autor). Allumwandlung (PH & BS). Neutrale AU o
(JB), hibsch inszeniert (KHS). AUW in diesem Metier (Circe ‘3//4

neutrale Steine im direkten Serienziiger) ist sehr beliebSticke [~ Y
habe ich davon in meiner Sammlung. Als Beispiele zwei Kkassi
mit dem Minimum an Material (2KK4BB). (EB). Dia A: 1.b8nL %%

2.a:b8nS [+nLf8] 3.h8nT 4.g9:f8nD#, Dia B: 1.g8nS 2.d8nT83& /%
4.f8nL#.

%
13333(T. Ersek). 1.e4 2.3 3.Dh2 4.D:h4 [+sBh7] 5.D:h7 6.D:a
[+sSb8] 7.-12.K:c3 [+sLf8] 13.-16.K:g3 [+sTh8] 17.-22.8d
23.De7+ L:e7 [+wDd1l}#. K-Rundlauf (Autor). Sehr schoner,
weitlaufiger nicht kreuzender Rundlauf des weil3en Kaniggshr
gefallig (EB). Rundlauf des wK und einige Circeeffekte nHb-
Rundlauf als Zugabe ware aber wiinschenswert (SB) Ich hégre B zu 13332 Michel Caillaud
immer die Kunst, solche Seeschlangen dualfrei hinzukniege- Problemkiste 1994
sonsten war das Ding ziemlich leicht, da die Mattstellunfy char Norbert Geissler gewidmet
Hand lag u. dejAbtransport* der s. Figuren auf die Mattfelder nur
dem w. Konig oblag! Immerhin ist die Aufteilung des Lossrgr-
ganges in 3 Gruppen sehr gut u. schon. (Zug 1-2 durch Bariam,
3-6 durch Dame, Zug 7-22 durch Konig) (FF). Der wei3e Konig
dreht eine volle Runde Ubers Schachbrett zu seinem Stdndf¢
zuriick. Imposant (KHS).

Fazit: Das bunt gemischte Angebot (einschlie3lich des unentbeh
lichen Marchenschach-Lexikons) hat mir wieder viel Fretogim
Losen bereitet. Danke (KHS).

Retro / Schachmathematik Nr.13334-13343(Bearbeiter: G. ser.-#4 (1+1+4)
Lauinger) Marscirce

13334(A. Jarosch),,W und S fehlen je 8 Steine. Da der letzte sZug

sBb2:c1S+ erzwungen und da sLbl eine UW-F ist, haben die sBBlgeschlagen. Wichtig ist, dass
ein sB von b2 nach g7 zuriick muss. Daher konnte der wBb2 nath d4 (oder gar €5) schlagen,
alle bewegten wBB auf der rechten Seite kamen von e2...h2haben alle fehlenden 8 sSteine
geschlagen.” (BS)Es muss eine weile Figur eingesetzt werden" (SB) +wTaloRétr b2:Lc1S+!
2.K~ b3 b3-b2 3.b2-blL 4.K c3:Bc2! usw.,Endlich mal eine fur mich machbare Aufloseaufgabe
mit Einflgung. Immerhin ist der letzte sZug auch noch eiridg (SB) ,Erstaunlich, dass in dieser
steinarmen Stellung nur ein Stein auf einem bestimmten Egédnzt werden muss/kann* (RScha)
»Eine hilbsche Knobelei* (JKJL.

13335(A. Jarosch),, Offensichtlich war wBe7:f8D+ der letzte Zug. Der dort efilsgene Stein (egal
welcher) hat keinen letzten Zug, auch kein anderer sSt&aradem sK. Also sKd8-e8 (nicht sKd8:e87?
wie man spater sieht) und wBf6:e7+. Jetzt haben beiderSédmpoziige. Aber weder sBd7:e6 noch
sBe7-e6 darf geschehen, bevor der sLg8 auf c8 bzw. sLh6 aéf. Keiner der sLL auf dem Brett
kann ein UW-Stein sein, was zu viele Schlagobjekte verlrialiatte.” (BS) Retro: 1.e7:f8D+ Kd8-e8
2.f6:e7+ und spater i.e5:f6 also wBh2)3—f4—e5—f6—e7—d8D ,War das schon alles? Dann war
es selbst fur mich als ungetibten Retroisten leicht’ (3Bserfreundliche Stellungsauflosung mit einer
amuisanten Slalomstrecke! Etwas mehr Eindeutigkeit (aeBden Entschlagen) ware wiinschenswert
gewesen* (JK, ahnlich BS)L.

13336(V. Liskovets). Brest ist naturlich nicht in RUS, sondemBY! a) Wer ist am Zug? 1.Lf3??
g:f3 2.0-0-0#? Schwarz hat keinen letzten Zug, daher isEderSchlag legal (zuletzt 1.f2-f4 f3:Sg2
2.Sh4-g2), aber damit ist die 0-0-0 illegal! Die wBB sching&mal, darunter auch den sBa7 und
sBb7. Schwarz schlug nur f:g. Also wurde sBa7 notwendigmsevauf al umgewandelt. Losung: 0.—
g:f3 e.p.(!) 1.L:f3 L~ 2.Ke2#! (2.0-0-0?7?) b) AP (nhach Petrovigkonventionell*). 1.Lf3?? g:f3 2.0-
0-0#? 0.— g:f3 e.p.(!) 1.L:f3 & 2.0-0-0#! (2.Ke2?? — AP-illegal') Wieder hat Schwarz keitetzten
Zug, aber im Gegensatz zu a) sind zwei verschiedene Regtespbglich: I) 1.f2-f4 {3:Sg2 2.Sh4-g2

ser.-#4 (1+1+4)
Circe
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oder II) 1.b2:c3. Im zweiten Fall hat Schwarz seinen Ba7 @efiauf al umgewandelt. Der wBa2
schlug den sBb auf b, aber wo konnte der umgewandelte sBallggen werden? Er musste jeden-
falls zuerst geschlagen werden. Aber mit einem wB auf b2 t@en nicht schlagen und auch nicht
auf bl umwandeln, da der fehlende wStein der schwarzfedrigst. Bei |) konnte Weil das Recht
auf Rochade aufrechterhalten. Die ausgefiihrte Rochdwiel3tVariante 1) aus und erlaubt den E.p.-
Schlag: das ist die gewohnliche AP-Legalisierung nachoviet (in der ungewohnlichen Form, in der
Weil3 Schwarz zum E.p.-Schlag zwingt). (c) AP nach Keym urchrigetrovic (kombiniert)! 1.Lf3?
0:f3 2.0-0-0#?? 0.— g:f3 e.p.(!) 1.L:f3L2.0-0-0#!! (2.Ke2?? — AP-illegal') Anzug von Weil3 ist jetzt
maoglich. Und es gibt ein Retrospiel dazu: 1.—f3:Sg2 2.§B4nit e3:Bf4 und einem unvermeidlichen
zusatzlichen Schlag e5:Lf4 (oder e7:Lf6) davor. Das wiedehat zur Folge, dass ein Stein auf al um-
gewandelt wurde. Jedoch gibt es kein Matt mit weil3en Anzuggehommen, Schwarz ware am Zug,
dann ist die Rochade zerstort, solange Weil3 nicht f2-fogez hat. Der Zug von Schwarz f3:Sg2
zeigt dies. ODER: Wenn Weil3 b2:Lc3 gezogen hat, ist die Simaleich wie in b). Also zwingt
Weil3 die schwarze Partei zu ziehen und E.p. zu schlagen.cBdaaosteriori) legalisiert die Rochade
paradoxerweise beide Begehren von Weil3: also Anzugspffctzugsrecht von Schwarz (AP nach
Keym)und den E.p.-Schlag. Doch NL: 1.Dc5 c6 2.é&btrektur: ,c) ferner sBe7—d6" Anmerkun-
gen des Autors; 1) In allen drei Teilaufgaben beginnt die Losung mit demalien E.p.-Schlag von
Schwarz. Die Losungen stimmen in den beiden letzten ir&dlienal Uberein (was als Nachteil angese-
hen werden konnte). Jedoch sind sie ganz unterschiedlidiviart bzw. legalisiert. Im einzelnen sind
die thematischen Fehlversuche in b) und c) logisch verdehiel.Lf3 ist legal in b) und legal aber
nutzlos in ¢). Dementsprechend ist die Rolle von 2.0-0-Cgdlem Fallen unterschiedlich: illegal in a),
in b) wird der E.p.-Schlag legalisiert und in ¢) das Anzughkteron Schwarz und der E.p.-Schlag. Ein
feiner neuartiger Unterschied zwischen zwei an sich keetsen Spielarten. 2) Es handelt sich hier
um 'AP nach Petrovi@a la Keym: Weil3 zwingt Schwarz zum E.p.-Schlag und 'AP nach Kegrha
Abdurahmanovic Weil3 zwingt Schwarz zum Anzug! 3) In gewissem Sinn habenhigr 6 Retropro-
bleme: die jeweils drei mit Beginn von Schwarz und Weif3, veneah sich zwei als illusorisch erweisen
und eines, welches keine Losung hat. 4) Auf f3 gibt es eimeilsanten Wechsel der Schlagfalle 5) Die
Konstruktion ist diejenige des #1 von W. KeymDiie Schwalbg10-11, 1968 (& H. 33 06/1975; PDB
P0005627). Aber die Intention ist vollstandig anders wehtt wiel schwerwiegender: AP, #2 und Dril-
lingsfassung. 6) b) ist eine Weiterentwicklung meines #1&Bblems irDie SchwalbeH. 208, 2004
(12365; PDB P1066685); c) ist eine Weiterentwicklung megitie AP-Problems ishakhm. Kompaz.
Nr. 62, 2004 (408; PDB P1068112) mit der gleichen doppeltBaL&galisierung. Im allgemeinen ist
#1 zu kurz fur AP und es ist eine groRere Herausforderuaddiie als #2 zu implementiererbL.
(wobei meist nur einige der Drillinge durchschaut wurden).

13337(B. Schwarzkopf). Autor;Zu dem Problem mdochte ich etwas von der Vorgeschichtedwainii
Ich habe mich im Jahre 2005 mal wieder mit meiner alten Li€bedschaftigt, besonders mit einem
eindeutigen IC mit mdglichst wenigen Steinen in der Diagmsstellung. Da sich 0 Steine immer als
nebenldsig erwiesen, probierte ich es mit 1 Stein. Daéilr @s schon einige Veroffentlichungen. Das
nachste Ziel ist es, bei einem Stein im Diagramm die Zahledlezufligenden Steine zu maximieren.
Ein IC mit 2 Kdnigen und moglichst vielen gleichen Steingirelativ ldserfreundlich (aber auch einfa-
cher zu kon-struieren als mit verschiedenartigen Steindahn die gleichen Steine auch gleichfarbig
sind, ist das Maximum sehr leicht zu erreichen, die Stemmnkn fast beliebig stehen: K, 10 DD /
k-...K, 12 TT /K ...-...K, 11 LL / k (dabei auf jeder Feldettier mindestens 2 L) ... - ... K, 11
SS/k..-..K 9BB/k...—Beidiesen 5 ICs kann man nicht eieizigen Stein weglassen, um
ihn eindeutig einfigen zu lassen. Also ging ich zu ICs jbedenen die gleichen Steine weil und
schwarz sein konnen. Aber diese ICs sind meist nicht vielvgeriger zu finden (ein echtes Problem
mit eindeutigen Einflgungsfeldern ist wohl nicht moghie- bis auf das mit den Springern.

2 KK, 18 DD: kd1 da4a8b4c4d4d5d6d7d8 / ka7 dababb5b6b87686¢

2 KK, 20 TT: kd1 ta3a8b3b8c3c8d4d5d6d7 / ka6 tada5b4b5kBIHa6EC7

2 KK, 20 LL: ka7 la4b4b8c4d1d2d3d4d7e7 / kc7 lala2a3blbP&Bc3d8

2 KK, 20 SS: kd5 sc5d4d6d7d8e5g3g5g8h4 / kh6 se6e8f5f7f8uin/h8 = Losung 13337

2 KK, 16 BB: kel ba2a4b2b4g2g4h2h4 / ke8 ba5a7b5b7g5g97h5h7

An die Stellung mit den Springern habe ich mich langsam hggtastet und die Suche hat mich viele
Stunden gekostet. Anfangs fand ich nur eine Stellung mitd@én§ern, dann eine andere, die mit der

267



ersten ein Zwilling werden konnte. Nach vielen Versuchemdfich Stellungen mit 20 Springern, in
denen aber Weil3 am Zug sein musste. Schlie3lich fand ichldia angegebene und (bisher) keine
weitere. Diese kann man naturlich spiegeln und dreherr (@bbt so, dass der wS auf h2 steht, weil
Schwarz nach dem letzten Zug des wSh2 den Shl oder gl entwd@otm). Es gibt einige andere
Schemata, die knapp scheitern, etwa kd5 sa5c5c6d6e5afRjBy7 kh6 sa6b7b8d7d8f7f8g6h7h8,
aber die Stellung ist legal, da Weil3 Se7-g8+ zuriicknehnaam Kdavor: sKh5-h6, wSe8-g7+ oder
wSfb-g7+). Die Ricknahme Sf6-g8+ ware illegal. Dann $edbh weitere NL, lie3 die Stellung ein
paar Wochen liegen, suchte weiter, und ich glaube, dassiedém wSg8 im Diagramm) keine wei-
tere Stellung gibt. Aber wer kann das prifen, ohne die €tnlashge Arbeit, die ich bereits hinter mir
habe, selbst noch einmal zu machen? Das kann ich niemandeuteru Vielleicht nur den Schwalbe-
Losern!?* Hans Gruber zum Priifauftrag fur diese Aufgadas sind erstaunliche Aufgaben, und wenn
die 19 zu erganzenden Springer korrekt sein sollten, bliely der Mund eine ganze Weile offen! Das
lasst sich nicht so nebenbei prufen.” Und wieder der Aytigalls das nicht korrekt ist (das heil3t: Falls
es ein prinzipiell anderes IC gibt), kann man (vielleichijem der anderen S im Diagramm aufstellen
und/oder einen Zwilling bauen. Das Problem ist, Uberhaiptanders IC mit 2K + 20 S zu finden.
Es ware schon schon, wenn es heil bliebe. Ich arbeitessaelm daran (mit Pausen dazwischen) und
hatte viele Fehlversuche, in denen ein einzelner sS Rétmggstellt werden kann, aber ohne ihn blie-
be die Stellung illegal. Meine Versuche funktionieren atlit schwarzem Retropatt, und beim Fehlen
eines S muss ein sS (oder der sK oder ein sB nach S-Entwandiartgin ziehen kdnnen. Ich suche
auch seit Jahren immer wieder nach einem IC mit O Steinen egf2mm ohne weitere Bedingungen
(oder zumindest mit der einzigen Bedingung: Weil3 am Zugdr dhas zu finden ist vielleicht doch nur
ein frommer Wunsch.” Leider kein Loserbeitrag — solcheHgac- wie z. B. auch BP mit nur 3 Steinen
— sind wohl einfach entsetzlich schwer zu l6sen.

13338(E. Eyjolfsson). Hier dafiir umso mehr richtige Beitragamlich12L.! 1.b4 a5 2.b:a5 T:a5 3.c4
Th54.c5T:b15.c6 T:al 6.c:b7 Tb1 7.b:c8S und 1.c4 a5 2.c5c4a3 4.c:b7 a:2 5.b:a8S b:alT 6.sB6
T:bl 7.S:¢8,0hne Zusammenhang (?) und damit uninteressant* (SB) Hidrdie Zusammenhange:
.3 verschiedene Exzelsiormarsche mit 3 Phonix-FigureérabBerstelOkonomie! Beachtlich® (JK,
ahnlich RScho),Der wSc8 ist immer ein UW-Stein, aber der sTb1l ist einmalinaly einmal umge-
wandelt.” (JB),eine interessante ldee — hervorzuheben die gute ZugokeriofRH) ,Die Losung
spielte sich von selbst und Uberraschte mich Uberhacpt'niEZ)

13339(S. Hashimoto),Hier muss man eine Weile Uberlegen, ob der wT wohl Giber &8 o8 nach d7
kommt." (RScha) 1.e3 g5 2.Ld3 Lg7 3.L:h7 Kf8 4.Lf5 T:h2 5.TH8 6.Th6 De8 7.Th6 a:b6 8.c5 T:a2
9.c6 T:b2 10.Ta8 Ta2 11.L.b2 d6 12.Ld4 Le6 13.Sc3 Sd7 14.T@31BaDa4 Sh8 16.Kd1 Lc8 17.Td7
Dd8 18.Kc2 Ke8 19.Kb3 Lf8 SwitchbackS&chones Einschleusen eines wT ins feindliche Hinterland,
was zur Ruckkehr von 7 sSteinen fuhrt." (Sh).

13340(P. Olin). ,Nettes BB-Bild* (SB) 1.c4 d5 2.Sc3 d4 3.Tb]ldieser Zug hat die groRteber-
windung gekostet, denn er zerstort die verfihrerischéglidhkeiten 0-0-0 bzw. Tal-a6* (RScha) 3.—
d:c34.d4 e55.Dd3 e4 6.Kd1 e:d3 7.e4 f5 8.Le3 f4 9.Kcl f:e®idb 11.S5f3 g4 12.Tgl g:f3 13.94 h5
14.Tg3 h4 15.L.g2 h:g3 16.h4 Th6 17.h5 Ta6 18.h6 Ta3 19.b:&328cTb6 Th8 21.Tab b5 22.h7 b4
23.h8T b3 24.Th4 Th4 25.a:b4 Sh6 26.24. JedochNL: 1.c4 d5 2.Sc3 d4 3.g3 d:c3 4.d4 e5 5.Dd3
e4 6.L.g2 e:d3 7.e4 f5 8.Le3 f4 9.0-0-0 f:e3 10.f4 g5 11.Tf1 §4113 g:f3 13.94 h5 14.Se2 h4 15.Sg3
h:g3 16.h4 Th6 17.h5 Ta6 18.h6 Ta3 19.h7 b5 20.Th6 b4 21.TaBRWBT Sc6 23.Th4 Th8 24.b:a3
Tbh4 25.a:b4 Sh6 26.a4

13341(W. Dittmann). Keiner der beiden sLL auf d2 und f2 darf die Peldeckung von el aufgeben
(sonst vor: 1.D:L[d1]#), auch Lg3(h4)-f2 ist nicht angém@wegen f2-f3 — 1.D:Ld2[d1]#), so dass
es nur einen unschadlichen Laufer-Retrozug fir Schwdotz(Lc3-d2 und zurlick). Ziel ist die Her-
beifiihrung einer Stellung mit sLc3 und sKa7/6, um den Halapt 1.Kb8-b7 Lh8-c3+ 2.Kb7-b8 —
1.D:Lf2# durchsetzen zu konnen. Zur Lenkung dient ein Reendel, das der wL ausfuhrt. Aber so-
fortiges Pendeln bringt nichts ein, da die Ausgangsstglhemis sein kann, weswegen Weil3 selbst das
Pendeln unterbrechen misste. Also bietet sich als Vogdarbekannte Mittel eines E.p.-Entschlages
an; doch 1.g5:h6 e.p.? hilft in diesem Fall zunachst njdadsder sLh7 am Ende mit einem zusatzli-
chen Tempo (z. B. g7:Sh6!/g6:Sh5! 0. a.) alle Pendelbemdén zunichte machen kann. Daher ein
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Schlisselzug, der dieses Tempo verhindert: 1.b2:La3a{Mschauend.) 1.— Ka7-a6 (Nicht 1.— Lc3-
d2? wegen des Hauptplan-Kurzmatts: 2.Kb8-b7 Lh8-c3+ 2aKbb8 — vor 1.D:Lf2[d1J#. Grundsatz-
lich darf der sLd2 nur dann nach c3, wenn der sK auf b8 stelg5:226 e. p. h7-h5 (Diese Stellung ist
legal: Die beiden UW-LL entstanden auf el oder auf el und derfetzt darf der sLh7 aus Schlagbi-
lanzgriinden nicht entschlagen — der zweite schwarze UViilewicht mehr zurlickzufuhren.) 3.Lh6-
f8!l (Warum nicht auf d6, e7 oder g7 in Verbindung mit f8 pelm®eDoch 3.Ld6-f8? oder 3.Lg7-f8?
scheitern an der sofortigen Vorwartsverteidigung 3.—H83- vor 1.— S:d6[b8]#/S:g7[b8]# Aber was
ist an 3.Le7-f8? schadlich? Schwarz verfugt danach gamElade der Losung, im 10. Zug, Uber eine
Vorwartsverteidigung (1.—$#!). Die wD muss daher zur Vermeidung dieser VV in dem Momeat,
der wK nach b8 geht, e8 beobachten!) 3.— Ka6-a7 (3.— g7:Sh&ellegal, s. oben zum 2. Zug von
Schwarz. Schwacher ist 3.— Kb8-a7, weil Weil3 einen Zubdrimattsetzt: 4.Lf8-h6 Lc3-d2 5.Lh6-f8
Ld2-c3 6.Lf8-h6 Ka7-b8 7.Lh6-f8 Ka6-a7 8.Lf8-h6 Lc3-d2 ®8-b7! usw. Die Abkiirzung liegt dar-
an, dass Schwarz nur einmal und nicht zweimal die unsati@®osition: Kb8/Lc3 erreicht.) 4.Lf8-h6
Ka7-a6 5.Lh6-f8 Kb8-a7 6.Lf8-h6 Lc3-d2 7.Lh6-f8 Ld2-c3 8Lth6 Lc3-d2 9.Lh6-f8 Ka7-b8 (Diese
bisher vermiedene Stellung ist nun erzwungen, da songhli#e3. Stellungswiederholung.) 10.Kb8-
b7! Lh8-c3+ (Stiinde nun der wL auf e7 statt auf h6, so ginge\irwartsverteidigung: — vor 1.—
S~#1) 11.Kb7-b8 (11.a6:Sb7?? ist illegal) — vor 1.D:Lf2[dJ#sung und Kommentar von KWEin
wirklich schwerer Brocken, den ich ohne einige Hinweise Aators kaum in all seinen Feinheiten
bewaltigt hatte: Die Stellung der beiden Konige auf Nzafieldern in Verbindung mit der Besetzung
von el und e8 legt nahe, dass K-Matts zur Geltung kommen. &eHvefindet sich in einer Art Retro-
zugzwangstellung, da voreilige Entfernungszige des €letwa 1.— Lh4,g3-f2 unverziglich mittels
2.f2-f3 vor 1.D:d2(Dd1)# bestraft werden. Der einzige Zdgr die notwendige Doppeldeckung von
el aufrecht lasst, ware 1.— Lc3-d2! Dann gabe es abetidi/éi3 erfreuliche Fortsetzung 2.Kb8-b7
Lh8-c3+ 3.Kb7-b8 vor 1.D:f2(Dd1)#. Das fuhrt zur Erkenistndass Schwarz vorlaufig nur mit sei-
nem Konig ohne augenscheinlichen Nachteil pendeln eliitfies konnte man zu einem Remispendel
- -einer Spezialitat des Autors — nutzen. Aber das bewdRezept 1.g5:h6e.p.(h2)? h7-h5 2.zB Lh6-
f8 3.Lf8-h6 usw. bis Schwarz zum schadlichen Lc3-d2 gezayemnist, funktioniert noch nicht, weil
Schwarz zur Unzeit einen Tempozug wie g7:Sh6(h7) einsehiédnnte. Somit muss man zuvor ver-
suchen, einen solchen Entschlag nach den Regeln der Bgbidhtaz zu unterbinderSchlisselzug
1.b2:La3(a2)! Ka7-a6 Jetzt stehen 2 schwarzfeldrige sUW-L auf dem Brett, was kamplizier-
ten Berechnungen beweist, dass ein auf h7 zurlickversetatschlagener sB seinerseits nicht mehr
entschlagen darf. Ein erster Teilerfolg ist nach einerungszeit, die fur die Bewaltigung von zwei
herkdmmlichen Retros ausreicht, erzi@ig5:h6ep(h2) h7-h5 3.Lh6-f8(Pendelbeginn, warum aber
gerade dorthin und nicht auf ein anderes, dem wLf8 zugéingdi Feld, ist zu diesem Zeitpunkt noch
unklar) Ka6-a7 4.Lf8-h6 Ka7-a6 5.Lh6-f8 Kb8-a7 6.Lf8-h6 Lc3-d2!/(da dem wK das Feld b8 ver-
baut ist, darf der sL ohne Schaden nach®©B8n6-f8 Ld2-c3 8.Lf8-h6 Lc3-d2 9.Lh6-f8 Ka7-h8!!(ein
neuerlicher L-Zug verbietet sich wg. der 3. Stel-lungswibdlung)10.Kb8-b7 Lh8-c3+ 11.Kb7-b8
(11.a6:Sb7(b2) ware illegalpr 1.D:f2(Dd1)# Jetzt ist noch die Frage offen, warum gerade das Pendel
Lf8-Lh6-Lf8 richtig sein soll. Die Antwort gibt eine zusdliche Feinheit, die man in diesem schon bis-
her aul3erst inhaltsreichen Problem kaum vermutet: dievédsverteidigung! Der wL darf sich nicht
in den Schlagbereich des sSe8 begeben, weil ansonsten-fB.Ld%7-f8? Le3-d2 & 1.S:L(Sh8)#!!
zum unerwiinschten friilhen Ende fiihrt. Eine besonderin@ase bietet zur Kronung die Vermeidung
des Duals 3.Le7-f8? usw. Dieser Zug sperrt, wie man erst daaihn 10. Zug erkennt, den Weg der
wD nach e8, sodass die VV 10.Kb8-b7,Lh8-c3+ & 1.Sd,f,g# dsechlagt. Ein neues Meisterwerk aus
Berlin, welches eindrucksvoll demonstriert, dass die vimereMinderheit eher misstrauisch beaug-
ten 'Marchenretros’ klassische Elemente der Retroaradys hochstem Niveau bieten kdnnen.” Und
ebenso ausfihrlich von GWDie Raffinesse ist hier in der erfindungsreichen, neuen Adt\Meise
zu sehen, mit der das auf der Stellungswiederholungsregahbnde, Remispendel’ eingebaut wur-
de. Das komplexe Plangefiige beginnt mit einem kurzen umgrégjsamen Basisplan: vor 1.DxL#?
Lel! und mindet dann aber in eine Abfolge von Uberrasabrenérplan-manovern, die — auf aul3erst
subtile Weise miteinander verknupft — ein klares Ziel makdie Weglenkung des sLd2 von der Be-
obachtung des wK-Repulsfeldes el. Dabei sind die einzehuhialtmanodver erst nach eingehendem
Studium der gesamten Zusammenhange erkennbar. Am Anfahgein Zugzwangschliissel — ein
besonders schweres Kalibdr: b2:La3!! Was fur ein Prachtschlissel! Nur wer mit WDs Kunst ver-
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traut ist, zunehmend stille Droh- und Zugzwangziige anleStetcierter Selbstschachs des wK zu
verwenden, kommt auf die Spur der tief verborgenen Los&. zunachst absurd anmutende, je-
doch wohliiberlegte Schliisselzug erschlie3t sich desetLeérst, nachdem er eine ganze Latte von
Voruberlegungenabgearbeitet* hat: — Schwarz befindet sich in Zugnot: diedd,12 durfen die Dop-
peldeckung von el nie aufgeben; — Weil3 kann eine Stellungvikiauf b8 und sL auf ¢3 anstreben,
wonach Lh8-c3 erzwungen ist und der Hauptplan greift; — dienigte Stellung der schwarzen Steine
lasst ein Remispendel (mit fortgesetzten Zugzwangere @wibstschachs!) realistisch erscheinen; —
wer WD kennt, der weil3, dass man meistens nicht sofort lagerkann, weil dann Schwarz seinen
dritten Pendelzug ausfuhrt und zu Recht Remis reklamBatwarz argumentiert unter Hinweis auf
die drei zurickgenommenen Zugpaare, dass dies im Vasgd tatsachlich geschehen sei, also tot
remis! Einen retroanalytischen Gegenbeweis hat Weil3 rectmuss die Dia-Stellung vor dem Pendel-
start also schadlos verandern; — sofortiges 1.g5:h6,ép-R5 sieht probat und eigentlich simpel aus.
Doch bei WD lauft so was ja bekanntlich nie und nimmer! Detsehlagene sBh7 hatte einen Tem-
poretrozug mit Entschlagmoglichkeit, was dann zur Veteitg der weilRen Pendelabsichten fuhrte
(z.B. 2.—, g7:Xh6, s. u. Pendelfeld h6 !!); — jetzt erst wiret diefere Sinn des Schliisselzugs erkenn-
bar: analog zu so mancher AC-Proca von WD wird eingangs &eee von gestaffelten Vorplanen
ein potentieller weiRer Schaden prophylaktisch vermig@gh in anderen WDs die Kompensierung
tatsachlich eingetretener weil3er Vorplanschaden)h mn Auftauchen des sLa3 sind alle weil3en
Schlagobjekte aufgebraucht, — der sBh7 verbleibt rettmeweglich! Nun kann das Geschehen un-
gehindert abrollen, — so denkt man....! Doch es steheneeiiaigstdickeUberraschungen ins Haus...
2.95:h6 e.p., h7-h5soweit kein Problem, docB.Lh6-f8!! — aha, der sK und spater auch noch der
sLd2 sollen auf diesen Feldern ausgependelt, sprich mdsichén Zugzwang versetzt werden... Doch
warum kann Weil3 kein anderes dunkles Feld wahlen? Nach.R biht Schwarz Lc3-d2 und setzt
— als schwarze Vorwartsverteidigung — selbst mit S:L (Sh8jt, das typische anticircensische K&
K-Matt!! (Bekanntlich muss nach giltiger Konvention audtentielle schwarze VVn unter dem Dia
nicht hingewiesen werden; wo sie nicht gelten soll(en), srdes Vermerk,ohne VV* erfolgen.) Was
aber, wenn Weil3 3.Le7-f8? zieht? Dann geht die Tretmine daat 10.(!!) Zug hoch: vor 1.S bel.#,
weil die wD nicht mehr mit vor 2.Deentscharfen” kann!! Mit dieseySpatzindung® stehen wir
vor einer der heimtiickischsten Loserfallen, — andergiedrsickt, wir genie3en eine der raffinierte-
sten WD-Feinheiten, die der Berliner Meister je ersonndénZizdem ist das ein Lehrbeispiel fur eine
hochklassige logische AC-Proca, weil so ganz besondedsugiksvoll demonstriert wird, wie ein Rad
ins andere greift3... Ka6-a7(3... Kb8-a7? falsch, weil dann Schwarz spater einmal die fur ihn
schadlose Position sKb8+sLc3 hatte, was zum Kurzmattdi)id.Lf8-h6, Ka7-a6 5.Lh6-f8, Kb8-a7
(doch warum nicht auch Ka6-a7? Nach 6.Lf8-h6 ware Ka74a@al, weil diese Stellung dann zum
dritten Mal auf dem Brett ware; Folge: nach Lc3-d2 dann B#lF mit vorzeitigem Erreichen des
Planziels und Kurzmatt!... eine verborgene Feinheit zuranié Remispendel!) Nun wird der sLd2
ausgependel®.Lf8-h6, Lc3-d2 7.Lh6-f8, Ld2-c3 8.Lf8-h6, Lc3-d2 9.Lh6f8, Ka7-b8 (erzwungen,
da sonst wiederum eine dritte Stellungswiederholungage)10.Kb8-a7, Lh8-c3+(Planziel endlich
erreicht!) 11.Kb7-b8 und vor 1.D:Lf2#. Noch drei,Kleinigkeiten“: a) der sLf2 durfte unter Strafe
des Kurzmatts nie ziehen: f2-f3 und (spater) vor 1.D:Ld®#la und warum nicht dualistisch 11.a6:S/
Th7? — Es ist kein Schlagobjekt mehr vorhanden, weil der &udtghende, von h2 kommende wB ja
insgesamt zweimal geschlagen hat: der sBg7 musste schlagtt g1 gelangen! Feinheiten bis zum
allerletzten Zug!! c) Der Umwandlungslaufer im Dia — eineristruktionshilfe?? Weit gefehlt! — die
sLL sind zu 100% thematisch. Mit sL + sS/sT/sD lasst sichTdama ja wegen der Zugfreiheiten die-
ser Steinarten beim besten Willen nicht darstellen. Diesdithe logische Anticirce Proca dgmew
generation” sollte beim langsamen und griindlichen Ndelamp allen Retrofreunden, die sich wegen
der Marchenbedingung noch immer bedeckt halten, ein Ardagu sein, sich in die Retromaterie un-
ter Anticirce-Bedingung einzuarbeiten. Der VerfasseselieZeilen musste dies als absoluter Neuling
im Marchenschach auch tun. Die Belohnung ist furstlic2i:

13342 (H. Grudzinski). 1.e3 h5 2.D:h5 Sf6(Lg3) 3.Dg4 T:h2 4.Dig7%) Se4(Lf5) 5.Dc3 T.g2
6.Dd4(Lh3) T:f2 7.Df6(Lh4) T:d2 8.Lc4(La5) T:c2 9.La6(Lp4l:b2 10.D:e7+(La3) D:e7(Lf6)
11.Lc4(Dg5) Lh6 12.Dg4 L:e3 13.L:f7+(Lh6) D:f7(Lg7) 14.déwitchback (Lc4) Th6 15.Lf1 switch-
back Te6Kein Loserbeitrag!

13343(W. Keym). Autor:,In http://de.wikipedia.org/wiki/Schachmathemafiikden sich untefAr-
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tikel (Relationen)* Ausfuhrungen tUber Zahlenverhisise, die sich auf zwei meiner veroffentlichten
Textaufgaben beziehen. Unter dem zweiten Typ wird eineskbaitiert, unter dem ersten Typ eine (m.
E. unldosbare) Version zu meiner Stammaufgabe von 1987en&ctiwalbeDie Version in Wikipedia
lautet: ,In einer legalen Stellung mit drei Steinen haben diese Agjictikeiten im Verhaltnis von
1:2:3 zueinander. Nach einem Zug haben die Steine ein Meih&on 1:2:6.“ Als Losung wird sKal
wKel wTh1(3:6:9) nebst 1.0-0+ (2:4:12) angegeben. Leistedagegen einzuwenden, dass nach 1.0-
0+ der sK im Schach steht, so dass Weil3 gar keine Zugmogitelnkhat; andernfalls konnte der wT
den sK schlagen. Diese Versigii(2:6) ist wohl nicht zu korrigieren. Ich hatte sie 1987 egen und
verworfen. Meine Stammaufgabe und zwei Versionen ersehid®87, 1993 und 1998 in d€chwal-

be (vgl. auch mein Aufsatz Textaufgaben mit Pfiff‘ Die SchwalbeAug. 1998, Nr. 4a/b/c) 1pie
SchwalbdV. 1987 (red. Neufassung 199®ie viele Stellungen mit derbidigen und einem Turm gibt
es, in denen das Zahlenvéitnis der Zugriglichkeiten der drei Steine 1:2:3 und nach einem weif3en
und schwarzen Zug 2:1:3 bémt? Es gibt nur eine einzige Stellung: sKa8, wKel, wThl (zuletA.
sKb8:Sa8). Das Zahlenverhaltnis der Zugmaoglichkeitemndgt hier 3:6:9, also 1:2:3, und nach 1.0-0!
Kb7 8:4:12, also 2:1:3. Ein Fehlversuch ist die Stellung WksKe8, sTe8, denn nach 1.Kb2? ist 0-0
unzulassig, da vor 1.Kb2 der sK oder sT gezogen haben makerdwird hier verraten, dass der dritte
Stein ein Turm ist. 2Pie SchwalbeV/Ill. 1993; Wie viele Gewinn-Stellungen mit drei Steinen gibt es,
in denen das Zahlenveihnis der Zugriglichkeiten dieser Steine 1:2:3 und nach einem weil3en und
schwarzen Zug 2:1:3 beigt? Es gibt 5 Gewinn-Stellungen, 1 durch wLb6, wKa6, sKa4 nebis? 1
Kb4 (4:2:6) plus 3 durch Spiegelung und Farbtausch, ferrdurth sKa8, wKel, wThl nebst 1.0-0
Kb7 [siehe Nr. 1]. Mit dem Begriff, Gewinn-Stellungen” wird der Laufer [s. Nr. 3] ausgeschis

3) Die SchwalbeVIll. 1998; In legalen Stellungen mit drei Steinen @t das Zahlenveditnis der
Zugnoglichkeiten dieser Steine 1:2:3 und nach einem weil3en cimdarzen Zug 2:1:3. Welches kann
der dritte Stein sein?‘Laufer mit vielen Stellungen (z. B. wKh4, sKg2, w/sLb2 nethskg4 Kh2),
Bauer mit 4 Stellungen (z. B. wLb6, wKa6, sKa4 nebst 1.b7 KdidHe Nr. 2]), Turm mit 1 Stellung
(sKa8, wKel, wThl nebst 1.0-0 Kb7 [siehe Nr. 1]); die Veriiflg mit dem sT (wKal, sKe8, sTh8
nebst 1.Kb2 0-07?) spielt hier leider keine Rolle. Das iststiewierigste Fassung. Hubsch ist hier, dass
einmal die KK ziehen, einmal 1 K und der 3. Stein, einmal alei.dDie L dsungder hier gezeigten
Neufassung der Aufgabe abse Schwalbel987 ist die Stellung sKa8, wKel, wThl (zuletzt geschah
z.B. sKb8:Sa8) mit 3, 6, 9 Zugmdoglichkeiten bzw. dem Zavdehaltnis 1:2:3; es folgt 1.0-0! Kb7
mit den Zahlen 8, 4, 12 bzw. 2:1:3. Der thematische FehletrsiKal, sKke8, sTh8 nebst 1.Kb2 0-0?
scheitert daran, dass vor 1.Kb2 der sK oder der sT schon gezogben muss. Weitere Fehlversu-
che sind Stellungen wie wKh4, sKg2, w/sLb2 (3, 6, 9) nebstgh.Kh2 (6, 3, 9) oder wLb6, wKa®,
sKa4 (1, 2, 3) nebst 1.b7 Kb4 (4, 2, 6); denn hier wird die Fardg nach deAnderung der Zahl der
Zugmoglichkeiten jedes Steines nicht erfullt. Unter datassigen Zahlenkombinationen, wie z.B. 1,
2,3/6, 3,9o0der 1, 2, 3/8, 4, 12 oder 2, 4, 6/6, 3, 9, scheieirgd, 6, 9/8, 4, 12 zu funktionieren — dank
der (unerschopflichen) Rochade. In der Stammaufgabe \&h #ig die Forderung nach dénderung
der Zahlen nicht hatte, wurde ausdriickligine Stellung mit den Kdnigen und einem Turm* verlangt,
um die o. a. Fehlversuche auszuschliel3en. Damit verglitetie Neufassung offener und schwieri-
ger, vielleicht die Letztform.,Sehr schon eindeutig* (JBJEleganter formuliert als das Original, aber
auch starker durch evtl. NL gefahrdet. Bildlich gespmchder Autor hat ein bestimmtes Sandkorn
nicht mehr im Sandkasten versteckt, sondern am Meeredsti@i) 5L.

Bemerkungen und Berichtigungen

Jan./Feb. 1962, Seite 2B. Barnes) Im 2. Preis des 133. TT von Barry P. Barnes ist der&chlissel
nicht zulassig, denn die letzten Ziige konnten auch KfxTg6-e6+ gewesen sein. Korrektur: wTch
(statt B), wBc3 (statt S) (siehe Dia.). Da beide weil3en Teitmd alle 8 weil3en Bauern auf dem Brett
stehen, kann kein Turm entschlagen werden. Die beabdiehtiggung ist unverandert: A) 1.5f6? e:f6/
e.d6 2.e:f6/e:d6#, aber 1.— g:f3! 1.e:f5 e.p.! e:f6/e:d@/@.S:f6/S:d6/Dh3#; B)1.Sf6!. Werner Issler
veroffentlichte in deSchwalbeJun. 1962, S. 87 zwei weitere Versionen von Barnes’ Idee.
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Barry Barnes

L 6sung zu 7000v
Werner Keym
Manfred Seidel
Die Schwalbe 1991

12814v Frank Richter
Rolf Wiehagen
Christopher Reeves

Die Schwalbe, 133. TT 1962
2. Preis

Die Schwalbe 2005, 2. Preis
Version/Urdruck
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#2 B) Ohne wBf3 (15+5) siehe Text h#6 0.1;1... (3+13)
A) 82 w Zige
B) Nach Wechsel von Farbe
und Anzug: 19 s Zige
Maximale Differenz: 63
Leonid Borodatow Michel Caillaud 13442 Guy Sobrecases

Dle Schwalbe 1980 France-Echecs 2005 Die Schwalbe 2007

Matt in genau 2 Zugen5+2) h#3 2.1;1.1 (3+2)
Super-Andernachschach
IE = Joker

Heft 127, Feb. 1991, S. 390WV. Keym & M. Seidel). Die Forderung lautet: Aus einer legaftellung

A (ohne Umwandlungsfiguren) entsteht durch den Wechsel ddreFaller Steine und den Wechsel
des Anzugrechtes die ebenfalls legale Stellung B (ohnecBdedot). Wie viele Zugmaoglichkeiten
weniger als in A kann es in B hochstens geben? Einen kbrztim Mario Richter entdeckten Fehler
beseitigen die Autoren im beigefuigten Diagramm. [siet@hdtntscheid im Inf.-T. 1989-91, Heft 163,
Feb. 1997, S. 4]

Heft 215, Okt. 2005, Nr. 12814(F. Richter / R. Wiehagen). Die Autoren stellen (nun mit Gtwi
pher Reeves als Drittem im Bunde) eine Version ihres 2. 8sedgis dem Hilfsmatt-Informalturnier
2005 vor. Dazu schreibt Rolf WiehageMun nicht nur mit zusatzlichem Phonix sL. Sondern, wie wir
finden, auch mit einerthumorvoll paradoxen* Note insofern, als Schwarz ja bei@sr einen weil3-
feldrigen Laufer verfugt, der doch auch den Block auf d&rinehmen konnte!? Eben nicht, denn er
muss als Opferlamm fur die Umwandlung in den weil3en Lasti#thalten...“. Losung: 1.— g4 2.d5 g5
3.d4 g:f6 4.d3 f7 5.d2 f:e8L 6.d1L Lb5# (EKu).

Heft 222, Dez. 2006, Nr. 13214F. Simoni). Zur in der Losungsbesprechung (Heft 225, 2047,
S. 162) vorgeschlagenen Version von M. Rittmann erreichieh rfolgende Reaktion des Autors:
»Without any intention to be polemical, | should like to conmhen the decision to publish a ver-
sion of my H#2 (No. 13214). You are right that the halfpin playny H#2 is indeed artificial, although

| consider that the same might be said of a good many H#2s alfpihs. However, | don't think the
version is necessary, since it doesn’'t improve my problehis fuestion should be a matter for the
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judge alone. On the question of when it is appropriate toiphblersions: No doubt it is an honour
to see one’s problem improved; however, in my opinion the paoser should be always contacted
beforehand*. — Ich hatte die Version von Michael Rittmans lustration seines Loserkommentars
verstanden. Die Kennzeichnung mit Simoni/Version M. Rittmann* war jedoch etwas ungluchli
woflr ich den Autor nochmals um Nachsicht bitten mochtue

Heft 225, Jun. 2007, S. 144, Nr. 4V. Bartolovic/M. élezinger): Es gibt eine dkonomischere Dar-
stellung des letzten Zugesd=S vom Typ C (Ein Konig steht im Schach) durch Leonid Bottoda
(s. Dia), wie Klaus Funk herausfand.

Heft 225, Jun. 2007, S. 145, Nr. 1{R. Osorio) Diese Erstdarstellung von Equal Last Move stamm
von Raoberto Osorio allein.

Heft 226, Aug. 2007, S. 179, BN. Keym): Dieser Genauigkeitszweiziiger ist spiegellmldvorweg-
genommen durch das Problem von Michel Caillaud (s. Dia) emitldbsung 1.h5:g6 e. p.!

Heft 226, Aug. 2007, Nr. 1341@Peter Krug) Leider ein Fehldruck: Bitte den weil3en Springm d8
nach c8 versetzen!

Heft 226, Aug. 2007, Nr. 1344ZG. Sobrecases). Dem Autor ist bei der Urdruckeinsendumdtil-
lungsfehler unterlaufen. Er ersetzt den sJe3 durch eineB sBd bittet alle Leser um Entschuldigung
fur sein Versehen.

Turnierberichte

Ausgewahlte Zweiztger (Bearbeiter: Wieland Bruch)

The Macedonian Problemist 2006§PR Aaron Hirschenson; 12 Bewerbungen, 2 Preise: 1. Pr. G. Mo
siashwili, 2. Pr. R. Paslack, ferner 3 E. E. und 3 Lobe)

I: 1.L:e3? [2.Td4#] 1.— Le5/Lf4/Sf5/c:d2/T:e3 2.5f2/D:f4B/c4/T.e3#, 1.— Sf3L.Keb! [2.5f2#] 1.—
e2/Lf4/Sf5/c.d2/Lg3 2.Td4/Da8/D:f5/c3/T.e3#, 1.— Tfb4#. Pseudo-Le GrandBikos-Thema3
Matt- und 2Paradenwechseh geschmackvoller Aufmachung.

1l Vlaicu Crisan

I Givi Mosiashwiili Il Rainer Paslack Virgil Nestorescu v Wieland Bruch
The Macedonien The Macedonien Buletin Problemistic Buletin Problemistic
Problemist 2006 Problemist 2006 1998-1999 1998-1999

1. Prei 2. Preis 1. Preis 3. Preis

(8+11) (10+11)

II: 1.— Sv 2.Sc5/Sg5#; 1.Df7?/Df8? [2.T:e3#] 1.— T:e@!Df6! [2.T:e3#] 1.— 5-/Sd5!/Sf5! 2.Tg4/
Sc5/Sg5+#. Auf einen beliebigen Wegzug des sS stehen im @afzvtatts bereit, die in der Losung
gegen ein neues ausgetauscht werden, wahrend die Satnmathuf Sekundarparaden des sS folgen.
Ein bildschoner 14-Steiner!

Buletin Problemistic 1998-1999PR Mircea Manolescu; 47 Bewerbungen, 3 Preise: 1. Pr. 6a@fi
V. Nestorescu, 2. Pr. M. Marandjuk, 3. Pr. W. Bruch, ferner. K Hind 5 Lobe)

[ll: 1.T:e37 [2.De5#] 1.— T:e3, L:e3/S:e3/K:e3 2.Dd6/Sb545 #ber 1.— f4!;1.Te6! [2.De5#] 1.—
Se~/Sc4!/Sdb! 2.Dd6/Sb5/S:f5#Raradenwechsahit fortgesetzter Verteidigunip der Losung — das
Zweizuger-Thema des 5. WCCT 1993-1996. 1.T:e3? durét¥aifihrung vom Loser leicht Ubersehen
werden, wahrend es als Losung gewiss wie der Blitz eiagghm wirde! — Bedenken?
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IV: 1.Sfe3? [2.Sc3#] 1.— a:b4!; 1.Sde3? [2.5d4#] 1.— T:b4e3d?1[2.Sd4# — 2.5¢3?] 1.— T:b4 2.Sc3#,
1.—T.g4/L:e3 2.Db8/De2#, 1.— D:g4l;Le3![2.Sc3# — 2.5d47] 1.— a:b4 2.Sd4#, 1.— T.e3/Lel 2.Db8/
De2#.Hannelius-ThemgSuschkow Pseudo-Le Grandowie zweifacheParadenwechsgkingeleitet
durch vierhalbierte Nowotnyswuf einem Feld, was neu sein durfte. Weder den PR noch nicte $h
diesem Falle das ungedeckte Satzschach 1.— Td3+.

Vv Franz Pachl VI Wassyl Djatschuk  VII Wieland Bruch VIl Herbert Ahues
Rochade Europa Rochade Europa Rochade Europa Rochade Europa
2000-2001 2000-2001 2000-2001 2000-2001

#2 (10+12) #2 (15+11) #2 (9+11) #2 (9+10)

Rochade Europa 2000-2001PR Hubert Gockel; 48 Bewerbungen, 4 Preise: 1. Pr. F. Paclfy.
W. Djatschuk, 3. Pr. W. Bruch, 4. Pr. H. Ahues, ferner 3 E. El 4riLobe)

V: 1.K:g6? [2.Sbd7/Scd7#] 1.— Le3 2.D:f6#, 1.— S:b6!; 1.Td3DH4# ] 1.— Le3/S:d3 2.Shd7/
L:c3#, 1.— Dgl1!;1.Th4! [2.Dd4#] 1.— Le3/Sc4/Dgl 2.Scd7/L:c3/D:f4#. Intereseavierbindung des
Rudenko-Themasit Thema Bund Dreiphasenmattwechsel. Der PR war natirjicicht glicklich*
Uber die unschone Widerlegung 1.— S:b6... .

VI: 1.Lc5?[2.Se-#] 1.— L:a3!; 1.5d2? e:d2!; 1.Sef2? [2.Lc5/Ld6/Le7/Sh@B% = ABCDE] 1.— e:f2!;
1.Sg57? [2.ABCD#] 1.— Tf6! (2.Dg57); 1.Seg3? [2.ABC#] 1.-25¢2.Dg3?); 1.5f6? [2.AB#] 1.— T:e5!
(2.D:e57);1.Sd6![2.Lc5# A] 1.— Tf6/Sd2/T:e5 2.Dg5/Dg3/D:e5#, 1.— L:a3/B:2.L:a3/L:c3#. Span-
nend aufgezogenerohreduktionvon Flnffach- bis Einfachdrohung, dabei elbstbehinderung der
wD. Fur dieses imposante Programm scheint mir der hoherMktefwand durchaus gerechtfertigt.

VII: 1.Lf2/Lgl? [2.Se3#] 1.— Lh6!; 1.Lg5? 1.— Sf5 2.Db7/Led#: B:c4!; 1.L.d4? 1.— Sf5/S:c4!/
Lh6 2.Le4/Db7/Se7#, 1.— Db1lL.Lc5! [2.5e3#] 1.— Sf5/S:c4!/Lh6 2.Db7/Le4/D:d6#, 1.— Dbl/
D:c5 2.Tcd4/S:c3#ortgesetzte Verteidigungit reziprokem Mattwechselvischen zwefortgesetzten
Angriffen die jeweils eine eigene Deckungslinie nach c4 verstelderzu ein weiterer Mattwechsel auf
die Widerlegung des Primarangiffs.

VIII: 1.Kh6? [2.Sc2/Sc6#] 1.— e5!; 1.Te5? [2.5¢2/Sc6#] 1.— S2ARUE?); 1.Lb-? [2.Tb5#] 1.— Le8!;
1.Lc6? Sc3! (2.5¢6?%.Ld7! [2.Tb5#] 1.— Sc3/e5 2.Sc6 (2.Sc2?)/Sc2 (2.5¢6?), 1.— SdH2. Ein
altbekanntes Schema zukava-Themanit indirekten Entfesselungen, modernisiert durch \erdin-
gen mit den Themamatts als Doppeldrohung forthesetztem Angriff

X Michael Keller Xl Daniel Papack
IX Franz Pachl Thorsten Zirkwitz Wieland Bruch Xl Wieland Bruch
Rochade Europa Séchsische Zeitung Séchsische Zeitung Sachsische Zeitung
2002-2003 2000 2000 2000

1. Ehrende Erwahnung

(14+12) (10+7) (9+13)
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Rochade Europa 2002-2008PR Milan Velimirovic; 54 Bewerbungen, 3 Preise: 1. und 2 FPPachl,
3. Pr. W. Djatschuk, ferner 3 E. E. und 4 Lobe)

IX: 1.Kf8! [2.Lc4#] 1.— D:d4/L:d4 2.Sd2/Sc3#, 1.— c5/b6 2.5d6/Dc6#, Tig4/Lg4 2.9:f3/Sg5#.
Das Thema des 7. WCCT mit dgkombination dreier starker thematischer Paare:* (BB)iffmann
Thema Aundindirekte Selbstentfesselungenit Grimshaw

Sachsische Zeitung 200QPR Herbert Ahues; 40 Bewerbungen, 3 Preise: 1. Pr. M. K&heZirkwitz,
2. Pr. D. Papack/W. Bruch, 3. Pr. W. Mazul, ferner 6 E. E., 1zSgeE. und 3 Lobe)

X: 1.5f6? [2.S5e2/Sf5#] 1.— S:d2!; 1.Lf4? [2.Le3#] 1.— S:d@AT2.Se2/Sf5#, 1.— f1S1.La5! [2.Lc3#]
1.— S:d2/S:e4 2.5f5/Se2Boppeldrohungs-Dombrovskisnd zweifacher Paradenwechsel in einer
wunderbar ausgewogenen Konstruktion mit BeschrankdagwagiRen Aktivitaten auf die vier Leicht-
figuren!

XI: 1.Lb1...g6? [2.Sf5#] 1.— Lb6!; 1.Lg4? 1.— Lb6 2.Sc6#, aberlIc5! (2.Dh47?);1.Lh3! [2.55#]

1.— Lb6 2.Sc6# (2.Dh47?), 1.— Lc5 2.Dh4# (2.Sc6?), 1.— KiG/NEd6 2.5:b5/Se4/D:d6#. Zweimal
Lewmann-Sonderformit Dualvermeidungerstmalig mit zugeordneten thematischen Verfuhrungen,
hier in Form einedortgesetzten AngriffiNicht die satzmattlosen K-Fluchten, sondern das dreifach
Scheitern des ausgesucht schlechten Zuges 1.Le4?? an5/1-bB¢KT6! kosteten diesem "sensatio-
nellen Stick* (PR) den 1. Preis.

X1l 1.Ld3/Lf3/L:d5/Lf5/Lg6? [2.Se2#] 1.— Sed/Sf6/Tf6/Lg®lf 1.Lh7! [2.Se2#] 1.— Sed/Sf6/Tf6/
Lg7/f6 2.5d3/Df3/S:d5/D:g5/Sg6#, 1.— S:e5/Lf5+ 2.L:e®#. 5x Thema A mit selbstbehindernden
thematischen Veihrungenist ein Task, der sich — im Gegensatz zum 5-fachen Lewmasinfalig
1982!) — erstaunlich lange einer korrekten Realisierungubte. Leider erkannte der PR dies nicht
als neuen Rekord an, indem er auf eine eigene frihere Aefgatwies, die jedoch nurd Thema A
zeigt, plus Xk Schlag der Linienfigur, was aber eben keine Thema A-Veuwstglist! (vgl. H. Ahues
Die Schwalbe 1974, 3. PreiBIDE-Album 1974-76, Nr. 190)

X1l Emanuel Navon XIV  Rainer Paslack XV Rainer Paslack

League of Macedonian  League of Macedonian Wieland Bruch XVI Wassyl Markowzi
Problemists 2006 Problemists 2006 Problem-Forum 2002 Problem-Forum 2002
1. Platz 3. Platz 1. Preis 2. Preis

#2 (10+7) #2 (11+8) #2 (9+8) #2 (11+10)

League of Macedonian Problemists (LMP) 2006TT; PR Ivan Denkovski; 21 Bewerbungen, 10
davon plaziert: 1. und 2. Platz E. Navon, 3., 4., 5., 6., 7yr}l 9. Platz jeweils R. Paslack, 10. PI.
St. Milewski)

XIll:  Themaforderung waBchiffmann-Parade in fortgesetzter Verteidigubgsf5? [2.D:b4#] 1.— &
2.Le3#, 1.— S:d5!; 1.Tab? [2.b6#] 1.— S:c6+ 2.b:c6#, 1.+ gRle3! [2.D:b4#] 1.— S-/S:d5!/S:c6+
2.5f5/Da3/T:c6#. Kombination m&alazarund zweifachem Mattwechsel.

XIV: 1.S5¢57? [2.5d3#] 1.— Sd2.Sg7#, aber 1.— Sd:f61;, Sc1![2.Sd3#] 1.— Sek/Sd:f6! 2.Sg7/Dab¥#,

1.— S:e7/Td4 2.T:e7/D:d4#. Entblockung des sS, dazu eilstbehindernde Verfuhrung, die am
sekunéren Schiffmanmscheitert.

Problem-Forum 2002(PR Udo Degener; 48 Bewerbungen, 9 Preise: 1. Pr. R. PaélaBklich, 2. Pr.
W. Markowzi, 3. und 6. Pr. W. Djatschuk, 4. Pr. W. Bruch/D. Relg 5. und 9. Pr. G. Maleika, 7. Pr.
F. Richter, 8. Pr. R. Paslack, ferner 8 E. E. und 9 Lobe)

XV: 1.Sf3? [2.De5/Td4#] 1.— Sed!; 1.Sc4? [2.De5#] 1.— Sed/ S§£2/ Td4#, 1.— Td6!; 1.Tc4?
[2.Sc3#] 1.— Se4/Tad 2.Td4/Deb#, 1.— T:cb!Pe7![2.Sc3#] 1.— Se4/Ta4/T:c5 2.De5/Dd6/D:c5#.
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Dombrovskis-Thema mit Doppeldrohungd zwei zusatzliche Mattwechsel. Der hilbsche, von R. Pas
lack entwickelte Grundmechanismus mit antikritischent&rgen Gber den weilen Schnittpunkt e4
hinweg scheint vollig originell zu sein.

XVI: 1.—Td4/Td3/Td5/L:e6 2.S:d4/D:d3/D:d5/D:e6#; 1.Ld579@4/Dd3#] 1.— T:d5 2.D:d5#, 1.—
Da4!; 1.Td6? [2.Dd3/Dd5# - 2.5d47?] 1.— S:f4 2.Sd4#, 1.— 1;:¢6.d6! [2.Dd5/Sd4# - 2.Dd37?] 1.—
L:e6 2.Dd3#, 1.— D:c5/T:d6 2.T:c5/S:d6&yklus von Doppeldrohungen und MaitenAB/C — BC/A

— CA/B, verwoben mit densuschkow-Thenmait einemweil3en Grimshawls Ausloser.

XVII XVIII XIX
Wassyl Djatschuk Anatoli Slesarenko Wiktor Tschepishny XX Janvan Woerden
Probleemblad 2002 Probleemblad 2002 Probleemblad 2002 Probleemblad 2002

1. Preis 2. Preis 4. Preis

#2 (11+7) #2 (9+11) #2 (9+13)

Probleemblad 2002(PR Valeriu Petrovici; 63 Bewerbungen, 4 Preise: 1. Pr. Vat&yhuk, 2. Pr.
A. Slesarenko, 3. Pr. W. Tschepishny, 4. Pr. J. van Woeraenef 4 E. E. und 4 Lobe)

XVII: 1.Ld6? [2.Lb5/L:d5#] 1.— S:d4 2.Lad#, 1.— T:d4!; 1.Le5A[5/L:d5#] 1.— T:d4 2.Lad#, 1.—
S:d4!;1.Lad! [2.Lb3#] 1.— T:d4/S:d4/S:f4 2.Le5/Ld6/Lb5#. DBainny-Themanit den Ublichen, sich
fast automatisch ergebenden Wechselzutatemem-Thema Salazar hier aber in einer erfrischend
originellen Interpretation mit schwarzer Halbfesselung &elbstfesselung.

XVIII: 1.Da6? [2.S:e4#] 1.— L§/Kg5 2.T:g6/Sf7#, 1.— Se6!; 1.Df1? [2.S:e4/T:g6#] 1.— KgBi2i#,
1.— Sf2!; 1.Db5? [2.Lh4#] 1.— Kg5/Se6 2.S:e4/D:f5#, 1.— d2Td5! [2.Lh4#] 1.— Kg5/Se6 2.T:g6/
T:f5#. Gute Darstellung der aksombination Burmistrovbekannten speziellen Le-Grand-Form (Pha-
sen Il - IV), bei der die etwas abseitigen wDe2/Td4 Teil deshMmismus sind. Mit dem vom PR
ferner noch erblickten Ungeheuer namghalber Dombro-Zago-Ruchlis* verhalt es sich offenbar wie
mit jenem von Loch Ness...

XIX: 1.Sc4-? [2.Dc2/De3#] 1.— Dh3!; 1.Se3? [2.Dc2#] 1.— L:d5!; 1.Sd2Pe3#] 1.— Dh3 2.S:e4#,
1.—T:d5!;1.Sd6![2.Sb7#] 1.— T:d5/L:d5 2.Dc2/De3#, 1.— K:d5/g6 2.S:eBarnes-Themdortgesetz-

ter Angriff und Hanneliusmit dualvermeidenden Blocks nach fluchtfeldgebendemuSekl; welcher
allerdings durch den ansonsten nutzlosen wTe8 nahe geiebt w

XX: 1.Dd4? [2.Dc5/Tc5#] 1.— c:d6 2.Dc4d#, 1.— L:d6!; 1.D:f27025#] 1.— L:d6/c:d6 2.D:g2/Dc2#,
1.— Lgl!; 1.Dg5? 1.— L:d6/c:d6/K:d6 2.Db5/Dcl/Df6#, 1.-8lp1.Dd8! [2.D:c7#] 1.— L:d6/c:d6/
K:d6 2.Da8/Dc8/Df6#. Hibschetagoruikq aber wie kaum anders zu erwarten vorweggenommen —
spatestens durch W.P. Sytsch@wjasda2000, 2. Preis: Kh6 Dc6 Th5 Be6 — Kfé Lb2 Lc8 Sa6 Scl
Bb4 Be7 Bf7 Bg4 Bh7 (4+10); 1.Db5/Dc2/De4? 1.— Sc5/Sd3/L.:&de8! usw.

Praca 2000(PR Peter Gvozdjak; 4 Preise: 1. Pr. W. Bruch, 2. Pr. A. $&da, 3. Pr. G. Maleika,
4. Pr. M. Kasar, ferner 1 Spez.-Pr. fur U. Degener, 4 E. H.@uhobe)

XXI: 1) 1.— S:f5/f3 2.5f7/Dh2#; Il) 1.La2,Lg8? [2.Sg6/Kd3#] 1e:d6!; 1ll) 1.Le6? [2.Sg6#] 1.—
Ld5/e:d6 2.S5f7/Kd3#, 1.— S:f5!; IV1.Db1! [2.Sf7#] 1.— L:d5/e:d6 2.Kd3/Sg6#, ferner 1.— f3/b4+/
Sc2 2.De4/Kc4/K:c2#Drohform-Lacny(Phasen Il + IV) mitThema BlI-Effekteund zusatzlichem
Doppeldrohungs-Dombrovsk{Phasen Il, lll + 1V), laut PR,absolut originell“.

XXII: 1.d8S? [2.D:b7/D:c5#] 1.— S:d6!; 1.d8D? [2.Te5#] 1.— Staf/K:e6 2.D:b7/D:c5/Sfa#, 1.—
L:d6!; 1.Se4? [2.Te5#] 1.— S:d6/f.e6 2.D:c5/D:b7#, 1.—4!;d..Te4![2.D:c5#] 1.— L:d6/S:d6/K:d6
2.D:b7/Sf4/d8D#. Reichhaltiges Wechselspiel mit eirremiproken Mattwechsén Mittelpunkt, lei-
der aber auch durchweg groben Widerlegungen, von denezeiakemUberfluss auch noch doppelt
auftritt.
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XXII

XX

XXI  Wieland Bruch Anatoli Slesarenko Gerhard Maleika ~ XXIV ,UdO Degener
Praca 2000 Praca 2000 Praca 2000 Praca ZOQO
1. Preis 2. Preis 3. Preis Spez.-Preis

WA

-7, 7, =, A,

Cuey b
A o /é/@i

Y&y
2

(10+12) #2
b)

#2 (10+12) (10+11)

Bd7— b7

XXII: 1.Db5? [2.De2/Td4/Dc4/Dd5#] 1.— Sc3!; 1.Df7? [2.Dc4/DD83/Df5#] 1.— S:d2!;1.Dh5!
[2.Df3/Df5/De2/Td4#] 1.— c:d6,e:d6/Sc3/S:d2/f1D 2.0086/De2/Td4#. Kaum zu fassedyklische
VierfachdrohungefABCD-CDEF-EFAB mit jeweils moglicheFleck-Differenzierunyy

XXIV: a) 1.L:e4? [2.Df6#] 1.— g:f4!; 1.K:d7? [2.Dd6#] 1.— K:f4!;S:e4? [2.Dd6#] 1.— K:f4/Kd4/g:f4
2.S:d3/S:c6/Df6#, 1.— d5L.L:d7! [2.Df6#] 1.— K:f4/Kd4/g:f4 2.Dd6/S:d3/S:c6#; H)S:e4![2.Dd6#]
usw. wie in a). Einvierfacher Drohform-Lacnyst immer eine herausragende Leistung. Hier kommt
durch die beiden einleitenden Verfihrungen sogar noctbDaasbrovskis-Themhinzu. Schade, dass
nur fur die Verfuhrung 1.S:e4? der dritte wS gebrauchtdwider Zwilling ware m.E. entbehrlich, da
der gesamte Inhalt bereits in Teil a) geboten wird.

XXV
Wijatscheslaw Piltschenko xxv/|
Waleri Schawyrin Dieter Kutzborski

Praca 2000 Schach 2002-2003
2. Ehrende Erwahnung 1. Preis

XXVINI

XXVII Daniel Papack

Schach 2002-2003
2. Preis

Stefan Dittrich
Schach 2002-2003
3. Preis

N,
7,
A L
.

Haty

e

Jop"'/

(24+7) #2

#2 (11+10) #2

(10+10) #2 (11+12)

XXV: 1.Ld5? [2.Sce6#] 1.— c:d5/S:c5 2.5fe6/eb#, 1.— S:f4!;, A R4STe6#] 1.— S:f4/f.ed 2.e6/
Sceb#, 1.— S:c5!1.Dd2! [2.e6#] 1.— Sed/Sd5 2.Sce6/Sfe6#. Ein vollstandigseudo-Le Grand-

Zyklusmit der Besonderheit, dass alle drei Themamatts auf ein asdetbe Feld fuhren! Ebenfalls
eine beachtliche Leistung, auch wenn fiir den wTg3 in desub@ nichts mehr zu tun bleibt.

Schach 2002-2008PR Michael Barth; 68 Bewerbungen; 5 Preise: 1. Pr. D. Kuiip2. Pr. D. Pa-
pack, 3. Pr. S. Dittrich, 4. Pr. W. Bruch, 5. Pr. R. Paslaciyde 3 E. E. und 12 Lobe)

XXVI: 1.Te4? [2.De5/De6#] 1.— T:f6/L:f6 2.De5,D:c5/De6,Dd7#; Da2+!; 1.Ta6? [2.D:c5/De6#]
1.-T:f6/L:f6 2.D:c5/De6#, 1.— Sf4l; 1.Lc3? [2.De5/Dd7#}-1:f6/L:f6 2.De5/Dd7#, 1.— Tg5!; 1.L.d5?
[2.De6#] 1.— T:f6!; 1.5d77? [2.De5#] 1.— L:f6!; 1.Sc6? [233#% 1.— L:f6 2.DA7#, 1.— Ded!; 1.Sf4?
[2.De6#] 1.— T:f6 2.D:c5#, 1.— Dell; 1.f8S? [2.De6#] 1.—6TZ.D:c5#, 1.— Th7!1.Lf4! [2.De5#]
1.—- L:f6/Tg5/Ded/S:f4 2.Dd7/T.g5/L.e4/T.f4#Ein Feuerwerk an Verfuhrungen. Doppeldrohungen
werden aufgespaltet und kehren als Einzeldrohungen untzigt in anderen Phasen wieder. Alles ist
herrlich miteinander verwoben.” (PR) Mutet an wie ein ges, rechtzeitig abgebrochenes Dreiziiger-
Experiment zum Themiettischer Nowotny oder tauscht mein Eindruck?

XXVII: 1.Tf57 [2.Sc6#] 1.— d:c5+ 2.Se5#, 1.— LebIKb6! [2.Se5#] 1.— d:c5+ 2.Sc6#, 1.— S:f1/D:fl
2.Db3/T:d4#. Der PR sah darjmine tolle Mischung“ ause Grand-ThemaThema Bund Kreuz-
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schachund jeweiliger Schachprovokation. Vdrmema Bfehlt zwar jede Spur, aber hochoriginell ist's
trotzdem.

XXVII: 1.L:d6? [2.Tf4#] 1.— Sf5!; 1.Tf1? [2.Sf6#] 1.— e6/e5 2. TEB#, 1.— Sf3!; 1.Db5? [2.D:c4#]
1.— Sf3/Lb6 2.S5f6/Te:e7#, 1.— Sf5!; 1.Dc6? [2.D:c4#] 1.5 3fSfe#, 1.— Sf3!; 1.DA7? [2.Deb#] 1.—
Sf3/e5 2.5f6/Tf4#, 1.— Sfb.Dd1! [2.Del#] 1.— Sf5/Sf3/Lb6 2.5f6/D:f3/Te:e7#. Spannendanst
rund um das Matt 2.Sf6#, welches aRrobespiel* zunachst an den Fluchten nach f3 und f5 scheite
wirde, dann mittels Antikritikus erfolglos angedroht eviund schlieflich in zwei weiteren Phasen-
paaren nacheziproken Effektebeziglich der Themafelder (Hinterstellung + Block bzwckeng +
Block) jeweils als Mattzug erscheint.

XXXIl Michael Keller

XXXI Thorsten Zirkwitz
XXX Herbert Ahues Wassyl Djatschuk Sachsische Zeitung
XXIX Wieland Bruch Séachsische Zeitung Séachsische Zeitung 2001
Schach 2002-2003 2001 2001 1. Ehrende Erwahnung

4 Prels 1. Preis 2. Preis D. Kutzborski gew

x//
W

/zf

//

#2 (10+7) #2 (11+8) #2 (12+8)

XXIX: 1.8d3-? [2.Sb5/Sf5#] 1.— c3!; 1.Sc5? 1.— ¢3 2.Sb3#, 1.— Sc7! (2B#8e5!); 1.Se5? 1.—
Se7! (2.Sb5+? Kcb!)1.Scl![2.Sb5/Sf5#] 1.— Sc7/Se7/c3 2.5f5/Sh5/ SbBdrtgesetzter Angriff
+ Thema H, 4. maskierte Fornwobei hier in den Themaverfihrungen durch W und S insgesan
verschiedene maskierte Deckungslinien verstellt werd@nDoppeldrohung kann dabei jeweils durch
Deckungt+ Lewmanrpariert, in der Losung jedoch nur noch differenziert werde

Sachsische Zeitung 2001PR Michael Barth; 2 Preise: 1. Pr. H. Ahues, 2. Pr. W. Djat&c¢lfierner 2
E.E. und 5 Lobe)

XXX: 1.Te2? [2.Sd2#] 1.— b1S!; 1.Le37? [2.5g5#] 1.— Ta5Dg6! [2.Dg4#] 1.— Se5/Le6 2.Sd2/Sg5#,
1.—T:e4+ 2.D:e4#. Hier hat der PR weit mehr gesehen, alssireder liegt,Drohdifferenzierung im
Stile des Suschkow-Themas" vor, noch spielen die Entfesgeh des wSe4 irgendeine entscheidende
Rolle, wovon man sich leicht Uberzeugen kann, indem mansde8 einmal gedanklich vom Brett
nimmt: Anti-Lewmanrallein wiirde durchaus gentigen, auch wenn die Entfesgefuainen gewissen
optischen Reiz ausiiben.

XXXI: 1.e6? [2.Sfe3#] 1.— Sc5/Deb 2.5d4/Sce3#, 1.— Lc6!; 1.Sp.Br¢3#] 1.— Sch/Lf5 2.D:c5/
Db7#, 1.— f:g3!;1.Sd4! [2.Sce3#] 1.— Sc5/Lf5 2.e6/Dc6#. Interessante MattwdamseweilRem
Halbbatteriespiel Drohwechsel Drohriickkehr Thema A+ Salazar

XXXI: 1.Ld67? [2.c:d3#] 1.— Lc3/d:c2 2.S:c3/Sg3#, 1.— La6!; 12.¢5.Sc3#] 1.— d:c2/Sd5 2.5g3/
c:d3#, 1.— Sbl! (2.Df3?); 1.Sd4? [2.c:d3/Sc3#] 1.— L:dd4T2.c:d3/Sc3#, 1.— d:c2! (2.Sg32)La7!
[2.5g3#] 1.— Ld4/Td4 2.c:d3/Sc3#, 1.— Sf1/S:f5 2.Df3/Bf&in auBerordentlich originell angelegter
vollstandiger Pseudo-Le-Grand-Zykludem ich ohne Zégern den 1. Preis zuerkannt hatstheti-
schen Hochgenuss bereitet das Spiel des Lb8, der es ztie#fdiglos mit alternativer Sperrung von
sTd8 bzw. Lg7 versucht, bevor er den Spiel3 umdreht und seiteN/erstellungen durch eben jene
schwarzen Langschrittler provoziert. Dass dieReema-A-Grimshawchliel3lich die Matts zulal3t, die
zuvor in einer zusatzlicheNowotnyVerfihrung erfolglos angedroht wurden, rundet diesspiiterte
Werk ab.
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XXX XXXIV

Philippe Robert Martin Wessels XXXVI
JT Yves-Cheylan-60 JT Yves-Cheylan-60 XXXV Yves Cheylan Stefan Milewski
1999-2000 1999-2000 The Problemist 2000/  The Problemist 2000/1
1. Preis 2. Preis 3. Preis 1 Preis

#2 (10+10) #2 (13+8) #2 (13+10) #2 (12+13)

JT Yves-Cheylan-60, 1999-2000TT; PR Y. Cheylan; 15 Bewerbungen, 2 Preise: 1. ePh. Rabérr,
M. Wessels, ferner 1 E. E. und 1 Lob)

XXXIII:  Der Jubilar verlangte eine komplizierte dreiphasige Sgsthauseziprokem Mattwechsel
und Pseudo-Le Grandwobei in einer Phase beide Themaparaden auch noch rezipuddvermei-
dungzeigen sollten. Damit war von vornherein klar, dass es nunigesthemagerechte Einsendungen
geben wirde.

Das Siegerstick bietet zusatzlich noch DrohdualveromgjdgemalSuschkow-Themd.— L:f5/S:f5
2.Dc1/Sd3# (dualvermeidende Selbstblocks); 1.Tef8@4S- nicht 2.Dc17?] 1.— S:f5 2.Dcl#, aber
1.— L:f5!; 1.Tgf8! [2.Dcl# — nicht 2.5d37] 1.— L:f5 2.Sd3#, 1.— Sb3,Se2 2.Sb&#satzmattlose K-
Flucht, das unschone Gedrange auf der h-Linie und vomatlee grobe Widerlegung — noch dazu
durch diejenige Themaparade, die in dieser Phase geraue Reile spielen sollte! — zeugen von den
grof3en Schwierigkeiten, das ansonsten sehr ergiebigeraameter Kontrolle zu bekommen.

XXXIV: 1.Td3? [2.Dd4#] 1.— T:b3 2.S:d6#, 1.— Lc3!; 1.Tf5? [2.SHé# T.e2 2.Dd4#, 1.— Lb4!;
1.Sb7![2.Sb:d6#] 1.— T:b3/T:e2 2.Dd4/Sf.d6# (nicht umgekehri}- Lb4 2.D:b4#. In dieser er-
staunlich luftig konstruierten Stellung deutet bis auf damas abseits stehenden Schliisselstein nichts
auf die Tucken des Themas hin. Eher vorteilhaft gegenilbar Siegerstiick erscheint mir auch der
Umstand, dass die Dualvermeidungsphase mit den beidenmgameauftretenden Abspielen hier die
Losung ist.

The Problemist 2000(PR Robert Lincoln; 1. Halbjahr 5 Preise: 1. eA. Slesarel%o$chanschin,
2. Pr. M. Mladenovi¢, 3. eY. Cheylan, 4. Pr. M. KovaceMi/Suboti¢, 5. eC. G. S. Narayanan, ferner
6 E.E. und 5 Lobe; 2. Halbjahr 4 Preise: 1. eSt. Milewski, 2.Wr Iwanow, 3. eA. Wasilenko /
W. Schanschin, 4. Pr. W. Piltschenko, ferner 6 E. E. und 6 .obe

XXXV: 1.Dg2? [2.Se6# — 2.5f37) 1.— c:b5 2.Sf3#, 1.— TH6Tp8![2.S5f3# — 2.Se67?) 1.— c:b5 2.Seb#,
1.— T:gl/Le5/d2/Sel 2.Dh8/D:e5/D:d2/L:e3#. Schwierigarbination vonLe Grand+ Thema B
Die zusatzlichen Verfuhrungen 1.L:c6? Df7! und 1.Df42 pRveils mit Dreifachdrohung sind von
untergeordneter Bedeutung.

XXXVI: 1.Df2? [2.Sb4# — 2.5e3?] 1.— Sc6 2.Se3#, 1.— e3!; 1.Tc4®32S 2.Sh4?] 1.— S:cd4/K:c4
2.Sb4/S:b6#, 1.— Dh3!; 1.Lf8? [2.S:b6# — 2.Se7?] 1.— T: @2, 1.— Sc4!1.Tc6! [2.Se7# — 2.5:b67]
1.—d:c6/Sg6/S:c6 2.S:b6/Sb4/Se3#, 1.— K:c6/Te6/Dh42/L:e4/D:e4#. Diese grold angelegte Arbeit
Zeigt eine imposante Doppelsetzung Bunschkow-Themand Pseudo-Le Grand- ein erstaunlicher
Wurf des polnischen Komponisten (Jahrgang 1943), der irZeaziziigerszene bisher nur wenig in
Erscheinung getreten ist.
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