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Das langste Selbstmatt (1)
von Frank Muller, Samerberg

Das Streben nach immer neuen Bestmarken findet man in alleicBen des Lebens und so nimmt
es nicht Wunder, daf3 es auch immer wieder Problemistendightiieser Faszination erliegen. Ich will
nicht verhehlen, daf3 auch mich dieser Bazillus zeitweiéllbeAls Sammler von Selbstmattaufgaben
habe ich in den verschiedensten Quellen interessante Bergand Artikel zu diesem Thema gefun-
den. Da es fast nur dem Spezialisten vorbehalten bleibdedianze Vielfalt zu Uberblicken, mochte
ich mit diesem zweiteiligen Artikel den Leser dechwalbeeine Zusammenfassung der Jagd nach dem
langsten Selbstmatt in den letzten rund 100 Jahren piassm Verfolgen Sie mit mir das stetige Rin-
gen zwischen den nach Hochstleistungen strebenden Kast@omund Meisterkdchen, die mit hrer
Losekraft und den jungst stetig wachsenden LeistungarHard- und Software diese Grenzen immer
wieder neu definieren.

Alles begann, als die Redaktion diew York Clippes 1902 ein 1 William A. Shinkman
New York Clipper 1903

Turnier fur seine 2400. Aufgabe ausschrieb. Den Sieg trug.W
Shinkman mit einem Selbstmatt in 240 Zigen davon. Shinkmg
selbst bezeichnete damals seine Aufgabe als das langhtgbegs-
lose Selbstmatt und war so bewuf3t oder unbewuf3t Initiatobide
heute andauernden Rekordjagd. Mit dieser genialen Koiorepiar
Shinkman seiner Zeit wieder einmal weit voraus und liefeme ex-
zellente Matrix, die in den folgenden Jahrzehnten von uidletoren
immer wieder aufgegriffen wurde. Den Werdegang der Entiariodg
dieser Idee mdchte ich im ersten Teil meines Artikels dgtre

Ich empfehle dem geneigten Leser, die im Anhang aufgefihr{Z&’

Losung aufmerksam nachzuspielen. Der Losungsveréditfdich in - s#240 NLin 223 (6+13)
drei Teile gliedern: Eine Einleitung mit der Beseitigungrender

Steine, um der wDame den Zugang zum Feld b7 zu ermoglicleemewiederholtem siebzehnzugi-
gem Tempogewinnmanodver zur Besserstellung des wKonigseinem SchluR3spiel. In samtlichen
folgenden Aufgaben werden Sie diese drei Komponeten wieden. Dabei ist das wiederholte Tem-
pogewinnmanbver jeweils das Kernstiick, Variationen gghin der Einleitung und dem Schlu3spiel.

Vermutlich ohne Kenntnis der Shinkmanschen Aufgabe Venilichte Hugo Rohr sein). Die Auf-
gabe fand breite Beachtung, wurde jedoch total gekochtaBd Meisterloser E. Schildberg in der
Diagrammstellung eine Losung in 63 Zugen und mit einendtalishen schwarzen Schutzlaufer auf
h1 noch immer eine Nebenlosung in 98 Ziigen. Spater fadthBlsogar noch kiirzere Losungen.
Im Rahmen der dreiseitigen Losungsbesprechuvigs Ernst Hasselkus darauf hin, daR der Zusatz it
a la Blathy verfehlt ist. Aus Platzgriinden mochte ich Hier nur auszugsweise zitiergfAuf uner-
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reichter Hohe stehend, hat Blathy eine Fillle scharfgamAufgaben 2 Hugo Rohr
verfaldt, in denen ein wiederholter Tempogewinn die enidenee 15781 Deutsches

. . . . Wochenschach 29.V.1921
Rolle spielt. Den Tempogewinn an sich ... hat er aber nidoneen. a la Blathy
.. Hingegen hat er einen ausgepragten eigenen Stil edltjiciber Hieronymus Fischer gew.
den sein BuclVielzigige Schachaufgabé&rollen AufschluR gibt. ...
Einen groRReren Gegensatz als zum Tempospiel der Aufdalgibt
es nicht! Hier hat genialer Tiefblick den Gedanken des Teeppn-
ges der weilRen Dame bis zur hochsten Vollendung ausgdstait
Verlaufe einer langeren Zugreihe wird ein schwarzer eaubn den
entferntesten Feldern aus gezwungen, seinem Konig wedise
ein bestimmtes Fluchtfeld zu nehmen, damit die Dame sdidref 77
mit Schachgebot unter gleichzeitiger Fesselung des ksilfeAus- -
gangsfeld wieder betreten kann. Diese standig wiedeekelen Zu-
greihen, die dem weiRen Konig seit weite Wanderung erstglim =
chen, geben der Aufgabe ihren Inhalt. Die Darstellung agit in 3#214 NL in 36 (6+7)
der Wahl und Verwendung der so einfachen Mittel einen Stil,ah
Eigenart und scharfem Geprage seinesgleichen sucht nadyanz andere Richtung aufweist, als sie
Blathy vertreten hat.“ Dies gilt bis heute fort; viele sgiaverodffentlichte Aufgaben tragen den unge-
nauen Zusatznach Blathy*, aber keine den Zusatzach Shinkman.*

2a Hugo Rohr
Deutsches Wochenschach 3 Eduard Schildberg
12.111.1922 Deutsches Wochenschach 4 Otto6 Titusz Blathy
nach W. A. Shinkman 12.111.1922 Deutsches Wochenschach
Hieronymus Fischer gew. nach W. A. Shinkman 12.111.1922

s#204 DL (6+8) s#268 NLin242  (6+9) s#342 NLin313 (11+14)

Die im Rahmen der Losungsbesprechung(2)ipublizierte(2a) vermeidet die Nebenldsungen, bietet
in ihrem Grundgedanken gegenuber Skinkman aber nur weaige$ Lediglich der Schlul? weicht
ab, indem Rohr jetzt den weiRen Kodnig schon auf b4 mattsBeerkenswert ist, das damals die
vollstandige Autorldsung immerhin von E. Schlidberg,TOBlathy, F. Hilbig und E. Ludwig gefunden
wurde. Gleichzeitig wa2a) fur Blathy und Schildberg AnlaR, eigene KompositionemzZlihema zu
publizieren. Dabei griff Schildberg in sein€d) die Mattfiihrung von Rohr auf. Er erweiterte lediglich
das Schlu3spiel, indem er auf den wei3en Springer verzechtel statt dessen einen weil3en a-Bauern
zur Dame flihrte. Diese Methode werden wir in der einen oddegen Form in spateren Bearbeitungen
wiederfinden. Dabei hat er aber zwangslaufig eine unvetmaeddZugumstellung (163.a6 181.Kb8) in
Kauf nehmen missen. In Vorbereitung auf diesen Artikehkedch seine Aufgabe.

Einen anderen Weg ging Blathy bei seir{d). Er bemuhte sich als erster um eine Steigerung der
Zuglange durch Verlangerung des Einleitungsspielesradi ersann er ein bemerkenswertes Zusam-
menspiel von wDame und wSpringer zur Freiraumung des Radiimelie Damentreppe. Im Schluf3-
spiel verwendet er wieder die Mattfilhrung Rohrs und bearggnau wie Schildberg einen a-Bauern,

IsieheDeutsches Wochenschatl6.1922, Seite 123.

’Deutsches Wochenschat?.3.1922, Seite 49 ff.

3Blathy, Otto TituszVielzigige Schachaufgabeh. Auflage Budapest 1889, 2., verm. Auflage Veit, Leipzig
1890. Von letzter gab Zd. Maslar 1996 einen Reprint heraus.
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der nach erfolgreicher Freilegung durch den weil3en Konmigewandelt werden muf3. Bei seiner Bear-
beitung ging es Blathy im Gegensatz zu den anderen Autamrn gffensichtlich nicht um die langste
dualfreie Darstellung, sondern um eine mdoglichst gro3glahge Uberhaupt. Seine Ldsung gestat-
tet eine Vielzahl von Dualen und Zugumstellungen. Hassesialhrieb damats daR dies,das langste
derzeit bekannte Problem ohne einschrankende Bedinguisge Wir werden im zweiten Teil des
Artikels sehen, daf3 diese Feststellung nicht ganz korrekt w

5 Ljubomir Ugren 6 Jeremy Morse 5a Ljubomir Ugren
1338 Mat XI/1975 4353 Problem X11/1980 1338v Mat XI/1975
555 FIDE-Album 1974-76 nach Bathy und Ugren Version Morse 1983
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s#252 NLin232 (8+14)  s#250 NLin243 (8+15)  s#248 NLin245 (8+14)

Nach langen Jahren des Stillstandes griff Ugren mit s¢bledas Thema wieder auf. Seine Aufgabe
weist gegenuber den Vorlaufern gleich mehrere weséatliideuerungen auf. Das von ihm verwendete
neuartige Einleitungsspiel ist nicht so kompliziert wie Bé&thy, dafur ist es mit dem Ziele der Zu-
greinheit konzipiert. Im SchluBspiel wandelt auch UgrereaiBauern zur Dame um. Jedoch ist es nun
der c-Bauer, wodurch die storende Zugumstellung bei 8iobiy vermieden wird. Am Giberraschend-
sten aber ist sein artifizielles Schlul3spiel. Zunachsintéer fast das gesamte Material ab und strebt
dann ein wabhrlich verbluffendes Mattbild mit nur noch zwehwarzen Bauern auf c1 an. Damit ergibt
sich eine betrachtliche Zuglange.

Angeregt durch Ugren wurde C. J. Morse auf das Thema aufarerksd begann sich sehr intensiv
mit der Materie auseinander zu setzen. Er erkannte, da®la&Einleitungsspiel d¢b) um 12 Ziigé
abkirzen 1alt und in dieser Form nicht dualfrei ist. Imee(6) ubernahm er das Schluf3spiel von
Ugren ohne jegliche Veranderung. Sein Verdienst besteditier veranderten Einleitung.

In einem ausfiihrlichen Artikel iThe Problemisi1/1983° griff er das Thema erneut ausfiihrlich auf.
Ausgehend von einer fundamentalen Analyse von Blathysnit ihren komplizierten Verzweigungen,
stellt er nochmals den Verdienst von Ugren deutlich herddg.der Vereinfachung der SO-Ecke eli-
minierte er Blathys obskures Nebenspiel. Gerhebt den Anspruch, dualfrei zu sein.” An gleicher
Stelle teilt er mit, daf? der Australier J. Kieffer-Olsen sginer Hilfe in deren Schlul3spiel eine dualisti-
sche Verkiirzung um vier Ziige gefunden hat. Damit w@smnd (6) kaputt. Gleichzeitig publizierte
er seine Versiorf5a), denn er hatte nun entdeckt, daf3 die Nebenlosung im Rinfggspiel durch Ver-
setzen des sTh7 nach h2 vermieden werden kann. Die vier idirgere Forderung gegeniiber ¢&y
erklart sich aus der o. g. dualistischen Abkirzung vorffigreOlsen.

Nach diesem erniichternden Zwischenstand analysiertéMarfsder Suche nach einer neuen dualfreien
Fassung im schon zitierten Artikel nochmals vorbildlictEt Kernelemente der Matrix, die er jedoch
zu Unrecht Blathys Matrix nennt. Im Ergebnis seiner Analpsasentiert er als einfache Grundform
die (7). Unbewul3t ist er damit der ihm offensichtlich unbekanntarfg&be von Roh(2a) sehr na-

“Deutsches Wochenschat.3.1922, Seite 50.
Serstmals (?) publiziert iThe ProblemiskI/1981, Seite 193.
6C. J. Morse: The Longest Problem Revisited'ime Problemisk1/1983, Seite 393 ff.
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he gekommen und hat auch des-7 Jeremy Morse 8 Jeremy Morse
sen Mattfeld b4 adaptiert. Ledig-  The Problemist XI/1983 The Problemist XI/1983
lich das Standfeld des wS ist et- nach Bathy (1922) nach O. T. Bathy

was besser gewahlt. Parallel dazu // / //@
7, 7, 7, —

veroffentlicht er dig8) und kom- 7 % 2 %Y
mentiert sie wie folgt; erweitert /m W LK

v = W
(7) an beiden Enden. In der Ein- , ///%‘/zé ///

leitung mufd Weil3 den sL in die

xz / i1y

f4 das gedeckte Feld d3 zu er- .
obern. Dann wird die schwarze iy s 77wy Giis & |00 bRy

.“,“,/
&
Dame nach d1 gelenkt und ent- & = E 5
schlagen. Der Rest der Einleitung 5#199 DL (6+9)  s#285 NLin277 (10+15)

ist wie in Blathys Problem. Nach-

dem der wS nach f3 Uberfuhrt wurde, mul3 der erste weil3e deagpSh2 sein, damit Schwarz nicht
h2 spielen kann. Nach dem Konigsmarsch muf3 der wS g4 schlbageor er nach f3 kann. Dann folgt
das gleiche Finale wie if¥).“ AbschlieRend bittet er die Leser um ausfuhrliches Treder Aufgaben.

Nachdem Morse 1985 einen umfassenden Artikel iiber Laegerde publizierté und damit verbun-
den ein Thematurnier ausschrieb, fand das Thema eine sgte Bieachtung. Das Interesse solcher

herausragenden Komponisten und Analytiker wie Yaakov Mimtd Michel Caillaud war geweckt.
Der Preisbericht des Thematurniéremthielt eine Vielzahl neuer Erkenntnisse und herausdeen

neue Probleme. So hatte Mintz in der Einleitung @reine nicht publizierte Nebenldsung gefunden.
Diese hatte Morse zwar durch Streichen der ersten 8 Ziggitlogen konnen. Letztendlich verzichte er
jedoch darauf, weil zeitgleich Caillaud entdeckte hatteYdi beim Stande des wK auf b4 mehrfach
die Wahl zwischen Dc3+ und D:a3+ hat. Morse schrieb von eisfatal repeated dual.” Damit hatte
das Mattfeld b4 ausgedient.

9a Michel Caillaud 4a Otto Titusz Blathy
9 Michel Caillaud 113 The Problemist V/1987 Deutsches Wochenschach
98 The Problemist 1X/1986 F85 FIDE-Album 1986-88 12.111.1922
nach Bhathy und Ugren nach Bhthy und Ugren Korrektur M|ntz 1986

27-
» N
g

s#252 NLin49  (8+15)  s#242 NLin240 (7+13)  s#340 NLin330 (11+14)

Auf der Suche nach einem neuen Mattfeld war Caillaud fugéigorden und beteiligte sich mit seiner
(9) am Turnier. Die Fassung wurde jedoch in 49 Zifggekocht. Zu meinem Bedauern wurde diese
Nebenlosung nie publiziert. Offensichtlich war Caillay@rundidee mit dem neuen Mattfeld f2 jedoch
rettbar, und er korrigierte mit dé@a). Diese Aufgabe ging um die Welt und fand auch Eingang in das
FIDE-Album. Zeitgleich beschaftigte sich Mintz mit Biais(4). Er erkannte, dal3 Schwarz zur Vermei-
dung einer ganzlich anderen, aber deutlich kiirzerendgegfvon sich aus frilhzeitig h3 spielen mul3.
Dadurch entfallt jedoch eine Wiederholung des zwanZggn Tempogewinnmanovers. Um dies zu
vermeiden, bemiihte er sich um eine Korrektur der Blathgn Aufgabe, die er dann als Nr. 79Tihe

’C.J. Morse: Lenght-Records, Tihe ProblemisvI1/1985, Seite 62-68.

8C.J. Morse: Dual-Free Lenght-Records: Themy Tourney Repud Award, inThe ProblemistX/1986,
Seite 213-216.

9sieheThe Problemisv/1987, Seite 300, Hinweis zu Aufgabe 98.
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ProblemistlX/1986 publizierte. Freilich hat diese Korrektur ans@mstlie selben Unzulanglichkeiten,
wie Blathys Uraufgabé4). Es gibt eine Vielzahl von Zugumstellungen und Dualen sawabt wenige
unklare Nebenvarianten, die bis heute nicht ganzlichyaiet sind. Dennoch beschaftigten sich in der
Folge Caillaud und Mintz intensiv mit diesen Variantenntens und fanden weitere Abkirzung&h.

Auch das eigentliche Thema des 10 Yaakov Mintz 10a Yaakov Mintz
zuglangsten dualfreien Selost- 952 Variantim XI/1995 Bulletin zum 39. PCCC
matts lieR Mintz nicht los. nach Bhthy, Ugren und Tel Aviv 1996

i nach Bhath ,U ren, Calllaud
Durch seine intensive Beschafti- Caillaud y , g

gung mit der(4a) kam er auf die

Idee, das von Blathy erstmals
angewandte Zusammenspiel
von wDame und wSpringer
in der Einleitung zur deutli-

chen Steigerung der Zuglange |z
in Caillauds(9a) zu nutzen. Das /%
Ergebnis sehen Sie in seiner

» @3",,],'1;
| // /
(10). Ein Jahr spater schaffte [ .2.

er mit derUberarbeitung(102)  s#253 NLin251 (8+16) 3#259 NL|n 257 (9+15)
noch weitere sechs Zuge. Er-

staunlicherweise blieben seine Aufgaben relativ unbekand wurden kaum nachgedruckt.

of ///

2004 begann unser Leser Karlheinz Bachmann sich mit dem @hleamplex zu beschaftigen.
Zunachst kochte er Caillauds Aufgabe (und damit natiiiach die Mintz'schen Weiterentwicklun-
gen) um einen, spater sogar um zwei Zuge. Gleichzeitigiiener sich um eine eigene korrekte
Aufgabe. Einige seiner seitdem geschaffenen Aufgabenemende das Licht der Welt erblicken. Sie
wurden in einem monatelangen, sehr intensiven Schriftaelchwischen Problemfreund Bachmann
und dem Artikelschreiber immer wieder gekocht. So fand esgielsweise unabhangig von Mintz
ein s#262, dal3 ddf0a)fast aufs Haar glich, aber in der Einleitung noch drei Zidgekr war. Aber
die zwischenzeitlich gefundene Nebenlosung erwies d&chatnackig. Und so multe wieder einmal
nach einem neuem Finale mit einem anderem Mattfeld gesuetdemn. Das erfreuliche Ergebnis
finden Sie im Urdruckteil dieses Heftes.

Nachdem ich in diesem Teil des Artikels alle mir bekanntetbS8mattaufgaben mit der Shink-
man’schen (!) Matrix gezeigt habe, will ich im zweiten Teding Selbstmattaufgaben mit mehr als
200 Zugen prasentieren, die sich anderer Mechanismeier®md Freuen Sie sich schon heute auf
Probleme mit teils Uber 400 Zugen. — In diesem Zusammanbanich dem Leser sehr dankbar fur
Hinweise zum vorstehenden Artikel und bitte nach Ruiclérageles ist mir bekannt) utdbersendung
weiterer zuglanger Selbstmatts. Meine Anschrift findenii@i®rdruckteil des Heftes.

Losungen

1 (Shinkman): 1.Dh7+ Kc1 2.Dh6+ Kb1 3.Dg6+ Kcl 4.Dg5+ Kb1 5.Df5+ Kcl 6.Dféb1 7.De4d+ Kcl 8.De3+

Kbl 9.d8=D S:d8 10.b7 S:b7 11.Del+ Lcl 12.Ded+ Kb2 13.De5% Ki.Df5+ Kb2 15.Df6+ Kbl 16.Dg6+

Kb217.Dg7+Kb118.D:b7+ Lb2 19.Dh7+ Kcl 20.Dh6+ Kb1 21.Dd6:H 22.Dg5+ Kbl 23.Df5+ Kcl 24.Df4+

Kbl 25.De4+ Kcl 26.De3+ Kbl 27.Dgl+ Lcl 28.c5 Kb2 29.Dd4+ K@1De4+ Kb2 31.De5+ Kbl 32.Df5+
Kb2 33.Df6+ Kb1 34.Dg6+ Kb2 35.Dg7+ Kb1 36.Db7+ Lb2 37.Dh781K38.Dh6+ Kb1 39.Dg6+ Kcl 40.Dg5+
Kbl 41.Df5+ Kcl 42.Df4+ Kbl 43.De4d+ Kcl 44.De3+ Kbl 45.Dg1a1146.Kf8 .. 64.Ke8 .. 82.Kd8 .. 100.Kc8
.. 118.Kb8 .. 136.Ka7 .. 154.Kab .. 172.K:a5 Kb2 173.Dd4+ KIF4.Db4+ Lb2 175.De4+ Kcl 176.De3+ Kbl
177.Dgl+ Lcl 178.Kb6 .. 184.K:c6 .. 190.Kd5 .. 196.c6 Kb2 .18+ Kbl 198.Db6+ Lb2 199.Dgl+ Lcl
200.¢c7 Kb2 201.Dd4+ Kb1 202.Db6+ Lb2 203.Dg1+ Lcl 204.c84i2KR05.Dh8+ Kb1 206.Ke4 Th2 207.Kf3
Th3! 208.Kg4 Th2 209.Dhd4 Th3! 210.De4+ Kb2 211.Db6+ Kc3 He5+ Kb2 213.Dd4+ Kbl 214.Ddb6+
Lb2 215.Dgl+ Lcl 216.K:h3 Kb2 217.Dd4+ Kb1 218.Ddb6+ Lb2 01 + Lcl 220.K:h4 Kb2 221.Dd4+ Kbl
222.Ddb6+ Lb2 223.Dgl+ Lcl 224.K:g3 Kb2 225.Dd4+ Kbl 226bd Lb2 227.Dgl+ Lcl 228.Kh2 Kb2

229.Dd4+ Kbl 230.Ddb6+ Lb2 231.Kgl Kcl 232.De3+ Kbl 233 Dekcl 234.Ded+ Kb2 235.Db6+ Kc3
236.Deb4+ Kd3 237.D6d4+ Ke2 238.Lb5+ Kf3 239.De4+ Kg3 241EB+ L:e3#.

Hasselkus zeigte 1922 folgentit: 209.Df6! h3! 210.Dgb6+ Lb2 211.Dg6+ Kcl 212.Dh6+ Kbl 213139

10C. J. Morse: Dual-Free Length-Records: Conclusioflie Problemisv/1987, Seite 300 ff.
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Lcl 214.K:g3 Kb2 215.Dd4+ Kbl 216.Ddb6+ Lb2 217.Dgl+ Lcl K82 Kb2 219.Dgh6+ Kc3 220.Db3+
Kd4 221.Dd6+ Ke4 222.Lc6+ Kf5 223.Dbd5+ Kg4 224.Ld7+ Kh4 228+ L:f4#.

Es geht aber noch schneller: 210.Df8 (0.a.) Kb2 211.Dd4+ K. Ddb6+ Lb2 213.Dgl+ Lcl 214.Kh5 Kb2
215.Dg7 Kbl 216.D:g3 Kb2 217.Dg7+ Kbl 218.Dh6+ Kb2 219.Dgle3 220.Db3+ Kd4 221.Dd6+ Ke4d
222.L.c6+ Kf5 223.D:h3+ T:h3# (Muller).

2a (Rohr): 1.Kg8 Kb2 2.Dd4+ Kbl 3.De4+ Kb2 4.De5+ Kbl 5.Df5+ Kb2 6.Df6-hK7.Dg6+ Kb2 8.Dg7+
Kbl 9.Db7+ Lb2 10.Dh7+ Kcl 11.Dh6+ Kb1 12.Dg6+ Kcl 13.Dg5+1Kbt.Df5+ Kel 15.Df4+ Kbl 16.Ded+
Kcl 17.De3+ Kbl 18.Dgl+Lcl 19.Kf8.. 37.Ke8 .. 55.Kd8 .. 783K. 91.Kb8 .. 109.Ka7 .. 127.Kab .. 145.Ka5
.. 163.Kb4 Kb2 164.Dd4+ Kbl 165.Dd3+ Kb2 166.Dc3+ Kbl 1673Bh.b2 168.Dd3+ Kcl 169.De3+ Kbl
170.Dgl+ Lcl 171.Sc7 Kb2 172.Dd4+ Kbl 173.Dd3+ Kb2 174.D&b 175.Db3+ Lb2 176.Dd3+ Kcl
177.De3+ Kb1 178.Dgl+ Lcl 179.Se6 .. 187.Sf4 .. 195.Se2 KIROd4+ Kbl 197.Sc3+ Kb2 198.Sb5+ Kbl
199.Dd3+ Kb2 200.Dc3+ Kb1 201.Db3+ Lb2 202.Dd1+Lcl 2033%:Kb2 204.Dd2+ L:d2#.

Dual 166.D:a3+ oder 174.D:a3+ oder 200.D:a3+. Auch der Sprimggrist nicht eindeutig, es geht beispiels-
weise auch 171.Sb6 179.5d7 187.5f6 195.Se4.

3 (Schildberg): 1.Kg8 Kb2 2.Dd4+ Kbl 3.Ded+ Kb2 4.De5+ Kbl 5.Df5+ Kb2 6.Df6+K 7.Dg6+ Kb2
8.Dg7+ Kbl 9.Db7+ Lb2 10.Dh7+ Kcl 11.Dh6+ Kbl 12.Dg6+ Kc10g5+ Kbl 14.Df5+ Kcl 15.Df4+ Kbl
16.De4+ Kcl 17.De3+ Kbl 18.Dgl+Lcl 19.Kf8 .. 37.Ke8 .. 53Kd73.Kc8 .. 91.Kb8 .. 109.Ka7 .. 127.K:a6 ..
145.Ka7 .. 163.Kb8 .. 181.a6 .. 199.a7 .. 217.a8=D .. 235K&#7236.Dh8+ Kb1 237.Dh3 Kb2 238.Dd4+ Kb1
239.Ddd3+ Kb2 240.Dc3+ Kbl 241.Db3+ Lb2 242.Dbd3+ Kcl 248:B+ Kbl 244.Dgl+ Lcl 245.Ka6 Kb2
246.Dd4+ Kbl 247.Ddd3+ Kb2 248.Dc3+ Kbl 249.Db3+ Lb2 25@BbKcl 251.Dde3+ Kbl 252.Dgl+ Lcl
253.Kab 261.Kb4 Kb2 262.Dd4+ Kb1 263.Ddd3+ Kb2 264.Dc3+ RIB65.Db3+ Lb2 266.Dd1+ Lcl 267.Dh7+
Kb2 268.Dd2+ L:d2#.

NL: 217.a8=D Kb2 218.Dd4+ Lb1 219.Db7+ Lb2 220.Dh7+ Kcl 221.DK®1 222.Dgl+ Lcl 223.Ka7 Kb2
224.Df6+ Kbl 225.De7,Df7 Kb2 226.Dd4+ Kbl 227.Db7+ Lb2 Z287+ Kcl 229.Dh6+ Kcl 230.Dgl+ Lcl
231.Kb6 Kb2 232.Dg7+ Kbl 233.Db7+ Kb2 234.Dd4+ Kbl 235.KdHR 236.Dh7+ Kcl 237.Dh6+ Kbl
238.Dgl+ Lcl 239.Kb4 Kb2 240.Dd4+ Kbl 241.Ded+ Kb2 242.Dd2d2# (Muller). Es geht auch 224.Dg7+
Kbl 225.Dc7,d7,e7,f7 Kb2 226.Dd4+ usw.

4 (Blathy): 1.c4+ Kcl 2.Dd2+ Kb1 3.D:d1+ Lcl 4.Db3+ Lb2 5.Dd3+ Kc1 6.Ddd¥1 7.5d2+ Kcl 8.Sf1+ Kbl
9.De4+ Kcl 10.Df4+ Kbl 11.Df5+ Kel 12.Dg5+ Kbl 13.Dg6+ Kc1 16+ T:h6 15.D:h6+ Kbl 16.Dg6+ Kcl
17.Dg5+ Kb1 18.Df5+ Kcl 19.Df4+ Kb1 20.Ded+ Kcl 21.De3+ K. 2d2+ Kcl 23.Se4+ Kbl 24.Dd3+ Kcl
25.Dd2+ Kb1 26.Dd1+ Lcl 27.Dd3+ Kb2 28.Dd4+ Kbl 29.Sc3+ Kii23b5 Kbl 31.Sc3+ Kb2 32.Se4+ Kbl
33.Dd3+ Kb2 34.Dc3+ Kbl 35.Db3+ Lb2 36.Dd3+ Kcl 37.De3+ Kig1S312+ Kcl 39.Sf1+ Kb1 40.Dd3+ Kcl
41.Dd2+Kb1 42.Dd1+ Lcl 43.Dd3+ Kb2 44.Dd4+ Kbl 45.Ded+ Ki622e5+ Kbl 47.Df5+ Kb2 48.Df6+ Kbl
49.Dg6+ Kb2 50.Dg7+ Kbl 51.D:b7+ Lb2 52.Dh7+ Kcl 53.Dh6+ Ki¥L.Dg6+ Kcl 55.Dg5+ Kbl 56.Df5+
Kcl 57.Df4+ Kbl 58.Ded+ Kcl 59.De3+ Kbl 60.Dd3+ Kcl 61.Dd2kh1K62.Dd1+ Lcl 63.g4 Kb2! (63.—
D:f1? 64.D:f1+ Kb2 65.D:f2+ Kc3 66.Del+ K 67.De4d+ K 68.De53.B:al usw.) 64.Dd4+ Kbl 65.De4+ Kb2
66.De5+ Kbl 67.Df5+ Kb2 68.Df6+ Kbl 69.Dg6+ Kb2 70.Dg7+ KWL Bb7+ Lb2 72.Dh7+ Kcl 73.Dh6+ Kbl
74.Dg6+ Kcl 75.Dg5+ Kbl 76.Df5+ Kcl 77.Df4+ Kbl 78.Ded+ Kc9.De3+ Kbl 80.Dd3+ Kcl 81.Dd2+
Kbl 82.Dd1+ Lcl 83.Kf8 .. 103.Ke8 .. 123.Kd8 .. 143.Kc8 .. 14, .. 183.Ka7 .. 203.K:a6 .. 223.Ka7 ..
243.Kb8 .. 263.a6 .. 283.a7 .. 303.a8=D Kb2 304.Dd4+ Kb1 B3b3+ Lb2 306.Dh7+ Kcl 307.Dh6+ Kbl
308.Dd1+ Lcl 309.Ka7,b7,c7 Kb2 310.Df6+ Kbl 311.Db3+ Lb2 5+ Kcl 313.Df4+ Kbl 314.Dd1+ Lcl
315.Ka6,Kb6 Kb2 316.De5+ Kbl 317.Db3+ Lb2 318.De4d+ Kcl BE®3+ Kbl 320.Dd1+ Lcl 321.Ka5 Kb2
322.Ded4+ Kbl 323.Kb4 Dgl! 324.Db3+ Lb2 325.Ddd3+ Kcl 328Pb Kbl 327.Sd2+ Kcl 328.Sed+ Kbl
329.Ded3+ Kcl 330.Dd2+ Kb1 331.Ddd1+ D:d1 332.D:d1+ Lc1.BRiB+ Kb2 334.Dd4+ Kb1 335.Sc3+ Kb2
336.Sb5+ Kb1 337.Dd3+ Kb2 338.Dc3+ Kbl 339.Db3+ Lb2 340.bdtl 341.S:a3+ Kb2 342.Dd2+ L:d2#.
Die Hauptvariante hat einige Duale und gestattet Zugutasigén, wie 243.a6 nebst 263.Kb8. Alternativen
zu 323.— Dg1l! siehe The Problemist X1/1983, Seite 393. Daddt man auch Analysen friherer schwarzer
Abweichungen.

In The Problemist 09/1986, Seite 214 reklamiert Mintz éithein 323 Ziigen, da Schwarz im 63. (oder im 83.,
103., 123. oder 143.Zuge) h3 spielen mufl3 - und dieser Tempgv&ostet 19 Ziige. Denn andernfalls kdnne
Weild mit 160.Sd2+ 161.Sb4+ 162.Dd3+ 163.Dd2+ 164.Ddd1+0&5 Kbl! 167.S:f2 usw. ein Selbstmatt
in weniger als 300 Zugen forcieren. In The Problemist V/A®&haupten Morse, Mintz und Caillaud, dal3
die Aufgabein langstens 313 Zigerdualistisch losbar sei, geben jedoch nicht alle relevadtiespiele der
Nebenlosung an. Ihre Hauptvariahtist 143.Kc8 h3! 144.Kb8 .. 284.a8=D D:f1! 285.D:f1 Kb2 28&2> Kc3
287.Dc2+ Kd4 288.Ded+ K:c5 289.Da:c6+ Kb4 290.Db5+ Kc3 P@&k5+ Kd3 292.Db3+ Kd2 293.Db4+ Kd3
294.Dbd6+ K:c4 295.Ddc5+ Kd3 296.Lb5+ Kd2 297.Ded4+ Kel.P@@5+ Le3 299.Dd:e3+ Kd1 300.D:al+
Kc2 301.D:a3 Kc2 302.Kc7 Kc2 303.Kd6 Kd2 304.Ke5 Ke2 305.KidR2 306.Kg3 Kc2 307.Kf2 Kd2 308.Kgl
Kc2 309.Kh1 Kd2 310.La4 Ke2 311.Dac3 Kf2 312.D:a2+ Kfl 312D h:g2#.

Hsiehe Morse: BESSPROBLEMS: TASKS AND RECORDS Faber and Faber, London 1995, Seite 359, Losung
zu Nr. 812.
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4a (Blathy [Korrektur Mintz] 1.Dd1+ Lcl 2.Db3+ Lb2 3.Dd3+ Kcl usw. wie in Nr. 4, jedoch 6f3e
Kb2! endend mit 301.a8=D Kb2 302.Dd4+ Kbl 303.Db7+ Lb2 30#B Kcl 305.Dh6+ Kbl 306.Dd1+ Lcl
307.Ka7,b7,c7 Kb2 308.Df6+ Kbl 309.Db3+ Lb2 310.Df5+ Kc1 3if4+ Kbl 312.Dd1+ Lcl 312.Ka6,Kb6
Kb2 314.De5+ Kbl 315.Db3+ Lb2 316.De4+ Kcl 317.Dee3+ Kb1.B#i@+ Lcl 319.Ka5 Kb2 320.Ded4+
Kbl 321.Kb4 Dgl! 322.Db3+ Lb2 323.Ddd3+ Kcl 324.De3+ Kbl B+ Kcl 326.Sed+ Kbl 327.Ded3+
Kcl 328.Dd2+ Kbl 329.Ddd1+ D:d1 330.D:d1+ Lcl 331.Dd3+ Kig2Dd4+ Kbl 333.Sc3+ Kb2 334.Sh5+
Kb1 335.Dd3+ Kb2 336.Dc3+ Kb1 337.Db3+ Lb2 338.Dd1+ Lcl 383+ Kb2 340.Dd2+ L:d2# mit den glei-
chen Dualen und Zugumstellungen wie in Nr. 4.

61.— D:f1? 62.D:f1+ Kb2 63.D:f2+ Kc3 64.Del+ K 65.De4+ K 6@5* 67.D:al usw.

NL: wie in Nr. 4: 301.a8=D D:f1! (die urspriingliche Hauptvétigung 301.— Kb2? last folgende Abkiirzung
zu: .. 307.Ka7 Kb2 308.Dg7+ Kbl 309.Ka6 310.Ka5 311.Df6 BbZ. Dhl! 313.Df4 Dgl 314.Dfd4 Dhl
315.D:f2 D:f1! 316.Df:f1 Kb2 317.Dd4+ Kbl 318.Ddd3+ Kb2 30de2+ Ld2+ 320.Dc3+ Kbl 321.Dd1+ Lcl
322.Dcd3+ Kb2 323.Dd4+ Kbl 324.De4+ Kb2 325.Dd2+ L:d2#).BofL Kb2 303.D:f2+ Kc3 304.Dc2+ Kd4
305.De4+K:c5 306.Da:c6+ Kb4 307.Db5+ Kc3 308.Dee5+ Kd3BB3+ Kd2 310.Db4+ Kd3 311.Dbd6+ K:c4
312.Ddc5+ Kd3 313.Lb5+ Kd2 314.Ded4+ Kel 315.Dce5+ Le3 Bile3+ Kd1 317.D:al+ Kc2 318.D:a3 Kc2
319.Kc7 Kc2 320.Kd6 Kd2 321.Ke5 Kc2 322.Kf4 Kd2 323.Kg3 Ked3Kf2 Kd2 325.Kgl Ke2 326.Kh1 Kd2
327.La4 Ke2 328.Dac3 Kf2 329.D:a2+ Kfl 330.Dg2+ h:g2#.

5 (Ugren): 1.Tel+ K:el 2.D:f2+ K:d1 3.La4+ Kcl 4.De3+ Kbl 5.Ded+ Kcl 643> Kbl 7.De4+ Kcl 8.De3+
Kbl 9.Del+ Lcl 10.Ded+ Kb2 11.Dd4+ Kbl 12.Dd3+ Kb2 13.Dc3+1Kla.Db3+ Lb2 15.Dd1+ Lcl 16.Th3+
D:b3 17.D:b3+ Lb2 18.Dd3+ Kcl 19.De3+ Kbl 20.Ded+ Kcl 21.bfdbl 22.Df5+ Kcl 23.Dg5+ Kbl
24.Dg6+ Kcl 25.Lh6+ T:h6 26.D:h6+ Kbl 27.Dg6+ Kcl 28.Df5+1K29.De5+ Kcl 30.Ded4+ Kbl 31.Dd4+
Kcl 32.De3+ Kbl 33.Del+ Lcl 34.Ded+ Kb2 35.De5+ Kbl 36.Df5RK37.Df6+ Kbl 38.Dg6+ Kb2 39.Dg7+
Kb140.D:b7+Lb2 41.Dh7+ Kcl 42.Dh6+ Kb1 43.Dg6+ Kcl 44.Dd8¥l 45.Df5+ Kcl 46.Df4+ Kbl 47.Ded+
Kcl 48.De3+ Kbl 49.Dgl+ Lcl 50.¢5 Kb2 51.Dd4+ Kbl 52.De4+ K¥De5+ Kbl 54.Df5+ Kb2 55.Df6+
Kb156.Dg6+Kb2 57.Dg7+Kb1 58.Db7+Lb2 59.Dh7+ Kcl 60.Dh631K61.Dg6+ Kcl 62.Dg5+ Kbl 63.Df5+
Kcl 64.Df4+ Kbl 65.Ded+ Kcl 66.De3+ Kbl 67.Dgl+ Lcl 68.Kf86.Ke8 .. 104.Kd8 .. 122.Kc8 .. 140.Kb8
.. 158.Ka7 .. 176.Ka6 .. 194.K:a5 Kb2 195.Dd4+ Kb1 196.Db42 197.Ded+ Kcl 198.De3+ Kbl 199.Dgl+
Lcl 200.Kb6 .. 206.K:c6 .. 212.Kd5 .. 218.c6 Kb2 219.Dd4+ KPD.Db6+ Lb2 221.Dgl+ Lcl 222.¢7 Kb2
223.Dd4+ Kbl 224.Db6+ Lb2 225.Dgl+ Lcl 226.c8=D Kb2 227.Bhh1 228.Kd4 Kb2 229.Kc4+ Kbl
230.Ld7 Kc2 231.Lf5+ Kd2 232.Df2+ Kd1 233.Dhd4+ Ld2 234.DtalLcl 235.Kd3 g1=D 236.Dc2+ Kel
237.Dc:cl+ Kf2 238.D:gl+ Kf3 239.D:h1+ Kf2! 240.Dhgl+ Kf32.Kd2 Kf4 242.Lc2 Kf3 243.Kcl Kf4
244.Dad4+ Kf3 245.Df6+ Ke2 246.Ld1+ Kd3 247.Df5+ Kc3,Kc482Bfc5+ Kd3 249.Dd5+ Ke3 250.De3+
Kb4 251.Db6+ Kc3 252.Db2+ a:b2#.

NL: 18.Dd3+ Kcl1 19.De3+ Kb1 20.Del+ Lcl 21.Ded+ Kb2 22.De5+ KBIE5+ Kb2 24.Df6+ Kbl 25.Dg6+
Kb2 26.Lg7+ T:g7 27.D:g7+ Kb1 28.D:b7+ Lb2 usw. wie bishet e#240. Es geht auch 18.Dd1+ Lc1 19.Dd3+
Kb2 20.Dd4+ Kbl 21.De4+.

Auch das Schluf3spiel last sich verkirzen: 216.(ex: 2R84 Kb2 217.Kd3+! Kbl 218.Ke2! Kcl! 219.De3+
Kbl 220.Dgl+ Lcl 221.Lc6+ Ke2 222.Dd1+ Kbl 223.L:g2 L:g2 2248+ Lb7 225.Kel Kb2 226.D:b7+ Kc3
227.Ddb3+ Kd4 228.D3d5+ Kc3! 229.Dc5+ Kd3 230.Dd7+ Ke4 ZBI5+ Ke3 232.Dd2+ L:d2# (Bachmann/
Muller).

5a (Ugren [Version Morse]): 1.-224. wie bei Nr. 5, jedoch abweichend 212.Kd6! Dann 228X g1=D
226.D:g1+ Lcl 227.D:h1 Kb2 228.Dh8+ Kbl 229.Ke5 Kb2 230./katb+ Kbl 231.Kd4 Kb2 232.Kc4+ Kbl
233.L.c6Kc2 234.Led+Kd2 235.Dhd4+Ke2 236.Dh2+ Kel! 23@1DKd1,Kf1 238.Kb3,Kc3,Kd3 Kel 239.Kc2
Kfl 240.K:c1 Kel 241.Lb7 Kfl 242.Df6+ Kel 243.Dgl+ Ke2 243> Kd3 245.Dd1+ Kc4 246.La6+ Kb4
247.Db5+ Kc3 248.Db2+ a:h2+#.

NL: 232.Kd3+! Kbl 233.Db7+ Lb2 234.Ke3 Kcl 235.Dh6+ Kbl 236.K&3 237.Ke2+ Kbl 238.Dd1+ Lcl
239.Kel Kb2 240.Dd4+ Kbl 241.Dd3+ Kb2 242.Db5+ Kc3 243.DhE6l4 244.Dbd5+ Ke3 245.Dd2+ L:d2#
(Bachmann).

Auch das urspriingliche Schlu3spiel von Ugren (also wiede212.Kd5) lait sich verkiirzen: 225.Dgl1+ Lcl
226.c8=D Kb2 227.Dh8+ Kbl 228.Kd4! Kb2 229.Kd3+! Kbl 23063bLb2 231.Ke2! Kcl! 232.De3+ Kbl
233.Dgl+ Lcl 234.L.c6+ Kc2 235.Dd1+ Kbl 236.L:g2 L:g2 2378®bLb7 238.Kel Kb2 239.D:b7+ Kc3
240.Ddb3+ Kd4 241.D3d5+ Kc3! 242.Dc5+ Kd3 243.Dd7+ Ke4 Bif5+ Ke3 245.Dd2+ L:d2# (Bachmann/
Muller).

6 (Morse): 1.Sc2+ Kc3 2.D:d4+ K:c2 3.Lad+ K:cl! 4.De3+ Kbl 5.D:e4+ KcDf4+ Kbl 7.Ded+ Kcl 8.De3+

Kb1 9.Dd3+ Kc1 10.Dd2+ Kb1 11.Dd1+ Lcl 12.Db3+ Lb2 13.Td1€D14.D:d1+ Lcl 15.Db3+ Lb2 16.Dd3+
Kcl17.De3+ Kbl 18.Ded+ Kcl 19.Df4+ Kb1 20.Df5+ Kcl 21.Dg58K22.Dg6+ Kcl 23.Lh6+ T:h6 24.D:h6+
Kbl 25.Dg6+ Kcl 26.Df5+ Kcl 27.De5+ Kel 28.Ded+ Kbl 29.Dd4e1K30.De3+ Kbl 31.Del+ Lcl 32.Ded+
Kb2 33.De5+ Kb1 34.Df5+ Kb2 35.Df6+ Kb1 36.Dg6+ Kb2 37.Dg7bK38.D:b7+ Lb2 39.Dh7+ Kc1 40.Dh6+
Kbl 41.Dg6+ Kcl 42.Dg5+ Kbl 43.Df5+ Kcl 44.Df4+ Kbl 45.De4€XK46.De3+ Kbl 47.Dgl+ Lcl 48.c5
Kb2 49.Dd4+ Kb1 50.De4+ Kb2 51.De5+ Kb1 52.Df5+ Kb2 53.Df6bK54.Dg6+ Kb2 55.Dg7+ Kb1 56.Db7+
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Lb2 57.Dh7+ Kcl 58.Dh6+ Kb1 59.Dg6+ Kcl 60.Dg5+ Kbl 61.Df5¢1K62.Df4+ Kbl 63.Ded+ Kcl 64.De3+
Kbl 65.Dgl+ Lcl 66.Kf8 .. 84.Ke8 .. 102.Kd8 .. 120.Kc8 .. 1388 .. 156.Ka7 .. 174.Kab .. 192.K:a5 Kb2
193.Dd4+ Kbl 194.Db4+ Lb2 195.De4+ Kcl 196.De3+ Kbl 197.Bptl 198.Kb6 .. 204.K:c6 .. 210.Kd5 ..
216.c6 Kb2 217.Dd4+ Kb1 218.Db6+ Lb2 219.Dgl1+ Lcl 220.c7 RA2.Dd4+ Kbl 222.Db6+ Lb2 223.Dgl+
Lcl 224.¢8=D Kb2 225.Dh8+ Kbl 226.Kd4 Kb2 227.Kc4+ Kbl 228/1Kc2 229.Lf5+ Kd2 230.Df2+ Kd1l
231.Dhd4+ Ld2 232.D:al+Lcl 233.Kd3 g1=D 234.Dc2+ Kel 235c+ Kf2 236.D:g1+ Kf3 237.D:h1+ Kf2!
238.Dhgl+Kf3239.Kd2 Kf4 240.Lc2 Kf3 241.Kcl Kf4 242.Dadk i3 243.Df6+ Ke2 244.L.d1+ Kd3 245.Df5+
Kc3,Kc4 246.Dfc5+ Kd3 247.Dd5+ Kc3 248.De3+ Kb4 249.Db6+3K50.Db2+ a:h2#.

NL: 227.Kd3+! Kbl 228.Db6+ Lb2 229.Ke2! Kcl1! 230.De3+ Kbl 23¢1> Lcl 232.Lc6+ Kc2 233.Dd1+
Kbl 234.L:g2 L:g2 235.Db8+ Lb7 236.Kel Kb2 237.D:b7+ Kc3 23803+ Kd4 239.D3d5+ Kc3! 240.Dc5+
Kd3 241.Dd7+ Ke4 242.Dcf5+ Ke3 243.Dd2+ L:d2# (Bachmanullet) oder 210.Kd6 .. 216.¢6 .. 220.c7 Kb7
221.Dd4+ Kbl 222.Db6+ Lb2 223.¢8=D g1=D 224.D:g1+ Lcl 226DKb2 226.Dch8+ Kbl 227.Ke5 Kb2
228.Ke4,Kd5+ Kbl 229.Kd4 Kb2 230.Kd3+ Kb1 231.Db7+ Lb2 Z323 Kcl 233.Dh6+ Kbl 234.Ke3 Kcl
235.Ke2+ Kbl 236.Dd1+ Lcl 237.Kel Kb2 238.Dd4+ Kbl 239.Dd3R 240.Db5+ Kc3 241.Dhc6+ Kd4
242.Dbd5+ Ke3 243.Dd2+ L:d2# (Bachmann).

7 (Morse): 1.Kg8 Kb2 2.Dd4+ Kbl 3.De4+ Kb2 4.De5+ Kbl 5.Df5+ Kb2 6.Df6-hK7.Dg6+ Kb2 8.Dg7+

Kbl 9.Db7+ Lb2 10.Dh7+ Kcl 11.Dh6+ Kbl 12.Dg6+ Kcl 13.Dg5+1KbA.Df5+ Kcl 15.Df4+ Kbl 16.Ded+
Kcl 17.De3+ Kbl 18.Dgl+ Lcl 19.Kf8 Kb2 20.Dd4+ Kbl 21.De4+X22.De5+ Kbl 23.Df5+ Kb2 24.Df6+
Kbl 25.Dg6+ Kb2 26.Dg7+ Kb1 27.Db7+ Lb2 28.Dh7+ Kcl 29.Dh631K30.Dg6+ Kcl 31.Dg5+ Kbl 32.Df5+
Kcl 33.Df4+ Kbl 34.De4+ Kcl 35.De3+ Kbl 36.Dgl+ Lcl 37.Ke8KaiB 73.Kc8 91.Kb8 109.Ka7 127.Kab
145.Ka5 163.Kb4 Kb2 164.Dd4+ Kbl 165.Dd3+ Kb2 166.Dc3+ KI6Y.Db3+ Lb2 168.Dd3+ Kcl 169.De3+
Kbl 170.Dgl+ Lcl 171.Sf3 h2! 172.S:h2 Kb2 173.Dd4+ Kbl 148D Kb2 175.Dc3+ Kbl 176.Db3+ Lb2
177.Dd3+ Kcl 178.De3+ Kbl 179.Dgl+ Lcl 180.Sf3 Kb2 181.Ddd 182.Dd3+ Kb2 183.Dc3+ Kbl
184.Db3+ Lb2 185.Dd3+ Kcl 186.De3+ Kbl 187.Sd2+ Kcl 188+Sk#h1 189.Del+ Lcl 190.Dgl Kb2
191.Dd4+ Kbl 192.Sc3+ Kb2 193.Sbh5+ Kbl 194.Dd3+ Kb2 195:DK®1 196.Db3+ Lb2 197.Dd1+ Lcl
198.S:a3+ Kb2 199.Dd2+ L:d2#.

DL: 175.D:a3+ oder 183.D:a3+ oder 195.D:a3.

8 (Morse): 1.Tb3+ Kc2 2.De4+ Kcl! (2.— Sd3? 3.D:d3+ ist 3 Zuige schmpBeDe3+ Kc2 4.Tc3+ Kb1! (4.—
Kb2? 5.Tc2+ spart einen Zug) 5.Tc1l+ Kb2 6.Tc2+ Kbl 7.Db3+ BbPcl+ K:cl 9.De3+ Kbl 10.De4+ Kc1!
(10.— Sd3 11.D:d3+ spart erneut 3 Ziige) 11.D:f4+ Kbl 12:DKd1 13.De3+ Kbl 14.Dd3+ Kcl 15.Dd2+
Kbl 16.Dd1+ Lcl 17.Db3+ Lb2 18.Td1+ D:d1 19.D:d1+ Lcl 20.BbBb2 21.Dd3+ Kcl 22.De3+ Kbl
23.Ded+ Kcl 24.Df4+ Kbl 25.Df5+ Kel 26.Dg5+ Kbl 27.Dg6+ Kc8.2h6+ T:h6 29.D:h6+ Kbl 30.Dg6+
Kcl 31.Dg5+ Kbl 32.Df5+ Kcl 33.Df4+ Kb1 34.Ded+ Kcl 35.De3bK36.Sd2+ Kcl 37.Se4+ Kbl 38.Dd3+
Kcl 39.Dd2+ Kb1 40.Dd1+ Lcl 41.Dd3+ Kb2 42.Dd4+ Kb1 43.Sc32K4.S:b5+ Kbl 45.Sc3+ Kb2 46.Se4+
Kbl 47.Dd3+ Kb2 48.Dc3+ Kb1 49.Db3+ Lb2 50.Dd3+ Kcl 51.De3¥1K62.Sd2+ Kcl 53.5f3+ Kbl 54.Del+
Lcl 55.Ded+ Kb2 56.De5+ Kbl 57.Df5+ Kb2 58.Df6+ Kb1 59.Dg6kX60.Dg7+ Kbl 61.D:b7+ Lb2 62.Dh7+
Kcl 63.Dh6+ Kbl 64.Dg6+ Kcl 65.Dg5+ Kb1 66.Df5+ Kcl 67.Df469K68.Ded+ Kcl 69.De3+ Kbl 70.Dgl+
Lcl 71.Sh2 Kb2 72.Dd4+ Kbl 73.Ded+ Kb2 74.De5+ Kbl 75.Df52Ki6.Df6+ Kbl 77.Dg6+ Kb2 78.Dg7+
Kbl 79.Db7+ Lb2 80.Dh7+ Kcl 81.Dh6+ Kbl 82.Dg6+ Kcl 83.Dg551Kk84.Df5+ Kcl 85.Df4+ Kbh186.Ded+
Kcl 87.De3+ Kbl 88.Dgl+ Lcl 89.Kf8 .. 107.Ke8 .. 125.Kd8 .38 .. 161.Kb8 .. 179.Ka7 .. 197.Ka6b ..
215.Ka5 .. 233.Kb4 Kb2 234.Dd4+ Kb1 235.Dd3+ Kb2 236.Dc34KRB7.Db3+ Lb2 238.Dd3+ Kcl 239.De3+
Kbl 240.Dgl+ Lcl 241.S:g4 Kb2! (241.— h2? 242.S:h2 ist 1§e&Z&chneller) 242.Dd4+ Kbl 243.Dd3+ Kb2
244.Dc3+ Kbl 245.Db3+ Lb2 246.Dd3+ Kcl 247.De3+ Kbl 248.bgtl 249.Sh2 Kb2 250.Dd4+ Kbl
251.Dd3+ Kb2 252.Dc3+ Kb1 253.Db3+ Lb2 254.Dd3+ Kcl 255.D&b1 256.Dgl+ Lcl 257.Sf3 h2! (257.—
Kb2? 258.Dd4+ ist 9 Ziige schneller) 258.S:h2 .. 266.5f3 R62.Dd4+ Kbl 268.Dd3+ Kb2 269.Dc3+ Kbl
270.Db3+ Lb2 271.Dd3+ Kcl 272.De3+ Kbl 273.Sd2+ Kcl 2744Sk#h1 275.Del+ Lcl 276.Dgl Kb2
277.Dd4+ Kbl 278.Sc3+ Kb2 279.Sb5+ Kbl 280.Dd3+ Kb2 2814DKB1 282.Db3+ Lb2 283.Dd1+ Lcl
284.S:a3+ Kb2 285.Dd2+ L:d2#.

DL: 238.D:a3+ oder 244.D:a3+ oder 252.D:a3+ oder 281.D:a3ve(js statt Dc3+).

Zur Beseitigung einer Nebenldsung miissen die ersterg@ gastrichen werden.

9 (Caillaud): 1.Del+ Kd4 2.Dd2+ Ke5 3.De2+ Kd4 4.Tfd1+ Kc3 5.Df3+ Kc2 6.Bf&c3 7.Td3+ Kc2 8.T:d5+
Kc39.Td3+Kc2 10.Lad+ K:b1 11.T:d7+ Kcl 12.Dg5+ Kb1 13.Dtgécl 14.Dg5+ Kbl 15.Df5+ Kcl 16.Df4+
Kbl 17.De4+ Kcl 18.De3+ Kb1 19.Dd3+ Kcl usw. wie in 9a.

Angeblich in 49 Zigen nebenlosig.

9a (Caillaud): 1.c4+ Kcl 2.Dg5+ Kbl 3.D:g6+ Kcl 4.Dg5+ Kb1 5.Df5+ Kcl 6.Dféb1 7.Ded+ Kcl 8.De3+

Kb1 9.Dd3+ Kcl 10.Dd2+ Kb1 11.Dd1+Lcl 12.Db3+ Lb2 13.Td16T14.D:d1+ Lcl 15.Db3+ Lb2 16.Dd3+
Kcl 17.De3+ Kbl 18.De4+ Kcl 19.Df4+ Kbl 20.Df5+ Kcl 21.Dg5kK22.Dg6 Kcl 23.Lh6+ D:h6 24.D:h6+
Kbl 25.Dg6+ Kcl 26.Dg5+ Kbl 27.Df5+ Kcl 28.Df4+ Kbl 29.De4¢XK30.De3+ Kbl 31.Del+ Lcl 32.Ded+
Kb2 33.De5+ Kb1 34.Df5+ Kb2 35.Df6+ Kb1 36.Dg6+ Kb2 37.Dg7khK38.D:b7+ Lb2 39.Dh7+ Kcl 40.Dh6+
Kbl 41.Dg6+ Kcl 42.Dg5+ Kbl 43.Df5+ Kcl 44.Df4+ Kbl 45.De4€X46.De3+ Kbl 47.Dgl+ Lcl 48.¢c5
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Kb2 49.Dd4+ Kb1 50.De4+ Kb2 51.De5+ Kb1 52.Df5+ Kb2 53.Df6bK54.Dg6+ Kb2 55.Dg7+ Kb1 56.Db7+
Lb2 57.Dh7+ Kc1 58.Dh6+ Kb1 59.Dg6+ Kcl 60.Dg5+ Kbl 61.Df5¢1K62.Df4+ Kbl 63.Ded+ Kcl 64.De3+
Kbl 65.Dgl+ Lcl 66.Kf8 .. 84.Ke8 .. 102.Kd8 .. 120.Kc8 .. 1388 .. 156.Ka7 .. 174.Kab .. 192.K:a5 Kb2
193.Dd4+ Kbl 194.Db4+ Lb2 195.De4+ Kcl 196.De3+ Kbl 197 bgtl 198.Kb6 .. 204.K:c6 .. 210.Kd5
216.c6 Kb2 217.Dd4+ Kb1 218.Db6+ Lb2 219.Dgl1+ Lcl 220.c7 RA2.Dd4+ Kbl 222.Db6+ Lb2 223.Dgl+
Lcl 224.¢8=D Kb2 225.Dh8+ Kbl 226.Kd4 Kb2 227.Kd3+ Kbl 22863 Lb2 229.Dc8 g1 230.D:gl1+ Lcl
231.Db8+ Lb7 232.Ke2 Kb2 233.Dd4+ Kbl 234.Db4+ Lb2 235.Dét 236.Kf2 Kb2 237.Dee5+ Kbl

238.Df5+ Kb2 239.Db5+ Kc3 240.D8e5+ Kd2 241.Db4+ Kd3 24Bbé:e3#.

NL: 198.g4 .. 204.g5 .. 210.g6 .. 216.97 .. 222.g8=D Kb2 223.DKi8* 224.Dd8/Dh4 Kb2 225.Ddd4+ Kbl
226.L:c6 Kc2 227.Le4+ Kb3 226.Dd3+ Kb2 229.Df2+ Ld2+ 230.@%2# Kb3 231.Dd5+ Kc3 232.Dg3+ Kb2
233.Dg7+ Kcl 234.Dh6+ Kb2 235.De5+ Kb3 236.Dh3+ Kc4 237 £d6c5 238.L:a2+ Kcb 239.Ld5+ Keb

240.D:a3+ T:a3# mit dem Uberraschendem Mattfeld a5 (Bacimhn

10 (Mintz): 1.Dg7+ Kbl 2.Sc3+ Kb2 3.S:e4+ Kbl 4.Sc3+ Kb2 5.Se2+ Kbl 64Di§b2 7.Df6+ Kbl 8.Df5+
Kb2 9.De5+ Kbl 10.Ded+ Kb2 11.Dd4+Kb1 12.Dd3+Kb2 13.Dc34Kl.Db3+Lb2 15.Td1+ D:d1 16.D:d1+
Lcl 17.Dd3+ Kb2 18.Dd4+ Kb1 19.Sc3+ Kb2 20.Se4+ Kb1 21.Dd®2 R2.Dc3+ Kb1 23.Db3+ Lb2 24.Dd3+
Kcl 25.De3+ Kbl 26.Sd2+ Kcl 27.S:f3+ Kbl 28.De4+ Kcl 29.Dikbi 30.Df5+ Kcl 31.Dg5+ Kbl 32.Dg6+
Kcl 33.Lh6+ T:h6 34.D:h6+ Kbl 35.Dg6+ Kcl 36.Dg5+ Kbl 37.B#ecl 38.Df4+ Kbl 39.Ded+ Kcl 40.De3+
Kbl 41.Del+Lcl42.Ded+Kb2 43.De5+ Kbl 44.Df5+ Kb2 45.Df6b1K46.Dg6+ Kb2 47.Dg7+ Kb1 48.D:b7+
Lb2 49.Dh7+ Kcl 50.Dh6+ Kb1 51.Dg6+ Kcl 52.Dg5+ Kbl 53.Df5¢1K54.Df4+ Kbl 55.De4+ Kcl 56.De3+
Kbl 57.Del+ Lcl 58.S:g1 h:g1! 59.D:g1 Kb2 60.Dd4+ Kbl 61.D&H2 62.De5+ Kbl 63.Df5+ Kb2 64.Df6+
Kbl 65.Dg6+ Kb2 66.Dg7+ Kbl 67.Db7+ Lb2 68.Dh7+ usw. wie in 8.

NL: genau wie bei Caillaud 209.g4 .. 215.95 .. 221.96 .. 227.833.98=D Kb2 234.Dh8+ Kb1 235.Dh4/Dd8
Kb2 236.Ddd4+ Kb1 237.L:c6 Kc2 238.Led+ Kb3 239.Dd3+ Kh3 2@+ Ld2+ 241.Dd:d2+ Kb3 242.Dd5+
Kc3 243.Dg3+ Kb2 244.Dg7+ Kcl 245.Db6+ Kb2 246.De5+ Kb3 D13+ Kcd 248.Ld5+ K:ch 249.L:a2+
Kc6 250.Ld5+ Kcb 251.D:a3+ T:a3# (Bachmann).

10a (Mintz): 1.Db3+ Lb2 2.Dd3+ Kcl 3.De3+ Kbl 4.Sd2+ Kcl 5.Sc4+ Kbl 6.D#2@t 7.Dd2+ Kbl 8.Dd1+
Lcl 9.Sba3+ b:a3 10.Db3+ Lb2 11.Dd3+ Kcl 12.De3+ Kbl 13.9¢6@k 14.Sed+ Kbl 15.Dd3+ Kb2 16.Dd2+
Kbl 17.Dd1+ Lcl 18.Dd3+ Kb2 19.Dd4+ Kb1 20.Sc3+ Kb2 21.S:8B# 22.Sc3+ Kb2 23.Se4+ Kbl 24.Dd3+
Kb2 25.Dc3+ Kbl 26.Db3+ Lb2 27.Td1+ T:d128.D:d1+ Lcl 29.Btd2 30.Dd3+ Kcl 31.De3+ Kbl 32.Sd2+
Kcl 33.5f3+ Kb1 34.De4+ Kcl usw. wie in Nr. 10.

NL: genau wie zuvor. Hier beginnend mit 215.94 .. 221.g5 .. 227.833.97 usw. bis 250.Dg7+ Kcl 251.Db6+
Kb2 252.De5+ Kb3 253.Dh3+ Kc4 254.Ld5+ K:c5 255.L:a2+ Kc62515+ Ke5 257.D:a3+ T:a3# (Bach-
mann).

Spezialfall eines Schnittpunktes
von Martin Hoffmann, Zirich

Seit einigen Jahren bin ich einem Schnittpunkt auf der Sjgiran sich nicht neu ist (vielleicht ist Lo-
schinski der erste, der ihn dargestellt hat. Es wirde el aicht Uberraschen, wenn noch wesentlich
altere Darstellungen zum Vorschein kamen). Was mich abatiesem Schnittpunkt interessiert, sind
seine ganz besonderen Eigenschaften, die m. W. bishergnligend ins Bewusstsein daffentlich-
keit gertickt sind. Ich mochte meine Gedanken hier kurstetlen in der Hoffnung auf Aha-Erlebnisse
auf Seiten des Lesers/Komponisten!

Eigenschaften des Schnittpunktes:

1. In jedem,normalen” Nowotny (Grimshaw) habefurm und Laufer von der Brettmitte aus je 4
mogliche Vektoren, von denen normalerweise einer aktjvdish. je ein T-Vektor und ein L-Vektor,
die sich Uberschneiden im sog. Schnittpunkt. BeDoppeldecker* (Arbeitstitel) wird nun noch je
ein zweiter Vektomktiviert, indem sich die Vektoren der beiden Langsclenitth einem Schnittpunkt
Uiberschneiden. Die Matts sind nun erstens durch die Ablamkles verstellenden Steins und zweitens
durch die Verstellung des anderen Langschrittlers eritiiitg{die ersten paar Beispiele veranschauli-
chen diesen Sachverhalt). Man kann also sagen, dass imdiegkbeide Brennpunkte doppelt gedeckt
werden, und doch sind, wie wir sehen werden, @ecker* geschwacht (Keller-Paradox, Form 3??),
da sichdie Vektoren scidlich schneidenDer Schnittpunkt wird also generiert von schwarzem Turm
und Laufer (Nowotny, Grimshaw) mit je 2 Vektoren zu den leeid@rennpunkten (doppelte Deckung
der Brennpunkte).
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2. Eine mogliche Nutzung besteht darin, dass die Verstgllvornehm* erzwungen wird, sodass die
Brennpunkte statt wie vorher doppelt, nun Gberhaupt nindtir gedeckt sind.

3. Die Nutzung des Schnittpunkts kann verhindert, bzw.agert werden durcbeckung des Schnitt-
punktesselber mittels eines dritten schwarzen Steins (s. Beigpiel

4. es gibt auch ausserhalb einen moglicheormalen® Schnittpunkt, Uber welchen die beiden Lang-
schrittler (zumindest theoretisch) kritisch gelenkt, oeimfacher darstellbar (wenn sie schon kritisch
stehen) Uber diesen antikritisch gelenkt werden (s. Beig), z. B. um spater depDoppeldecker-
Schnittpunkt zu nutzen.

5. Die schwarzen Langschrittler lassen sich Uber den 8phlnkt lenken (s. Beispie3-6), wenn sie
noch nicht kritisch stehen, indem z. B. je die eine der amtErgur in den DeckungsaufgabeyB¢enn-
punkte“!) wegenUberlastungsgefahr zu Hilfe kommen muss, sodasgweite Vektoaktiviert wird.

6. Ein weiterer, charakteristisch eher zweiziigiger Bffehtsteht dadurch, dass die beiden Wachter
wegen der doppelten Deckung noch weitere Felder deckemekifBeispielel0-13.

7. Eine mogliche Erweiterung ist denkbar durch die bergithandene Schnittpunkt-Besetzung durch
Schwarz selbst, wozu mir nur ein Beispiel aus dem HilfsrBaitteich bekannt ist (Beispiéb).

Nowotny-Form

Auf der Suche nach einem Mehrziiger-Thema fir das 7. WCG@ihenrte ich mich vage an einen
Dreizuiger von Joseph Th. Breuer, der vermutlich in den-2@&ren in einer Zircher Tageszeitubge
TAT?) erschien, mit eigenartigen Nowotny-Verstellungen. Oimié Drohung gearbeitet hat weiss ich
nicht mehr, in der Erinnerung eher mit Zugzwang und ob essicllie doppeltgesetzte Form oder um
eine einfache gehandelt hat, ist mir auch nicht mehr ggjaddéidenfalls koppelte ich diese Verstellung
mit einer Popandopulo-Batterie, denn diese erfillte jg wkrlangte Thema schon allein. Vor allem,
nachdem ich entdeckte, dass man 8ehnittpunkt selbedecken kann, bzw. durch einen entsprechen-
den Vorplan diese Deckung aufheben kann, war die Idee gelibrel.Se5+? Kh4 2.Sf3+ S:f3L.Lc7!
[2.Ld8 ~ 3.S:e7+ Kh4 4.S:f5#; bzw. (1.— alD) 2.S:e7+ Kh4 3.Seg6+ Kh88&~ 5.Sf4#] S:h3 2.Se5+
Kh4 3.5f3+! T:f3 4.Sg6+ Kh5 5.Sf4+ Kh4 6.Sg2# bzw. 3.— L:f$¢6+ Kh5 5.S:e7+ Kh4 6.S:f5#. Die
Erfullung des WCCT-Themas lediglich durch die Popandoiatterie schien mir dann allerdings
doch zuwenig thematisch, und so publizierte ich die Aufgspéter inidee & form dies sogar mit
Erfolg. Die Entdeckung dieses speziellen Effektes liesshmiach weiteren Eigenheiten des Schnitt-
punkts suchen, und so entstand &lid..f6? [2.S:c3/S:b6#] D:f6!1.c6![2.S:b6#] T:c6 2.5d3 [3.S:b6+
T:b6 4.Sc5#] Ld4 3.Th4+ Ka3 4.T:a5+ b:a5 5.Tb3+ Ka4 (5.— K&hd+ a:b4 7.S:b4#) 6.Sc5+! (No-
wotny) T:.c5/L:c5 7.S:b6/S:c3#. (1.— Ld4 2.5d3 [3.Sc5+ ULies5 4.S:c3/S:b6#]). Die schwarzen
Lenkungen sind antikritisch in bezug auf das Feld f6. Noamnagise erfolgen jaritischeLenkungen.
Hier wird der Schnittpunkt abeferlagertnach c5. Wie steht es nun mit diesem Schnittpunkt c5? Plotz-
lich stehen hier die schwarzen Langschrit#teitisch! Und dies, ohne dass sie auf der entsprechenden

1 Martin Hoffmann 2 Martin Hoffmann
idee & form 2003 Die Schwalbe 1996 3 Martin Hoffmann
2. Preis 1. ehr. Erwahnung (v) Schach-Aktiv 2004

Cau

x

/sve0207, ., 727777,

#7 ‘ (8+15)  #4 (6+6)
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kritischen Linie gezogen haben, sondsenkrechidazu! Diese Tatsache liess mich an der nachsten
Darstellung herumlaborieren: wie bringt man die schwatzigniren dazu,, richtig* kritisch zu zie-
hen? Lange Zeit schien es mir unmoglich, dazu das Schemaniéder Popandopulo-Batterie zu ver-
wenden. So versuchte ich es zuerst mit einem einfacherehaiesnus, dem de3: 1.Sc3?! [2.Se4d+
L:e4 3.S:e4#]; aber 1.— Td4! 2.2;Sb6![2.S:d7+ T:d7 3.S:d7#] Lc6 2.h4! [3.Sb:d7+ T/L:d7 4.Te6/
Sed#] Td4 3.Sd5+! T/L/e:d5 4.Se4/S:d7/Tef5#.

Die Idee mit dem Schema dérliess mich dennoch nicht los. Nachdem ich einsah, dass &¥a-I
pandopulo nicht geht, erinnerte ich mich an einen Trick, idardann bei ded anwandte: der zweite
Springer steht auf dem potentiellen Fluchtfeld des sK:32SF.f3/L:f3!; 1.S:f5/Sg2? T:f5/L:g2!;
1.Lc7![2.5g2! L:g2 3.Sf4+ Kh4 4.S:g2#] Tf2 2.Kf8! [3.S:f5 T:f5 43+ Kh4 5.S:f5#] 2.— Le4 3.Sf3!
T:f3/L:f3 4.Sf4+/Se7+ Kh4 5.592/S:f5# (2.— Tf4 3.5g2!; T.g4 2.513).

5 Peter Jaeger 6 Martin Hoffmann
4 Martin Hoffmann Freie Presse 1994 Vukcevich-MT 2005
Schach 2004 3. ehr. Erwahnung 1. ehr. Erwahnung

Die beiden schwarzen Themafiguren nehmen einander die Bgsaufgaben der Mattfelder g2 und
f5 gegenseitig ab und scheitern damit am Schnittpunkt f8.I&@gische Struktur war mir dabei wichtig.
Konkreter erinnerte ich mich an das Schema von J. Th. Braaehdem ich di®& kennenlerntei.La4!
L:a4 2.Se6 Lf6 3.5g6 3.— Td5 4.Se5+! T:e5/L:e5 5.Sd4/Sg5#TB5 4.Sg5+! T:g5/L:g5 5.Sh4/Se5#
(2.— Td5 3.Sg6 etc.); eine Doppelsetzung. Kdnnte seirs dash Breuer diese zeigte, und es konn-
te auch sein, dass der Komponist deBreuer’s Dreizliger gesehen hat. Zweitische Lenkungen
des sT werden gezeigt in déreine Doppelsetzung und doppeltem ABBA und anderen gesssim
gen Buchstaben-Kombinationen, wahrscheinlich ohne Natheg8! [2.Sg5+A L:g5 3.Sc3B#; nicht
2.5c5+7? L:c5+!] 1.— d4 2.ScB-L:c5 3.SgPA#, 1.— Tc6 2.5d6€ L:d6 3.5f6D#, 2.— T:d6 3.ScB#,
1.— Tg6 2.Sf64D L:f6 3.Sd6C#, 2.— T:f6 3.SgR# (1.— Lh4+ 2.Ke /f3+ 3.Dd3, Sc5/D:f3#). Die
Symmetrie ist dabei fast ein kleiner Schonheitsfehler.

7 Sergej Tkatschenko 8 Schema
Probleemblad 1995 Funktionswechsel von Tund 9 Herbert Grasemann
1. Preis L durch Vektoren DSz (,Schema®) 1956

By
T B
///%/{/x
| He

. //&é/

% =, /

g & o
#7 (3+4)  #2 (6+7)

Eine sehr schone Bearbeitung zeigt disatz: 1.— Sdf3/Sc4 2.T:f4/L:f5#.Sf7![2.De5+ T.e5/L.e5
3.5d6/S:g5#] Sdf3 2.5d6+ L:d6/T:d6 3.De3/T:f4#, 1.— S&tdh+ T:g5/L:g5 3.Dd4/L:d5# (1.— Sg

127



2.h7+, 1.— Lb8/c7 2.S:95+/Sd6+/De3+, 1.— Td4 2.S:95+/B)d&ehr interessante Ausgestaltung des
Doppeldecker-Nowotnys durch Besetzen und Raumen voni® Tuaufer-Schnittpunkten.

Im Zusammenhang mit den Mehrziigern mochte ich doch nacKaizept vorstellen, das die Eigenart
des Schnittpunktes kompakt heraushédt €¢in Konzept fir einen Nowotny mit>22 Kritici, wobei
sich zwischen dem ersten und dem zweiten je eir\8ihkel befindet: Der Effekt besteht darin, dass
am Ende die beiden Langschrittler die Funktionen getausadben, dazwischen ergab sich die Situation
mit dem gekreuzten Nowotny (unser Thema), der wegenDikung des Schnittpunktes €5 B.
durch einen sS) nicht nutzbar war. Ich bringe dies nur alszkpt) eine Darstellung halte ich aus 2
Grunden fur schier unmoglich: erstens dauert die Drghldnger als das Spiel, und zweitens durfte
es kaum maoglich sein, alle 4 Kritici zu motivieren. 1.Sci363;1.A! [2.B b 3.Sb6#] Tc6 Z [3.D d
4.Sc3#] Ld4 E [4.F:c6 5.Sc5+ L/S:c5 6.Sc3/Sh6#] Th834[5.H:d4 Tc6 6.Sc5+ T/S:c5 7.Sh6/Sc3#]
Lh8 5.f6 [6.Sb6/Sc3#}k 6. (wegen dem Drohmatt, das erst im 7. Zug erfolgt, eine Vgedanng)

i 7.Sb6/Sc3#. Das Verriickte ist nun aber, dass dieser &saaech umkehrbar ist! — Das Ganze hat
schon etwas Magisches an sich, so etwa wie die geheimraavolispriinge des Schachspiels, welches
frlher, Tschaturanga”“ hiess (4 Ecken), was man in gewisser Weiserinindung bringen kann mit
der DNS des Menschen, die aus 4 Aminosauren besteht (E&elgefragt!). Ich denke etwa an eine
Art Partnerschaftvon Turm und Laufer!

Grimshaw-Form

Dass dieser Schnittpunkt auch Grimshaw-Aspekte aufweiahate ich durch Zufall. In seinem Auf-
satz, Terminologisches und Unlogische®SZ 1956 baut Grasemann ejB-Minuten-Schema“ auf,
um einen vornehmen Nowotny in einfachster Form zu zeigers. &/als notorischer Kreativ-Mensch
dabei zustandebrachte war @ieVielleicht ist dies die erste Nowotny-Darstellung des@tthunkts?!

Es ist jedenfalls klar, dassLf6! geschehen muss [2.Th4#] T/L:f6 2.Se5/S:h6# (vornehmerdtiogy.
Oder doch nicht? Wie war's mit 1.Le7? Drohung dito, Var@antlito, aber 1.— T:e7!, weil der Lg7 das
Feld h6 deckt. Hier haben wir also die Grimshaw-Form (vons@naann nicht als Phase beabsichtigt),
allerdings in der Verfuhrung! Interessant ist das Experimentweder den sT (z. B. auf a6) oder den
sL (z. B. h8) anders zu stellen. Beidemale gehen 1.Le7 und8l.Es ist also deutlich zu erkennen,
dass wir hier einen Spezialfall einer Verstellung vor unsdma Mich hat dann interessiert, Verfihrung
und LAsung zu tauschen: Nowotny in der Verfihrung, Griawsln der Losung. So entstand dié:
1.Lc4/Ld5/Lf7/L anders? Sc5+/c:d5/e6/D(:)g8.Le6! [2.Tb3#] Td5/Ld5/Sd5 2.S:¢6/S:d3/Dd4#, 1.—
Sc5+ 2.D:c5#. Da gibt es schon grossere Konstruktiongscigkeiten! Trotzdem dirfte die Thematik
bald einmal ausgereizt sein.

11 Gerhard Latzel
10 Martin Hoffmann Chess 1948 12 Martin Hoffmann
SSZ 2004 1. Preis NZZ 2005

#2 (6+14) #2 (7+12)

Eine andere Moglichkeit, die Grimshaw-Form zu thematésie ist folgende Idee: dadurch, dass die
thematischen Felder doppelt gedeckt sind, konnen dieshesdhwarzen Langschrittler nochmals je
grimshawmassig verstellt werden. Der das realisiertibat,atzel mit derll: 1.Lc6! [2.Sf3#] Td5/
Ld5/d5/Sd5 2.Sb3/S:f5/Dg7/Tcd# (1.— e:d2/e2 2.Df2#)ekidings stort mich etwas der Umstand,
dass das Feld e5 nur Bedeutung als Teil der Diagonale g7+td&{aa ist mir nach einigen Anlaufen
gelungen auszumerzen in det 1.Lb8! [2.De5#] Td6/Ld6/Sd6/d6 2.Sb4/S:f6/Tc5/Deb#, 1.— T,Sed/
Sg4/Teb6 2.D:c4/Df3/f:e6#. Eine ganz andere Moglichkaitd Loschinski schon wesentlich friher
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mit der13: 1.Dc6! [2.Lc5#] Tcd3/Ld3/Tfd3/Dd3 2.S:¢2/S:f3/S:f5/d:c3#. IHigat Loschinski in den
Varianten 3 und 4 depDoppeldecker‘-Grimshaw realisiert undariiber* einen zweiten Grimshaw
komponiert. Man konnte auch sagen, dass dies insofern peai&@fall unter den Spezialfallen ist,
weil die ,Zweitversteller* wieder Langschrittler sind, bzw. dasgjas keine solchen gibt: sie sind fast
gleichwertig.

14 Milan Vukcevich
13 Lew Loschinski TT Problem 1969 15 Gerald Schaffner
Magyar Sakkvilag 1934 1. ehr. Erwahnung Die Schwalbe 1995

_
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#2 (12+9)  #2 (7+9) h#2 2.1.1.1 (6+11)

Nr. 14 zeigt eine interessante Aufsplitterung der schwarzen Jdnfer-Aktivitaten nach Zugzwang
in den ersten beiden Phasen. In der Losung wird dann eineuDgppariert: Satz: 1.— Lc5...g1/L...a
2.S5:e5/S:b6#; 1.Dd1? R/ T~5 2.S:e5/S:b6#; aber 1.— Td8l;Dc4! [2.Dc7#] Lc5/Tch 2.S:e5/
S:b6#. Dass die Grimshaw-Form auch im Hilfsmatt vorkommeemk zeigt diel5: ) 1.Sf3 L¢c2 2.Td4
Se3#; 1) 1.Sc6 Ld1 2.Ld4 Sd6#liniensperrende Feldraumungen vom bereits durch densSzien
Schnittpunkt d4 aus mit nachfolgendem Grimshaw ebendakubgsfunktionswechsel zwischen wL/
wS und Mustermatts durch den Sc4 auf sowohl vor als auch rexcreldraumungen doppelt gedeck-
ten Feldern. Vielleicht paradox, weil Schwarz die doppB&lbatrolle Giber die Mattfelder anders nicht
loswerden kann.” (Autor). Interessant, dass dieser Sglumkt im Hilfsmatt auch den Charakter eines
~finnischen Grimshaw* annehmen kann. Im orthodoxen Prob#erd sich bisher kein funktionieren-
des Schema.

Naturlich kann ich nicht davon ausgehen, alle Darsteluminit diesem Verstellungs-Typ zu kennen.
Ich ware ausserordentlich froh, wenn ich Nachricht etbjakenn jemand noch erganzende pragnante
Darstellungen kennt. Meine Anschrift: Martin Hoffmann, iasse 91/7, CH-8005 Zirich; E-Mail:
mhoffmann.zh@bluewin.ch.

Peripuree
von Stephan Eisert, Salach

1 soll einen Perikritikus zeigen! Probespiel ist 1.Da8? L2aRe8 Tc5!; durch die romische Lenkung
1.Sf2! L:f2 wird nach 2.Da8 die Ersatzverteidigung 2.— L& laritikus nutzbar: 3.De8 Tc5 4.Del#.
Aber wo steckt hier denn ein Perikritikus? Die Antwort edert eine Abschweifung.

Laut Brennpunktproblem€1926) spricht Hgeg vom Perikritikus bei Ziigen wie jenensi2 in 2. Sie
bewirken eine Drehung des sD-Vektors um das Feld d4 herumaetoder Vektor auf verschiedenen
kritischen Feldern durchtrennt wird: 1.Lc5! [2.S:¢c7 d3@&4#] Da4/Dal/Dgl 2.Sb8/Th4/f8S Sb4/Sc3/
e3 3.L:d4# — drei antiperikritische Ziige der sD werdenkpitisch umgedeutet.

In 3 betragt die Vektordrehung 180 Grad! Das Probespiel 1.JTa194+/Th1+] Lh6! (Kling) 2.Th1+
Kg5 3.Lg4/Le4 scheitert am Patt. Das Manover 1.Ta8! [24]g4h6 2.Th8! (Zugzwang) Kg5 dreht
im Vergleich mit der Probe den wT-Vektor um das Feld h5 heuloer ‘das kritische Feld h6, wo er zur
Pattvemeidung unterbrochen wird: 3.Le4! (Zugzwang) Ki®8#. Dieser wT-Perikritikus heil3t auch
Herlin.
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3 Stephan Eisert

1 Ernst Altmann 2 Robin C. 0. Matthews Dieter Kutzborski
Deutsches Wochenschach A.C.B. 1952 Schach 1991
1912 2. Preis 3. ehrende Erwahnung

//@ 5 =7 =
e le e e
7/%£@é/@

//@W/ W/ o
//%g%g«

////

#4 (5+11) #3 (11+10) #4 (10+4)

4 bringt eine periparakritische Vektordrehung. Der wK fligbt der Bedrohung durch die sD (D:d5+)
hinter das kritische Feld d4, das vorab besetzt wird: 1.LHf5-2.Kd3! D:d5 — ohne SchachDie
Liebe zur Geometrie* — die Anregung dazu gali. Tc7! — besetzt das kritische Feld c¢7, um den wK vor
einem Angriff des sTg6 zu schiitzen — Le5 2.Kc8 L:c7 3.Ld53#— eine Przepiorka-Entfesselung!
Anders als in den bisherigen Beispielen wird der Vektor degosaber nicht Uber das kritische Feld
c7 gedreht, sondern nur parallel verschoben. Hgeg selltst éine solche Parallelverschiebung eines
Vektors zwecks Durchtrennung vermutlich nicht als petiech bezeichnet, denn sonst ware dieser
Periparakritikus bei der Vorstellung des Perikritikus 93@cher zitiert worden, hatte Hgeg doch erst
1908 den Parakritikus aus der Taufe gehoben! Wie dem auch Iseute ist in solchen Fallen von
peri(para)kritisch die Rede.

Und damit endlich zw6 und zur eingangs gestellten Frage! Das Probespiel 1.Ld&2leF+ Ke4d
3.Tf4+ D:f4 zeigt, dalR der sD-Vektor Uber das kritischedrggddreht werden muf3. Dem Vorplan 1.Lb4?
Dd2 (2.La5 e3 3.Lc7+ 4.Tf4#) steht aber noch das HinderriDb?2 (c2)! entgegen. Nach der romi-
schen Lenkung 1.Lf8! Dh6 hat Schwarz gegen 2.Lb4 nur nociba2{(Dc1), eine kritische Lenkung
Uber das Feld e3 hinweg, und Weil3 damit den gewuinschtelesBritikus erzielt: 3.La5 e3 4.Lc7+
Ke4 5.Tf4#.

Das Manover 1.Sf2! L:f2 2.Da8 Lb6 ihentspricht vollkommen dem Manotver 1.Lf8! Dh6 2.Lb4 Dd2
in 6; also zeigtl einen Perikritikus des sL.

Der Kritikus im Perikritikus — und da sage noch einer, esagéishts Richtiges im Falschen!

4 Stephan Eisert 5 David Przepiorka 6 Dieter Kutzborski
Die Schwalbe 1980 Akademische Monatshefte Schach-Aktiv 2001
6. Lob — Version 1908 1.-2. Preis ex aequo

%%/

Kein schwarzes (3+4)
Schach in 2 Zigen
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Entscheid im Informalturnier 2002 der Schwalbe
Abteilung: Retros Preisrichter: Thomas Brand

Von einem Retro-Informalturnier in dé&chwalbeerhoffe, erwarte ich mir jedes Jahr immer wieder
eine ganze Menge: Hochklassige klassische Retros eberssolghe mit Marchenschachbedingun-
gen — und natirlich hervorragende Beweispartien. Undsgberfreue ich mich immer wieder an den
kleineren, leichtgewichtigeren Stiicken, die eine grifanVerbung flur diese Problemrubrik bilden,
die in letzter Zeit, so ist mein Eindruck, bei Lesern, Lésand auch Komponisten wieder popularer
geworden ist, nicht zuletzt durch den ungebrochenen BooBeareispartien.

Erfreulicherweise hat der Jahrgang 2002 meine hohen Emgeh erfullt: sowohl was die Breite als
auch was die Tiefe angeht. Hierflr sei allen Autoren getjatik mir beim Losen und Durchspielen der
Aufgaben sehr viel Freude bereitet haben — und ganz besoadeh Ginter Lauinger, der nun schon
im achtundzwanzigsten(!!) Jahr viel mehr alsr Sachbearbeiter ist, sondern hervorragende Beitrage
zur Popularisierung dieser so faszinierenden und abwauisteichen Problemgattung leistet.

Bei der hohen durchschnittlichen Qualitat und Tiefe defgaben dieses Jahrganges konnte leider
keines der kleinen Retro-Werbestiicke den Weg in diesaatericht finden, auch wenn sie mit ihrem
Humor mir, ich gebe es gern zu, sehr viel Freude gemacht haben

Zunachst noch ein wenig Statistik: zu den 54 Urdrucken undreversion kamen drei Korrekturen
frherer Aufgaben (10163v, 10415v und 10983v), von defignh Aufgaben (11464, 11523, 11651,
11657, 11726) wegen nicht korrigierter Inkorrektheiterssmheiden mussten, zusatzlich 11526 als
vorweggenommen; 11652 war verdruckt und ist in der ricimtiassung in 2003 erneut veroffentlicht
worden.

Insgesamt konnte ich bei der Auswahl der auszuzeichnendégaBen recht strenge Mal3stabe an-
legen. Gerade in Bereich der Lobe hatte ich noch einige #hdg aufnehmen konnen, doch bin ich
kein Freund von,Auszeichnungs-Inflation”, so dass ich mich in diesem Béralf zehn Aufgaben
beschrankt habe. Dass dies immer noch einer Quote von é&wadzent entspricht, belegt die hohe
durchschnittliche Qualitat der Aufgaben.

Dennoch standen die Preistrager fur mich sehr schnel-fesd zufallig, aber sehr erfreulich fur mich
ists jeweils ein Vertreter der drei verschieden&attungen®, die auf den Medaillenplatzen landen.

1. Preis: 11466 von Reé J. Millour

Der Autor versteht es immer wieder, tiefgriindige und tdmehende, in der Natur der Marchenbe-
dingung liegende Retroschlussfolgerungen aus ungldulidickeren Stellungen zu ziehen. Gerade
Alice-Schach bietet hierfir, wie ich glaube, sehr guteavssetzungen. Hier ist etwa die notwendige
Umwandlung des weil3en h-Bauern sehr Giberraschend ugditiefig begriindet, ebenso wie die wei-
teren Schlussfolgerungen hieraus. Eine echte Werbungldiichen-Retros, und ich kann den Lesern
nur empfehlen, die ausfuhrliche Losung, die ich aus depBichung der Aufgabe Ulbernommen habe,
in aller Ruhe durchzuspielen, um die Tiefe des Stiickeskzneen.

Die 5 fehlenden wSteine wurden

von den sBB geschlagen (d7- ) i )
d5:c4:b3:a2; e7:d6, h7:g6). Der L1 Preis: 11466 Rene J. Millour
wBa konnte nicht auf a2,b3,c4 | /, 5
geschlagen worden sein, da er fé/é‘?‘
sich jeweils gerade auf dem

falschen Spiegelbrett befindet.
Der wBa konnte sich auch
nicht umwandeln und sich nicht |
auf d6 opfern. Folglich muf
wBe6 von a2 gekommen sein|
(a2:b3:c4:d5:e6) und danach zog
erstder sBd, also konnte dersLc8 pjce gchach A (745)  Alice-Schach B (4+6)
nicht unter den Schlagopfern des g)\woher kam Ta3

wBa sein. Nicht raglich war fer-  p) Letzter Zug?

ner h2:Lg3 (falsche L-Farbe).
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Daraus folgt, dass der wBh sich entweder umwandelte odesdewf der g-Linie schlug um sich auf
g6 zu opfern. Der wKg5 konnte nicht zuletzt ziehen: Kf4-@b ist illegal, wegen Schachgebot durch
den sBf6 und sL auf dem B-Brett. Der sL konnte zuletzt nichidd8ehen, ... Der Ta3 ist unbeweglich
wegen wBb3 (in der Horizontalen) und wegen Retroschachd@ébaer Vertikalen; T:La3? illegal).
der wBe6 konnte nicht ziehen (zuerst muf3 sBidddqr ebenso der sBa2, der durch wBb3 geblockt ist
und der wiederum bis der wL nach c1 agkgekehrt ist. Der wL kann nicht Zigkziehen solange sBd6
nicht nach e7 zurckgespielt wurde, und das geht erst, wenn der sL zu Haudgastviederum ist auf

f4 durch wBg3 geblockt und g2-g3 kann erstimkgenommen werden, wenn der wL zu Hause ist. Die
einzige Mbglichkeit um diese Verkettung zu starten, ist demnach dela® des wL auf g6! Der wBh
hat sich folglich umgewandelt! Da diese Umwandlung vor Bggschehen mufite, steht die UW-Figur
also noch auf dem Brett! Die einzigen (retro-)beweglich&ir® sind somit wBc3 und sBf6, die durch
Rucknahmen die beiden SS befreiénhken. Der sKa8 ist erst beweglich, wenn wLb8 befreit istuda
muf der sL zuerst zuck nach f8 und e7:d6 zuckgenommen werden. In dieser Situation konnte der
sK die Felder a8-e8 nicht verlassen, da d7 durch wBe6 bedsthDa der sK jetzt auf dem B-Brett
steht, hat erwiesenermaf3en die s0-0-0 stattgefunden! BENOrLf8, Be7, Bd7, Ke8 auf ihren Aus-
gangsfeldern ziirck sind, kann die sD nur dann heraus, wenn zuvor der sLc8sndism Ausgangsfeld
geschlagen wurde! Also hat die UW des wBh nicht auf g8 (h72).g8ndern auf h8 stattgefunden.
Daraus ergibt sich, dass der wS nicht die UW-Figur sein katanyor f7-f6 seine Zugangsfelder nach
h8 blockiert sind. Also kann nur der Ta3 die auf h8 entstarddiV-Figur sein! Aufisung: einer der
SS zieht nach a4(B) oder a6(B) und der wTa3 ist befreit: T&(®p der wT zieht nach h8, entwandelt
und der B zieht ziirck nach h6. Dann folgt h7:Lg6; wLf1-g6, g2-g3; sLf8-h4,[2d6 (siehe sater);
wKel-g5, Dd1-d6, Lcl-b8. Jetzt kann b2-b3 erfolgen, womit\btwendigkeit des D-Entschlags auf
d6 offensichtlich ist. Dann d7-d5:c4:b3:a2 (entsigl T,T,S) und a2:b3:c4:d5:e6 (entsébt D,T,T,S
nicht aber L!). Und schlieB3lich wird der sLc8 auf c8 entsg@da. Da Weil3 nicht rochieren konnte
und 4 wSteine sowie 2 Schlagopfer (a2, c4) auf das B-Bre#rgzogrfolgte eine gerade Anzahl von
Zugen. Schwarz hat 6 Steine sowie 2 Schlagopfer (c4, e6) auBdrett gezogen, womit sich unter
Beruicksichtigung der Rochade eine ungerade Zuganzahl efghilich muf3 der letzte Zug von Weil3
ausgefihrt worden seinDer Ta3 entstand durch UW aus dem wBh; der letzte Zug war £€2-c3

1. ehr. Erw.: 11411

2. Preis: 11587 3. Preis: 11647 Olli Heimo
Rustam Ubaildullaev Alexander Zolotarew Unto Heinonen
3> B I
» W&y Y Vi ] y,,/
2 7 7, Y 5
» Wt A Enl | & s
A ;
,,,,,,,,,,,,, /

Beweispartie in (14+16) Kann Weil3 in 1 Zug(14+13) Beweispartie in (13+14)
23,0 Zugen mattsetzen? 24,5 Zugen

2. Preis: 11587 von Rustam Ubaildullaev

Faszinierende Laufermanover auf den langen Diagonaleoptimalen, weil maximalen Pendeln —
und fur mich die beste, Uberzeugendste Beweispartieategangs, vielleicht gerade weil diese Auf-
gabe nicht dem aktuellen Mainstream der Umwandlungen!®Mbllig verbluffend, wenn man sich
die Diagrammestellung anschaut, sind vor allen Dingen diedBlbewegungen des Laufers auf hl zum
Schachschutz: GroRartig!

l.a4 g6 2.Ta3 Lg7 3.Tf3 L:b2 4.Sa3 Lal 5.Lb2 h5 6.Lg7 Th6é A1.h#B8.Dal b5 9.Dg7 Lb7 10.Dh7
Lal 11.Tf6 L:g2 12.Sf3 Sa6 13.Tgl Lh1 14.Lh3 Db8 15.Lf5 DhiB316-0-0 17.Sh2 La8 18.Kfl Kb7
19.Kg2 Sc5 20.Kf3 Ka6+ 21.Ke3 Lhl 22.Tg3 Ta8 23.Tf3 Sh7+
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3. Preis: 11647 von Alexander Zolotarew

Die Stellung lasst sich nur auflosen, wenn Weil3 mit derdiRébme beginnt: nach den zuriickgenom-
men 29 eindeutigen Halbzugen ist klar, dass Schwarz kéMatezug hat, daher in der Diagrammstel-
lung am Zug ist und dagMlatt* wD:g5#?? nicht moglich ist. Der Schlussel fur diesgmte Auflosung
liegt einerseits in der Notwendigkeit, einen wL nach cluglrZu spielen, bevor Schwarz mit Kf4-g4
zur Rucknahme von d2:Xe3+ notigt, andererseits im schevab-Doppelbauern: der weist nach, dass
der weil3e a-Bauer sich hat umwandeln missen. Dies fuhrfumter Berlicksichtigung der schwarzen
Zugnot) zu einer attraktiven eindeutigen schwarz-weil§@mgertour, um aus den Fesselungen Batte-
rien entstehen zu lassen. Das attraktivste klassische BetrJahrgangs!

Retro: 1.e3:Sf4 Se6-f4 2.Sf5-g7 Sg7-e6+ 3.Sd4-f5 e5-d¢3-d4SSe6-g5 5.Sg5-f3+ Sd4-e6 6.c2-c3
Sc6-d4 7.Sd5-e7 Se7-c6+ 8.Sh6-d5 e6-e5 9.Sa8-b6 b6-bBhd®Ab5-b4 11.a6-a7 a7:Lb6 12.La5-
b6 b6-b5 13.Ld2-a5 b7-b6 14.Lcl-d2 Kf4-g4 15.d2:Te3 ushedsst Schwarz am Zug.

1. ehrende Ervahnung: 11411 von Olli Heimo & Unto Heinonen

Sehr schoner Vier-Ecken-Rundlauf der weil3en Dame, umkénsig und Turm zu bahnen und dann
anschlieBend auf ihr Ursprungsfeld zuriickzukehren. Alueh das andere Spiel ist alles andere als
langweilig und ohneUberraschungen: so zum Beispiel das Spiel der a-Tirme ahirem weild/
schwarzen Zusammenspiel.

1.93 b6 2.Lh3 Lb7 3.Lf5 Lg2 4.L:h7 Sc6 5.Ld3 Th5 6.Sf3 Tf547g5d8.Sb5 Lg7 9.S:a7 Kf8 10.Sb5
T:a2 11.S1¢3 T:b2 12.Ta7 Ta2 13.Sa4 Lc3 14.Lb2 Kg7 15.Dal&#dl Ke6 17.Kcl La5 18.Lg7 Sf6
19.Kb1 Dh8 20.Tc1 D:h2 21.Lh6 Sh5 22.Dh8 Lh3 23.Da8 Sd8 24 $ith 25.Dd1

2. ehr. Erw.: 11658 3. ehr. Erw.: 11720
Wolfgang Dittmann Andrej Frolkin 1. Lob: 11583v
Klaus Wenda gewidmet Andrej Kornilow Alexander Zolotarew

@/ .
/2./
@%l% %

, Z % ,

Matt vor 7 Zugen, (5+8) Lose die Stellung (13+13) + &, dann lose die (12+11)
VRZ Typ Proca auf! Stellung auf!
Anticirce Typ Cheylan 48 &

2. ehrende Ervahnung: 11658 von Wolfgang Dittmann

Erfreulicherweise hat der Autor 2003 einen ausfuhrlichAetikel verodffentlicht, der uns die Moglich-
keiten und Reize der Anticirce-Bedingung naherbringt.

Auf den ersten,orthodoxen” Blick hin scheint es absurd, dass der wei3ed<auaf b6 Matt setzen soll;
hat man sich ein wenig mit Anticirce beschatftigt, liegt egar sehr nahe. Dafur allerdings muss e8 ge-
blockt werden kdnnen, (sonst ware wKbé illegales Rethstschach), und gleichzeitig muss Schwarz
beschaftigt werden, um den Marsch des wK zu ermdoglichémzBitweilige Blockierung von el stellt
sich also als Batterie heraus.

1.Kc3:Tc2! Th2-c2+ (2.Sel:Tc2? ane verfiiht, weil Schwarz das Schach nicht aufheben kann)
2.e5:f6ep f7-f5 (die Diagonale ist unterbrochen) 3.Se2:Db8-a8+ (nun kann sich der wK aahern,
wahrend die sD pendeln muR3) 4.Kc4-c3 Da8-h8+ 5.Kc5-c4 Dh8-a&Kb6-c5! (deshalb muldte im
2. Zug el besetzt werden) Le8-d7+ (Weil3 hat sein Ziel fasiaht; aber sowohl Tal als auch Lh4
zielen noch nach el) 7.f2:Se3! (7.f2:Be3 illegal) vor 1:3e2(b1)#" (KW) In der losung gibt es kein
Matt durch Schwarz: 6.— Le8-d7 und vor 1.— D:e5(d8)? (keinkaZ!!), wohl aber in der themati-
schen Veidhrung: 1.g5:f6!? Df8-a8 2.Kc3:Tc2 (2.Kc5:Xxx? mit sofgeim Matt durch Schwarz) Dh8-
f8! 3.Kc4-c3 Da8-h8 4.Kc5-c4 Dh8-a8 5.Se1:Sd3 Sh4-d3 64&bbBe8-h8 vor 1.— Dd8# (Anticirce-
spezifische T-Leiteflf den wK, Schwalbe-Bewegungen der sD¢lkkehr des wS).
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3. ehrende Eréahnung: 11720 von Andrej Frolkin & Andrej Kornilow

Sehr gutes Verfuhrungsspiel, auf das auch einige Losegitfeelen: Weil3 muss raffinierter einen
» rempo-Generator* anwerfen.

Verfuhrungen: 1.596:Th8+? a7:Sbh6 2.5d5-b6 Th7-h8 3.Sb4-d5+hiigd.Sd3:Bb4 5.Th7-g7 5.Sc5-d3
Tg7-h7 6.Se4-c5 Th7-g7 7.5d6-e4 Tg7-h7 8.Se8-d6 Th7-g7-8685Th8-h7 10.h3-h4 Th7-h8 11.Dh8-
08 b5-b4 12.Kg8-f8 13.b6-b5 13.5f8:Dg6 Te8-e7 14.h2-h2d8T5.a5-a6 Lcs5-e7 16.a4-a5?? und der
Th1 kann nicht zuirck; ebenso 1.5g6:Th8+? Th7-h8? 2.5f4:Sg6 Se5-g6+ 345964d4-e5 4.Dh8-g8
Sd6-c4 5.Kg8-f8 Se8-d6 6.5f8:Dgb6 Sg7-e8+ 7.h3-h4 Te8heZHRB Le7-d8 9.a5-a6 Lc5-e7 10.a4-
ab?? — Aufhsung: 1.Sg6-h8!+ a7:Sb6! 2:8Tg6 Tg7-g6 3.5g6-+ Th7-g7 4.Sd5-b6 Tg7-h7 5.Sb4-
d5 Th7-g7 6.Sd3:Bb4 Tg7-h7 7.Sc5-d3 Th7-g7 8.Se4-c5 T@/Sub-e4 Th7-g7 10.Se8-d6 Th8-h7
11.Sg7-e8 Th7-h8 12.Dh8-g8 b5-b4 13.Kg8-f8 b6-b5 14.§f:De8-e7 15.h3-h4 Le7-d8 16.h2-h3
Lc5-e7 17.a5-a6 e7-e6 18.Tc6-f6 usw.

1. Lob: 11583 von Alexander Zolotarew

Raffiniert werden hier die denkbaren anderen Einsetzféfdeh6. ..) vermieden: die Erganzung auf
h7 istam unwahrscheinlichsten, da hier der eingesetzteBauSchwarz keine Tempoziige generieren
kann.

+sBh7 und zuiack 1.— Lc8:Sh7 2.e4:5d5Se7-d5 3.f5-f6 Sg8-e7 4.f4-fg8&HHE3-f4 Sf7:Bh6 6.h5-
h6é Sd8-f7 7.Sd6-b7 Sb7-d8+ 8.Sb5-d6 Lc5-a3 9.Sa3-b5 LiBdH-h5 Lel-f2 11.h3-h4 e2-el=L
12.h2-h3 e3-e2 13.f2-f3 f4:Le3 14.Lcl-e3 Kb4-a4 15.d23Da8w. und davor noch sBa7-a2:Sb1=L,
wBa2:b3:Sc4.

2. Lob: 11589v 3. Lob: 11648 4. Lob: 11410
Wolfgang Dittmann Andrej Frolkin Alexander Zolotarew

s#l vor 4 Ziugen; VRZ(6+9) Welcher Laufer (13+14) Lose die Stellung (13+13)

Proca muf3te ein Tempo verlieren? auf! a) Weil3 b) Schwarz am
Anticirce, Typ Cheylan Zug
49 &

2. Lob: 11589v von Wolfgang Dittmann

Gemischtfarbiger Valladao-Task im Retrospiel mit raffite@ Anticire-typischen Begriindungen auch
fur die Eindeutigkeit der Rickziige.

1.Kc1-d2! (Zugzwang) a2-alS (1.— Sc2-al?? illegal!) 2@+(3-a2 3.c5:b6(b2)ep (a5:b6 e. p. illegal

wegen der Bauernstellung auf der a-Linie) b7-b5 4.Kc8:€dy@und vor 1.Tel+ Tg5:Tg4(a8)# nicht

1.Kel-d2? Sb3-al 2.Tal-d1+ Scl-b3! nicht 3.Kc8:Ld7/Tceés-d7!/Te7-c7! nicht 3.Kc8:Td7? vor

1.Tel+ Tg5:Tg4(a8) und kein Matt: 2.Kb7!

3. Lob: 11648 von Andrej Frolkin

Verbliffende Antwort auf eine interessante Frage mit hideutigen Retroziigen— leider ist allerdings
der Tempozug nicht eindeutig, und der (std)westlichedfidurch verschiedene Frolkin-Aufgaben
bereits bekannt.

Retro: 1.Dbl-al# g2-glL! 2.Sg4-h2 g3-g2 3.Sh6-g4 g4-g884% h5:Lg4 5.97-g8S h6-h5 6.96-g7
g7:Sf6 7.Se4-f6 h7-h6 8.Sc5-e4 Sb2-a4 9.Sa4-c5+ Sd1-bBi Se3-d1 11.Ld5-f3 Sf5-e3 12.Lc4-
d5! (Tempo!) Sd4-f5 13.La2-c4 Sf5-d4 14.Dal-bl Sd4-f5Hb4l Sb3-d4 16.h2-h3 Scl1-b3 17.g5-g6
Td1-d2 18.94-g5 Tgl-d1 19.g3-g4 Tg2-gl 20.d2-d3 Sd3-dc2ibl S--d3+ usw.

4. Lob: 11410 von Alexander Zolotarew
Eine sehr schongDuplex‘-ldee, die ich gern in mehr Auflose-Retros seherchbé, da ich mir hier
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u. a. sehr interessante Tempomanover vorstellen kanmn.aler gibt es recht viel Gleichklang, auch
wenn die Unterschiede in a) und b) taktisch gut herausgierisind.

a) Retro: 1.— Sc5-e6 2.b4-b5 Se6:Bc5 3.5e8-g7 Sg7-e6+-4&tBf6 5.Se4-d6 d6-d5! 6.Sg5-e4 Lf5-
h3 7.Sh3-g5+ Lb1-f5 8.c4-c5 b2-b1L 9.¢3-c4 b3-b2 10.c24BkEB 11.Lc4-b3 a5-a4 12. Lfl-c4 Kg4-

h4 etc. b) Retro: 1.Se8-g7 Sg7-e6+ 2.5d6-e8 f7-f6 3.Se4-db d.Sg5-e4 Ld7-h3 5.Sh3-g5+ Lc6-d7
6.b4-b5 Le4:Bc6 7.c5-c6 Lbl-e4 8.c4-c5 und weiter wie a).

Entscheid im Informalturnier 2003 der Schwalbe
Abteilung: Dreizliger Preisrichter: Marcel Tribowski

21 Probleme nahmen an diesem Turnier teil. Trotz dieser siehr groRen Anzahl befanden sich
darunter einige sehenswerte Aufgaben, wobei wahrendwdgiten Jahreshalfte ein insgesamt htheres
Niveau zu beobachten war.

Vorweggenommen oder Ubertroffen sind meiner Ansicht nBtB05 (Schawyrin) durch G. Drese,
2. Pr.Tijdschrift KSNB1935,11937(Casa) durch L. Loschinski & V. Rudenko, 3. Pr. Petrow MT 1975
11939v(Mironenko) durch V. Resinkin, 1. Pl. UdSSR-MeisterschEdB2, 12003 (Casa) durch M.
Keller, 1. Pr.SSz71985 und12065(Grinblat) u. a. durch seinen 1. Pr. IRT 1970.

1. Preis: 12066 2. Preis: 11940 Silvio Baier 1. ehr. Erw.: 11938
Walentin Rudenko Wieland Bruch Igor Jarmonow

/9 W /

&

A% z% ..A, ,,/
//;g///

#3 (8+13)  #3 (11+8)  #3 (13+8)

1. Preis: 12066 von Walentin Rudenko _
*1.—Ta72.Sb6+ S:b6 3.Td6; 1.Tg1? Sf5!; 1.Sg5! [2.Tgl SEB&% (2. T-ed/ A Wielgr?glslrli;pa(:k
S:e4? Sf5!)] Dh5 2.T:e4-/Sf5/L:ed4+ 3.Dd3/T:e5/D:e4; 1.— La3 2.S:ed 2 Pr Ereie Presse 1998
Sf5/L:ed4+ 3.Dd3/S:c3/D:e4d (1.— Ta7 2.Td6+ S:d6 3.Sh6.

Die beabsichtigte Prasentation zweier wei38chiffmann-Angriffe” (in
Umkehrung des BegriffsSchiffmann-Parade”) im Dreiziger bildet den in-
novativsten Beitrag des Jahrgangs. Die Kombinafiveie Selbstfesselung [t /{8 75

+ Entfesselung durch Schwarz + Nutzung® ist sogar bereitsizigig dar- | /,\l/”@/
stellbar (sA: 1.5h7? [2.T:e5] Sd3 2.D:e4 (1.— d6l); 1.5:e6/? d6 2.5f4 (1.4 200 & A4
Sd3); 1.S5:e4! Sd3/d6 2.Sc3/c:dénd trotz 1.Tg1? Sf5! stellt hier der ;@:z _
Schlissel fur diese drei Themenelemente erst zurechyeabitet dieses
Einwands hat die Aufgabe das Potential, dem Genre neueténhaler- #3 (12+10)
schlieRen; der Reziprokwechsel nach 1.— Ta7 ist eine netjal®.

2. Preis: 11940 von Silvio Baier & Wieland Bruch

1.La2 [2.Sc6+ T:c6 3.Dd5] Td4 2.f6+(g4+?) Sg5/Kd6 3.94/B;d.— Ld4 2.g4+(f6+7?) Sf4/Kd5 3.f6/
Sf6 (1.— €3 2.Sc6+ T:c6/Ke4d 3.DA5/Sf6).

Eine komplizierte weifl3e Linienkombination, bei der Weilhwwei eigenen Linientffnungen jeweils
die scheinbar falsche wahlen muf3, die dem sK ein Fluchéfeldhumt. Gewissermalien eine Nachlese
zum 181. TT deSchwalbeoriginell, dreiziigerspezifisch und Uberzeugend daefies

1. ehrende Ervahnung: 11938 von Igor Jarmonow
1.Sc3+7A D:c3 2.d5+ Td4la; 1.Sd6+7B D:d6 2.d5+ Ld4lb; 1.Tf5! [2.Tf4+ Kd5 3.D:f7] T:d4a
2.5d6+B D:d6/T:d6 3.Sd2/Sc5; 1.— L:d#2.Sc3+A D:c3/L:c3 3.Te5/Sc5 (1.— D:b5 2.d5+ Td4/
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Ld4/D:a4 3.5d2/Te5/Sch; 1.— c:b5/L:g6+/L:g8 2.Da8+/D/§jh4).

Verbindung von Keller-Paradox und Banny vor dem Hintergrachwarzer Halbfesselungen, mit tppi-
gem Nebenspiel angereichert. Die Form wirkt etwas schalligyfist aber bei naherer Untersuchung
begrindbar.

Spez. ehr. Erw.: 12004
Wieland Bruch 2. Lob: 12063
Mlchael Keller Lob: 12002 Silvio Baier Alexandr Bacharew

#3 (12+10) #3 (8+10)  #3 (11+11)

Spezielle ehrende Enéhnung: 12004 von Wieland Bruch B Version zu 12004

& Michael Keller Micha\é\lhliglrg Bruch
1.T:c7 [2.a8S 3.Sb6] Td3 2.Sd4 T.d4/L:d4 3.T:c5/L:f7; 13T Marcel Tribowski
2.5e3+ T:e3/L:e3 3.T:c5/D:fl; 1.— Tf6 2.5f2 T:f2/L:f2 9I/D:f1; T

1.— Lh2 2.5f4 T:f4/L:f4 3.T:c5/L:f7.
4 Nowotnys mit einem sT/L-Paar auf 4 verschiedenen Felderf/
Ein bedeutender konstruktiver Fortschritt gegeniibersistdarstel-
lung (W. Bruch, Sp.-Pr. Vukcevich-60-JT 2000, s. Heft 198%),
wenngleich ich einer Fassung mit zweckreinem Schlisse/Mbe-
zug gegeben hatte ®: 1.Sd4/Se3+/Sf2/Sf47? L:d4/L:e3/L:f2/LgG' 7
1.a7).

Redaktioneller Hinweis: Inzwischen teilten die Autorem 82004
mit, dass die Aufgabe in dieser verbesserten Version fatiesoll.
Sie schlagen die Nennung von M. Tribowski als Mitautor vonmi  #3 (10+12)
dieser einverstanden ist.

1. Lob: 12002 von Silvio Baier
1.Sb5 [2.S:d4+ Kf4 3.L:g3] Sde2 2.S:d6+(D:f6+?) L:d6/KeD3f6/L:g3; 1.— Sge2 2.D:f6+(S:d6+7?)
L:f6/Ke4 3.S:d6/T:d4 (1.— e5 2.S:d6+ Kf4/L:d6 3.Tf1/D:f6)

Inhaltlich eng verwandt mit dem 2. Preis, aber mit kleinereb@gnheiten (schlagende Mattziige mit
Wiederholung in der Drohung, sBe7 genugt) und nur einenf3ereiLinieneffekt (d. h. Liniendffnen
und/oder -verstellen) pro Variantg..( es liegt also auch keine Linikombinationvor.“ [H. Ahues,
Heft 90, S.408]). Ganz so weit wirde ich dann doch nicht gealved halte dig Erstdarstellung der
Antiform [der Grundform] von Ekstroms Linienkombinatfoabenfalls fur

. . C Fjodor Dawidenko
auszeichnungswirdig.

1. Pr. Tscherwonij
2. Lob: 12063 von Alexandr Bacharew Girnik_1984
1.Lf5/Sh7? d3!; 1.S:d4! [2.Sf5+ D,Td4 3.Se7(2.Lf5/Sh1b] T:d4 2.Lf5
~ 3.L:e4 (2.Sh7? Td3,T:d2!); 1.— D:d4 2.Sh73.5f6 (2.Lf5? Dd3,D:d2!);
1.—c:d4 2.D:b5+ Tc5 3.c4.

Dreifache schwarze Selbstfesselung im Erscheinungsbikek dinnischen
Nowotnys. Durch den vielleicht notwendigen Verzicht aui @robespiel
erhalt die dritte Variante Nebenspielcharakter (vgl. @uitl.Lc5/L:a7/Sd6?
Sd3/Sd7/Le2!; 1.S:d5! [2.Sb6+] S4:d5/S6:d5/L:d5 2.Lcan/Sd6) Die
scheinbar tberflussige Kraft der sD wird geschickt duahesdend genutzt. #3 (8+11)

136



Entscheid im Informalturnier 2003 der Schwalbe
Abteilung: M archenschach Preisrichter: Hans Gruber, Regensburg

Insgesamt waren 77 Aufgaben (Liste am Ende des Preist®rimhbeurteilen, von denen nur wenige
ausfielen. Ich danke Reto Aschwanden, mich zum ersten vemedisiandischen Schwalbesachbear-
beiter bestellten Preisrichter gemacht zu haben (und das2f4Jahr-Jubilaum der Beendigung mei-
ner eigenen Marchenschachschwalbesachbearbegkeifti Das Studium der Probleme hat mir im
GroRR3en und Ganzen viel Freude bereitet; gerade die VieledtAngebots in der Marchenschachab-
teilung macht die Richtertatigkeit reizvoll. Daher kawh die haufig geauRerte Rede nicht recht ver-
stehen, man kdnne die verschiedenen Arten von Problenashmiteinander vergleichen — nattirlich
kann man das. Allerding®iesmalwar es wirklich schwierig ... Bei den Preisen war dies besohd
deutlich. Alle Preise zeichnen sich durch die konstruktive Qualitat dus;h das Vermeiden mecha-
nischer Losungsablaufe, durch Originalitat und dur@ferder Anlage. Zudem unterscheidet sich das
Gewicht, das eventuelle Einwande bei einem dieser Keitdnat, von Genre zu Genre betrachtlich. Bei
Problemen wie Sphicas’ Serienziigern wird selbst bei eiegzelnen Bauerchen gejammert, das im
Schluf3bild nicht mehr gebraucht wird, bei Thema-Blockérssetwa von Aschwanden ware eine solch
enge Grenze vollkommen unangemessen. (Jean-Marc Louattditleid mit allen Richtern. Wie soll
man Bachs h-Moll-Messe mit Beethovens 9. Symphonie veifydei? Beide sind natlrlich groRRartige
1. Preistrager. Also zwei Abteilungen: Messen und Sympahon.. schon lugt Beethovens Missa so-
lemnis ums Eck . ..). Sei's drum: Es lag eine bunte Palettetarigher, hilbscher, guter Aufgaben vor;
fur die Aufnahme in den Preisbericht mu3ewas* dazukommen.

3. Preis: 12110

1. Preis: 11981 2. Preis: 12038 _ Jean-Marc Loustau
Jean-Marc Loustau George P. Sphicas Reto Aschwanden
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#2v (13+9) (11+16)
SF=Lion rmg=Turmlion
r(m=Turmlion <« -aj=Lauferlion

af-ef=Lauferlion

1. Preis: Nr. 11981 von Jean-Marc Loustau

Mit Se5=A, TL:f3=B, TLh6=C, T:f7=D, TLd5=E und

e:f2=q, Ll1a8=b, Sd3= ergibt sich:

1.A? [2.B#] a/b/c 2.C/D/E#, aber 1.— LLc3!

1E![2.A#] a/b/c 2.B/C/D#

1.—Ll:e6+ 2.L:e6#; 1.— Sc4 2.T:f7#.

Ein dkonomischer und wunderbar elegantgi52DjuraSevic. Etwas schade ist es, dalR es,dehwar-
zen Dual* 1.— Sc4 gibt, aber sonst stimmen alle Details. Batlgich, die Effekte der thematischen
Zuge anzusehen:

1.Se5 verstellt d1-d5, offnet e5—e4, offnet d5—F5, éffa3—f3, verstellt al—f6, ent-deckt e5.
1.TLd5 hinterstellt d5—f5, offnet b7—e4, verstellt a2-$¢hliel3t a2—e6, 6ffnet a2—e6.

1.— e:f2 offnet a3—3, schliel3t a3—3, offnet el—e5, &sdélt sLf3.

1.— Lla8 gibt a2—f7 auf, deckt f3 und d5.

1.— Sd3 schlagt, schliel3t a3—f3, schliel3t al—f6.

2. Preis: Nr: 12038 von George P. Sphicas
1.c8=D 2.Df5 3.Kd5 5.c8=L 7.La4 8.b5 11.c8=T 13.T:e4 18.8%9.Tc3 20.Th3 25.c8=S 26.Sd6
28.Sb2 29.La3 30.Teb4 31.Kd4 32.Kc3 33.Dc2+ S:c2=.
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AUW+1 auf dem gleichem Feld gibt es laut -eb- bislang nur imeeug-Selbstmatt. Dies ist eine

enorm komplexe Darstellung im Serienzug-Selbstpatt, viglsamspruchsvoller ist (was macht Weil3

mit seinen ganzen Figuren?). Ein Meisterwerk an Prazisidrall den schonen Fessel- und Schach-
schutzeffekten.

3. Preis: Nr. 12110 von Jean-Marc Loustau & Reto Aschwanden

Le6=a, Te6=h, Neb6=c; N:c6=A, T:c2=B, Lc4=C.

*1.—a2.A+ TLhb4/TLbb4 3B# (2.B? TLb2 3.A+? LL:c6!, aber auch 3.— TLhb4 und 3.— Ka3!)
1.-b2B+ TLb2 3C# (2.C? TLb3 3.B+? LL:c2!)

1.—c2.C+ TLb3 3A# (2.A? TLbb4 3.C+? TL:c4!)

1.LLb7! [2.N:g5+ LLe4/TLe4 3.TLa8#]

1.—a2B+LL:c2 3.A# (2.A? LL:c6 3.B+? LL:c2!)

1-b2.C+TL:c4 3.B# (2.B? LL:c2 3.C+? TL:c4!)

1—c2A+LL:c6 3.C# (2.C? TL:c4 3.A+? LL:c6!).

Ein grandioses, ungeheuer komplexes Thema: Lacny nadacliem Grimshaw. 1.LLb7 6ffnet Linien
von LLf5, LLh1, TLh4, schliel3t sie fur den Fall, daf? Ld3, Td®y4 ziehen, verstellt TLb8 und offnet
g5-a2.

Trotz der 27 Steine liegt sehr gute Marchenokonomie vimmwBnde, die sich finden lassen, wirken
etwas beckmesserisch: Auch wenn die Grimshaw-Ziuge auHded liegen, ware eine Verfuhrung
besser als das unforcierte Satzspiel (wieso soll sich Sehaach Verstellung zweier eigener Steine
schwachen?); Na8 und TLe8 werden nur fir die Drohung tigind@’Lg3 ist leider (wohlnur dafiir)
notwendig, um im Satzspiel nach 1.— Te6 2.T:c2+ TLb3 3.LcdstlEeld a3 zu decken. Und schliellich
die mehrfache Widerlegung im dritten schwarzen Zug in demareSatzspiel ...

4. Preis: 11854 Wl;e;zto Aschwanden 4 preis: Nr. 11854 von Reto Aschwanden
- h7=A, LLc6=B, LNLc8=C, Te4=D; Sg7=(a), LNLd8=(b),
Se7Hc).
1.TLi7? [2(A)#] (8)/(b)/(c) 2.(B)/(C)/(D)#, aber 1.— Sd8!
1.L1g10! [2(B)#] (a)/(b)/(c) 2.(C)/(D)/(A)#.
2x4-Droh-Laény mit zyklischer Trialvermeidung. Die Nach-
////,, // /& barfelder d5, d7 und f6 des sK sind thematisch. Ware in
;@U{{ / // %IID o der Ausgangsstellung d7 gedeckt, wawnB, C und D
/ sofort matt. In beiden Phasen offnet im Vorgriff Weil3 ei-
ne Lionlinie nach d7. In den Verteidigungenund ¢ ver-
stellt Schwarz im Vorgriff diese Lionlinien. Verteidigung
b offnet ebenfalls eine Lionlinie nach d7. Drohung und
2 Matts sind in Verfuhrung und Losung zyklisch verschoben.
#2v  10x10-Brett (21+12)  Das ungedeckte Satz-Fluchtfeld d7 ist eine schemabedingte

F=Lion (=Turmlion . problemschachlich-harte Nuf3.
af-ef=Lauferlion gI=Nachtreiterlion

T § —Lauferlion + Nachtreiterlion

5. Preis: Nr. 11775 von Hubert Gockel 5. Preis: 11775
Hubert Gockel

1.Sa4 / Sd3#? Beide Zige sind nicht exklusiv! — 1.d3?! [2$a
Dh6#! Berlinthema, denn der schwarze Zug ist exklusiv. Ataad3 |
Weil3 dem Schwarzen noch einen Mattzug verschaffen, amrhest¢
indem der wLg6 (und der wTa6) verschwindet, denn dann gingk a z//
Dg5#. 7
1.L~7? ist viel zu langsam, also 1.Tc6+!? K:c6, aber nach 2.Le8
entkommt der Konig: 2.— Kb6!

1.a4! [2.Sd3#, auch auf 1.— b:a3 e.p.] Sel 2.a5 [3.Sa4#; d3+3
3.S:d3#] Sf3,Sg2 und jetzt 3.Tc6+! K:c6 4.Le8+ Kc5 und j6tdB!

,,,,,,,,,,,,,,

6.Sad#. #6 (10+10)
Exklusivschach
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1. ehr. Erw.: 12102 _ 2. ehr. Erw.: 11781 3. ehr. Erw.: 12099
Michail Marandjuk Manfred Rittirsch Chris Feather

_ ‘
Y

,,,,.17 74 -
'Yy % NE

E B B B ,@ // @l@
A a2 RIELD
#3vwv (7+9) h#2 0.3;1.1 (10+9) h#2 3.1:1.1 (6+12)

Haunted Chess Isardam ZF=Lion
F=Lion gg=Delphin

1. ehrende Ervahnung: Nr. 12102 von Michail Marandjuk

1.D:d4+? K:d4 2.T:d3#, aber 1.— L:d4!

1.Ded+? K:e4 2.L:d3#, aber 1.— L:e4!

1.De5+? K:eb 2.S:d3#, aber 1.— d:e5!

1.La3! [2.Lc4+ K:c4 3.D:d3#; 1.— Sb5 2.D:e6+ K:e6 3.Lc8#]

1.—L:a3 2.D:d4+ K:d4 3.T:d3#

1—Led 2.D:e4+ K:ed 3.L:d3#

1.—d:c5 2.De5+ K:eb 3.S:d3#.

Drei Damenopfer mit logischen Probespielen. Dadurch, daftzlich alle Figuren auf d3 mattsetzen,
wird auch die Drohung thematisch, die gut die drei Paradébaing setzt. Ein elegantes Problem.

2. ehrende Ervahnung: Nr. 11781 von Manfred Rittirsch

1.—d8=G 2.g1=DE e8=LI#; 1.— d8=LI 2.g1=G e8=DE#; 1.— d8=DE@1=LI| e8=G#.

Zyklische Marchenumwandlungen zweier weiler und eines/arzen Bauern. Schwagdroht*, mit
Gd2, LId3 und LIb6 den sKe3 zu isardamisieren; Weil3 beugt detrentsprechender Umwandlung
auf d8 vor. Das Risiko einer gefahrlichen Umwandlung aufvgimeidet Schwarz, indem er gleich
umwandelt (die orthodoxen Umwandlungen gehen allesant)ni8chwarz mull dazu noch so um-
wandeln, daf’ 2.— Kd4 nicht pariert. Schon ist der geisteetyklus fertig!

3. ehrende Erwéhnung: Nr. 12099 von Chris Feather 4. ehr. Erw.: 12041

1.Sh3 Gbl 2.5f2 Gd3# — sSf2 darf nicht dazwischen; 1.De2 Ggl Jaﬁeetg Sﬁ;t%wanden
2.Df2 Ge3# — sDf2 darf nicht dazwischen; 1.Lla7 Ga5 2.LIf3#c¢ Juraj L orinc

— sLlIc8 (nicht der auf f2!) darf nicht dazwischen. Peter Gvozdjak
Zyklische Trialvermeidung, Zyklus gefesselter Steine mppelfes-
selungsmatts, Blockwechsel f2. Gerade die kleinen Urtteede in

den Losungen rechtfertigen die hohe Auszeichnung.

4. ehrende Ervahnung: Nr. 12041 von Reto Aschwanden,
James Quabh, Juraj Lorinc & Peter Gvozdjak

Es geht darum, La7, Re6 und Rh4 zu patrouillieren.
DL:d5=A, N:d5=B, CR:d5=C, HT:d5=D;

Rh:d5+=a, Rc:d5+=b, Rg:d5+=c.

Jeder Schissel droht 2.HT:c4#, auf 1.— Re3 folgt 2.L:e3#.
1.A a/b/c 2.B/C/D#

1.B a/b/c 2.C/D/IA# #2 Vier Losungen (15+11)
1.C a/blc 2. D/A/B# weilRes Circe Parrain
1.D alblc ZA/B/C# Ultrapatrouilleschach

: S . . . ) ij=horizontaler Turm
Ein schwieriges Thema in einfallsreicher Darstellung, ofd af=NW-SO-Laufer

auch mit artifiziellen Mitteln. Das 44-Kiss-Thema umfalit einen 4 &=Rose
vollstandigen viergliedrigen Zyklus von Schlissel uratignten. ©=(3,-1)+(-3,1)-Camelreiter
a ent-deckt h4, so daB dieser patroulliert wird; ®»=(2,-1)+(-2,1)-Nachtreiter
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b ent-deckt €6, so dal? dieser patroulliert wird;

¢ ent-deckt g3, so daf3 c5 nicht gedeckt ist, so daR La7 paeauwilird.

Leider gibt zweimal der wiedergeborene Steine selbst jaBchach, so dal’ das La7-Matt getriibt
wird: in der ersten Losung bei 2.N:d5 [DLb6]# und in der whit Losung bei 2.HT:d5 [CRg5]#.
[Hinweis der Red.: Ausihrliche Erfauterungen zu dieser Aufgabe siehe Heft 209, S. 543.]

5. ehr. Erw.: 11845 6. ehr. Erw.: 11852 Lob: 11772
Wilfried Seehofer Vaclav KotéSovec Wilfried Seehofer

#20 (3+1) ser.-h#25 (2+4) a) #16 b) s#16 (2+2)
Kdko g=Nachtreiterhipfer Kdko Langstziger

5. ehrende Ervahnung: Nr. 11845 von Wilfried Seehofer

1.Kc6 Kb8 2.Sb5 Kb7+ 3.Kcb Kab6 4.Sd6 Kb6+ 5.Kd5 Kc7 6.Sc4 Kede4 Kb5 8.Se5 Kes5+ 9.Ke4
Kd6 10.Sd3 Kd5+ 11.Ke3 Kc4 12.5f4 Kd4+ 13.Kf3 Keb 14.Se2 KéAkf2 Kd3 16.Sg1 Ke3+ 17.Kg3
Kf4+ 18.Kg2 Kg4 19.Kf2 Kh4 20.Sf3#.

Gute systematische Figurenbewegungen. Ein schoner ¥teimgr.

6. ehrende Ervéhnung: Nr. 11852 von \aclav KotéSovec

1.Kd8 2.Ke7 3.Kf6 4.Kf5 5.NHg7 6.NHc5 7.NHe4 8.NHg3 9.NH&Kd5 11.Kd4 12.Kc3 13.NHb1l
14.NHf3 15.NHf6 16.NHa2 17.Kd4 18.Ke5 19.NHd7 20.NHb8 f&l2R.Ke7 23.Kd8 24.Kc8 25.NHd8
e:d7#.

Eine unglaubliche Zugfolge mit tollen 13 schwarzen Phasehweitem Kdnigsmarsch, der schlie3lich
nach c8 zuriick fuhrt.

Lob: Nr. 11772 von Wilfried Seehofer

a)1.Kc4 Th52.d4 Th5 3.Kd3 Tc54.d5 Tc2 5.Kd4 Tc6 6.d6 Tc3E/Tid 8.d7 Tc4 9.Ke6 Tc8 10.d8=D
Tc7 11.Dd5 Th7 12.Dg5+ Td7 13.Kf6 Tf7+ 14.Dg8 Th7 15.Kg5+ I8Dh7#

b) 1.Kd4 Tc5 2.Kd5 Tc2 3.d4 Tc6 4.Kd6 Tc3 5.d5 Tc7 6.Kd7 Tl T7e8 8.Kd8 Tc5 9.d7 Th5 10.Ke8
Kg5 11.d8=D+ Kh6 12.Dh4 Kg6 13.Df6+ Te5 14.De6 Td5 15.Dd6 K&/Dc6 Td8#.

Zweimal systematische Figurenbewegungen: Einmal mactier Konig hinter dem Bauer drein,
einmal vor ihm her.

Lob: 11782 Lob: 11910
Daniel Novomesky Manfred Nieroba Lob: 12036 Chris Feather

h#44 0.2;1.1. .. (2+2) h#2 b)/\d3—g4 (5+8)
Alphabetisches Schach Madrasi

=kgl. Flamingo

i¢-=kgl. Kanguruhgl=Korsar

»=Nonstop-Equihopper
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Lob: Nr. 11782 von Daniel Novomesky

1.— KOa6 2.NEel KOf4 3.NEg7 KOa6 4.NEcl KOf8 5.NEg7 KOd3 GINKDb8 7.NEg7 KOg6
8.NEg5 kFf8 9.NEc3 kFe2 10.NEg1 kFd8 11.NEc7 kFc2 12.NEhB RB.NEc7 kFa2 14.NEg1 kFg3
15.NEc7 kFa4 16.NEgl kFg5 17.NEc7 kFa6 18.NEgl kFg7 19.XB&x¥ 20.NEgl KOg2 21.NEg3
KOe7 22.NEc5 KOc2 23.NEg3 KOa7 24.NEc5 KOf5 25.NEg3 KOdSEth KOc8 27.NEg3 KOe3
28.NEc3 KOc8 29.NEg5 KOe3 30.NEc1+ kFfl 31.NEg5 KOc8 323MExa3 33.NEg5 KOf5 34.NEe5
kFe7 35.kK\e8 kFd1l 36.NEg5 kFc7 37.NEe5 kFbl 38.NEg5 kFa7 39.NEe5 KBdéEg5 KOa3
41.NEg7 KOf1 42.NEg5 KOd6 43.NEg7 KOb1 44.NEg5 KOg3#

1.— KOd3 2.NEel KOb8 3.NEe7 KOg6 4.NEel kFf8 5.NEe7 kFe2e4.IMEd8 7.NEe7 kFc2 8.NEel
kFb8 9.NEe7 kFa2 10.NEel kFg3 11.NEe7 kFa4 12.NEel kFgEt3.KFa6 14.NEel kFg7 15.NEe7
KOb8 16.NEel KOd3 17.NEc5 KOb8 18.NEg3 KOg6 19.NEc5 KOMMEB KOg2 21.NEc5 KOe7
22.NEg3 KOc2 23.NEc5 KOa7 24.NEg3 KOf5 25.NEe7 KOa3 26.¥E¥1 27.NEe7 KOd6 28.NEel
KOb1 29.NEe7 KOg3 30.NEel KOe8 31.NEe7 KOc3 32.NEel KO&HER3. KOf6 34.NEel KOd1
35.NEc1+ kFfl 36.NEg7 KOf6 37.NEe5 kFe7 388 kFd1 39.NEg7 kFc7 40.NEe5 kFb1 41.NEg7
kFa7 42.NEe5 kFg6 43.NEg7 KOa8 44.NEg5 KOc3#.

Zwei Phasen dieser Lange — da staunt der Betrachter.

Lob: Nr. 11910 von Manfred Nieroba

a) 1.Kf1 T:d5 (1.— T:f5+7?) 2.g1=S L:f5#; b) 1.Kh1 T:f5 (1.-dB?) 2.g1=L S:d5#.

Die beiden Losungen leben von Gleichklang (z. B. weil3e Tarmopund Selbstlahmung, schwarze
Umwandlung, Matt durch Schlag eines Lahmers, nachdemevaim Lahmer des Mattzug-Steines
geschlagen wurde) und Unterschiedlichkeit (z. B. dal3 esaizwei weil3e Akteure gibt, einmal nur
einen).

Lob: Nr. 12036 von Chris Feather

1.Ge45.Ke36.G:e2 7.Ge4 8.Kf49.Gg4 10.Kg3 11.G:g2 12.Bg8d5 14.Gg3 15.Kf4 16.Ke5 17.Gd6
19.Kc5 20.Gb4 23.Ka4d Ta2#.

Zurecht beharrt der Autor auf der von ihm publizierten Fagswlenn der Charme der Aufgabe mit
den hibschen Riickkehren griindet doch zu grof3en Teifedealiniaturform.

Lob: 12039 Teppo Mantta Lob 12101 HubertGockeI Lob: 12107 Martm Walter

2
/% ////// 7,
» m
» > > »
»n ,
s#9 Zwei Losungen(1+2+1) #2v (9+10) s#12 (11+6)
Langstziger Anticirce Anticirce

Chamaleon g6 Imitator e4

Lob: Nr. 12039 von Teppo Mantta

1.Kd6 [If4] Na6 [Id8] 2.nCSh4=nCL [le6] nCLe1=nCT [Ib3] 3@8Tg1=nCD [Id3]+ nCDd1=nCS
[1a3] 4.nCSf2=nCL [Ic4] Ne8 [Ig6]+ 5.Kd7 [Ig7] Nb2 [Id1] 6.nCLg3=nCT [le2]+ Nd1 [Igl] 7.Ke8
[Ih2]+ Kf1 [Ig1] 8.nCTh3=nCD [Ih1] nCDc8=nCS [Ic6] 9.nCSaZnCL [la5] nCLe3=nCT [lel1}#
1.Kb7 [I1d5] Ng4 [1h7] 2.Kb6 [Ih6] Nal [Ib3] 3.nCSh4=nCL [IcINd7 [If7]+ 4.Ka5 [le6] Nb3 [Ic2]+
5.Kb5 [Id2] Nd7 [If6] 6.nCLf2=nCT [Id4]+ Nh5 [Ih2] 7.Ka4 [Igl]+ Kh3 [Ih2] 8.nCTf1=nCD [Ih1]
NCDa6=nCS [Ic6] 9.nCSb8=nCL [Id8] nCLf4=nCT [Ih4]#.

Dieses spektakulare Echo ist trotz eher unattraktiver wmitbersichtlicher Marchenschachelemente
sehenswert.

Lob: Nr. 12101 von Hubert Gockel
1.Df87? [2.Sc2#] Tc2/Lc2/Tcl 2.Dc5/Lf6/D:f4 [Dd1]#, aber1ld1!
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1.Le7! [2.Sc2#] Tc2/Lc2/Tcl 2.Dh8/Lch/e3#
(auf 1.— Sh1/S:e2 [Sg8] folgt jeweils 2.Ted#).
Mattwechsel auf Grimshaw sowie ein weiterer Mattwechsel,aihe gute Erganzung darstellt.

Lob: Nr. 12107 von Martin Walter

1.Db8+? T:b8 [Th8]+ scheitert an 2.Kg7! Wenn doch ein schpaarBauer auf g7 sinde ...

1.Sf3+ Kg2 2.Sf4+ Kg3 3.Sh5+ Kg2 4.Sg5+ Kh2 5.Db8+ Kg2 6.Dg3¢3 [Bg7] und retour:
7.a8=D+ Kh2 8.Sf3+ Kg2 9.Sf4+ Kg3 10.Se2+ Kg2 11.Sel+ Kh2 jetzt 12.Db8+! T:b8 [Th8]#.

Ein schoner, versteckter, marchenspezifischer Anépian mit Damenopfer und Phonix. Die logische
Struktur ist jedoch etwas diinn (orthodox ware damit wolshig zu gewinnen), und die Losung basiert
auf durchgehenden Schachgeboten.

Liste der konkurrierenden Aufgaben: Heft 19911771, 11772,11773,11774,11775, 11776, 11777 (reflektie-
rende, nicht transmutierende Konige), 11778, 11779 @iee Typ Cheylan; mit Typ Calvet ware es NL, z. B.
1.5:d3[Sb1]2.La3 3.Lb2 4.a3 5.Ga2+ Tc8#, was bei Typ Cmaykegen 5.— Kc1! nicht geht), 11780 (sSh6 statt
sGh6 genigt), 11781, 11782 Heft 200 11839, 11840, 11841, 11842, 11843, 11844, 11845, 11846,7118
11848, 11849, 11850, 11851, 11852, 11853, 11854eft 201 11907 (VG), 11908, 11909, 11910, 11911,
11912, 11913,11914, 11915, 11916 (orthodoxe Laufer dgefiiigen), 11917 (Laufer-Turm-Jager), 11918 —
Heft 202S. 187/l (Dual minor), S. 187/11, 11970, 11971, 11972 (dré$ungen), 11973 (drei Losungen), 11974,
11975 (zwei Losungen), 11976 (NL 206/421), 11977, 119v%& {42 6sungen), 11979, 11980, 11981 Heft
20312032, 12033,Leo family* statt,Chinesisches Schach"), 12034, 12035, 12036, 12037, 123385=33),
12039, 12040 (Symbole von T-L-Jager und Dabbaba sindwsetd), 12041, 12042 Heft 20412099, 12100,
12101, 12102, 12103, 12104, 12105 (NL), 12106, 12107, 129B&82 a4 gegen Dual), 12109, 12110.

AKTUELLE MELDUNGEN

Mai/Juni-Jubilare: Der 1910 in Berlin geborenEranzisco Benkd aus Buenos Aires gehort
zu unseren altesten Mitgliedern und kann am 24. Juni sébeeburtstag feierrkranz Pauli aus
Dusseldorf wurde am 24. Mai 89 Jahre alt. Seinen 85. GdbhgrisegingDr. Peter R. Jageraus CH-
Oberrieden am 6. Juni. Der Leipzigéarl Pohlheim wurde am 12. Mai 83 Jahre alt, eber@ornelis
Groeneveldaus NL—Aalten am 25. Junidelmut Wolf aus Bonn kann seit dem 11. Mai auf ein drei-
viertel Jahrhundert zuriickblickehlenk und Piet le Grand, eines der drei bekannten Problemisten-
Zwillingspaare (neben den Aloni- und Semenenko-Zwillimgeollendeten am 8. Juni ihr 7. Jahrzehnt.
llkka Saren aus dem finnischen Vantaa wurde am 16. Mai 65. Gril3e gehérirmiferne Indonesien,
wo Hidajat Maruta am 3. Juni 60 Jahre alt wurde. 55 Jahre vollendete unser dgesiExperteDr.
Rainer Paslackaus Bielefeld am 17. Mai. Ein Jahrhundert teilen sidfomas Minx aus Wandlitz
und Peter Hoffmann aus Braunschweig, die am 1. bzw. 10. Juni jeweils eine el@évon fur sich
reklamieren konnten. — Allen Jubilaren herzliche Glicksche!

Todesfall: wir erfuhren, das$ieinpeter Fliiggeaus Seevetal kiirzlich verstorben ist. Er ware am
9. Mai 85 Jahre alt geworden.

Kalenderblatt — Der vor 100 Jahren in Wiirzburg geboreéchael Schneider (11.5.1905-
23.12.1984) baute mit 17 Jahren sein erstes Schachprodksm,ca. 1000 weitere folgen sollten,
Uberwiegend Zweiziger, die zahlreiche nationale uretrinationale Turniererfolge erzielten. Anfangs
von Zepler und Birgfeld gefordert, wurde Willibald Roeseit dem er einen umfangreichen Schrift-
wechsel fuhrte, Schneiders eigentlicher Lehrmeistesatumen mit Willy PoppNlain-Pos) war er
Mitte des letzten Jahrhunderts wichtigster Repraserttanerfolgreichen frankischen Problemisten.
Die beiden Beispielaufgaben sind Schneiders 1978 ersamgerBroschir&ine kleine Auswahl eige-
ner Schachaufgabeantnommen: Iri: gibt es zwei Verfuhrungen mit thematischen Doppeldrolemng
1.Sb67? [2.De4/Dd5] 1.— T:e5 2.Sc2#, aber c:b6+!; 1.5f424[Dd5] 1.— T:e5 2.Td3#, aber 1.— Lf3!;
1.Sc3? [(nur) 2.De4] 1.— T:e3 2.Dd5# und 1.— T:e5 2.Sb5# abeblD/L!; 1.Sb4! [(nur) 2.Dd5]
1.— D:c5 2.De4#, 1.— T:eb5, K:c5 2.Sbc2#.Anscheitern die Versuche 1.Sb3?/Sb7? L:b3/T:b7!, well
5 als Fluchtfeld zur Verfugung steht. Die durch den wohtémwarteten Schliissel 1.Kgl! eingeleitete
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Drohung 2.Df6+ T:f6 3.Sg7# erzwingt die Blockierung von i&rch L oder B. Die gleichzeitige Ent-
blockung eines der beiden sS bewirkt die Differenzierurgyaeeiten Zuges von Weil3: 1.— Lf5 2.Sb7!
(nicht 2.Sb3? wegen Sc2!) T:b7 3.D:d6# oder 1.— f5 2.Sb&hfrsb7? wegen Sf7!) L:b3 3.De3#.

1 Michael Schneider 3 Arthur Ford Mackenzie
Bayrische 2 Michael Schneider Hampstead and Highgate
Problemmeisterschaft 1969 Die Schwalbe 1943 Express 1905
1. Preis 1. Preis 3. Preis

B
A b
8 9 7
i

1y 4@/
_ ﬂ% /

_

/{g//

#2 (10+11)  #3 (8+10)  #2 (8+11)

Vor 100 Jahren verstarArthur Ford Mackenzie (6.10.1861-23.6.1905), der in Kingston/Jamaika
geboren wurde und britischer Abstammung war. Ab ca. 188@riegr zu komponieren, erzielte rasch
eine beeindruckende Reihe von Turniererfolgen und vendifthte schon bald sein Budbhess, Its
Poetry and ProsdKingston 1887). Obwohl 1896 erblindet, gelang es ihm, aweliterhin Turnie-
rerfolg an Turniererfolg zu reihen. Er konzentrierte sintder Folgezeit auf den Zweizliger, dessen
Entwicklung er vorantrieb, so dass er wohl als Vorbereiter @ood Companions gesehen werden
kann. A. C. White bezeichnete ihn in der Einleitung zu seifdackenzie-BuctChess Lyricsmit dem
1905 die berihmte Serie der Christmas-Biicher beganmealzweifellos grofiten derzeit lebenden
Problemisten — aber kurz bevor das Buch erschien, war Maakerrstorben3 ist eine seiner spaten
Kompositionen: Erst der Schlissel 1.Sf3! mit der Drohur®c8 ertffnet dem Schwarzen die Moglich-
keit zu Schachgeboten, die durch drei Kreuzschachs bedstweerden: 1.— g:f3+ 2.Tg5#, 1.— Se
2.S6d4# und 1.— S:d5 2.Tf6#.

Vor 175 Jahren wurd&ugene Beauharnais Coolgeboren (19.5.1830-19.3.1915). Er begann um
1850 zu komponieren und blieb, anders als der 11 Jahrer@rggm Loyd, dem er als Problemre-
dakteur in Fiske’'S'he Chess Monthlgachfolgte, zeitlebens dem Problemschach verbunden uhd me
als ein halbes Jahrhundert die grof3e Integrationsfigurrdesilkanischen Problemwesens. Aus der ge-
meinsamen Zeit mit Loyd stammte der Plan, eine Sammlungstelien, die alle damals erschienen
amerikanischen Schachprobleme umfassen sollte — ein Mgmojekt, aus dem Loyd bald ausstieg
und das zu Cooks Hauptwerk wurde (unter Mitarbeit von W. Rarideind C. A. Gilberg): dieAme-
rican Chess Nutsdie Fertigstellung des fast zweieinhalbtausend Problentigaltenden Buchs sollte
sich bis 1868 hinziehen. Cooks Popularitat in Amerika vegehdar und Ubertraf sogar die von Sam
Loyd. A. C. White schrieb 1942 in seineBketchbook of American Chess Problematiass Cook als
Loser nachgesagt wurde, jede Inkorrektheit in einem roldu entdecken und dass der sich bis heu-
te gehaltene AusdruckCook® fur eine Nebenldsung hier seinen Ursprung habe viéen weiteren
Hobbies (u.a. Bergsteigen und Schlittschuhlaufen) bliebeine Hauptinteressen zeitlebens Schach
und das Geigespielen. In seiner groRen Schachbibliothagh(der White Collection die grof3te in
Amerika (sie ging nach seinem Tod an die Princeton Uniagjsitand auch der Schachtisch, an dem
Morphy eine beriihmte Beratungspartie gegen Fiske u. pigjebatte.

Schachpartie — Durch Zeiten und Weltenautet der Titel einer groRen Sonderausstel-
lung, die das Hamburgeviluseum fir Kunst und Gewerbe aus Anlass des 175. Geburtstags des
Hamburger Schachklubs von 1830 vom 5. Mai bis zum 28. Aug086 Zeigt.Uber 400 Exponate
demonstrieren die Geschichte und die kulturelle BedeutiesySchachs. Neben einer grof3en Zahl
von Schachspielen aus edlen Materialien werden Gemalddik@nd Blcher gezeigt. Zu den Ex-
ponaten gehoren unter anderem auch ein ganzfigurigesaPArtgust des Starken als Schach-Konig
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aus Meissener Porzellan, aber auch die modernen FigureMaarErnst und Paul Wunderlich und
Schachdarstellungen Alfred Hrdlickas. Der vor allem sbhigtorisch bedeutsame Katalog zeigt viele
historische Schachspiele und wichtige Schachbiicherjedies Sammlerherz hoher schlagen lassen.
(Preis in der Ausstellung 34 EUR, Buchhandelsausgabe 69)EUR

Eddy van Beers siegt bei der 29. Deutschendsemeisterschatft
Bericht von Axel Steinbrink, Duisburg?

Die 29. Deutsche Losemeisterschaft fand in diesem Jahriorhis 17. April in der oberfrankischen

Kreisstadt Forchheim statt, wo vor ber 1000 Jahren scleoimisdhe Konige gekirt wurden und die
in diesem Jahr ihre 1200-Jahr-Feier begeht. Organisator &lddner vom Zweitligisten SC Forch-

heim sorgte fir einen angemessenen Rahmen im VereinglokbRudolf Glenk erstellte mit einer

64-seitigen Festschrift voller Informationen zum Prokdehrach ein Glanzlicht dieser Veranstaltung.
Vor dem Turnier lud Burgermeister Streit zum Sektempfamglie Kellergewdlbe der Kaiserpfalz.

AnschlieRend filhrte Udo Gildner als sachkundiger Stadtr die Teilnehmer bei frihlingshaften

Temperaturen durch die sehenswerte Altstadt von Forchhgimimbiss in einem der zahlreichen

Stral3enlokale schloss den Vormittag ab.

Obwonhl die Stammgaste aus Tschechien kurzfristig absegessten, war durch die Teilnahme der
Spitzenldser aus der Slowakei, aus Polen und den Niediemarin starkes Teilnehmerfeld zu ver-
zeichnen. Die besten Loser aus Belgien mit Eddy van BeemearSpitze sowie der Japaner Yuji
Kikuta, der zur Zeit in Frankfurt beruflich tatig ist, koneglierten als Neulinge das Teilnehmerfeld.

Die relativ leichten Zweizuger stellten fur die Spitzéser keine Hiurde da. Dagegen waren bei den
Dreiziigern dann wegen der Vielzahl der Varianten fastlilygbend Punkteinbul3en zu vermelden.

Name Land| 2#| 3#| e.g.| s#| n#| h#| Gesamt Zeit | Platz
van Beers B 15,0| 14,0, 9,0| 15,0| 15,0 15,0 83,0| 329 1
Wissmann | NL 15,0| 14,0| 11,0| 14,0| 15,0| 10,0 79,0| 350 2
Zude D 15,0| 15,0| 9,0| 14,0| 15,0| 10,0 78,0 | 296 3
Tummes D 15,0| 13,0| 11,0| 12,0| 15,0| 10,0 76,0| 349 4
Seliwanov | RUS | 15,0| 13,0| 11,0| 13,0| 7,5| 10,0 69,5| 350 5
Pfannkuche| D 15,0 10,0 9,0| 14,0| 10,0| 10,0 68,0 | 350 6
Uitenbroek | NL 15,0 9,0| 11,0| 12,5| 10,0| 8,0 65,5| 354 7
Piliczewski | PL 10,0| 8,0| 9,0| 13,0| 14,0] 10,0 64,0 | 360 8
Kolcak SK 15,0 9,0 8,0|11,0| 9,0| 10,0 62,0| 360 9
Siran SK 10,0 7,0 90| 90| 40| 150 54,0| 333 10
Czeremin D 15,0 9,0 6,0|10,0| 10| 125 53,5| 360 11
Ooms B 10,0| 10,0| 12,0 7,0| 4,0| 10,0 53,0| 360 12
Mihalco SK 10,0 9,0/ 6,0|11,0| 10,0 5,0 51,0| 360 13
Ahmels D 15,0 80| 3,0|120 7,5| 5,0 50,5| 311 14
Krolikowski | PL 15,0| 6,0| 13,0 75| 50| 3,0 49,5| 333 15
Schafer D 10,0 5,0, 7,0|12,0| 50| 10,0 49,0 | 360 16
Rein D 10,0| 14,0, 6,0| 9,0 50| 3,0 47,0 | 357 17
Rothwell D 50| 10,0, 50| 11,0, 50| 10,0 46,0 | 360 18
Walther D 10,0| 12,0 6,0| 10,5, 0,0| 5,0 43,5| 350 19
Neef D 00| 80| 40| 85| 9,0 10,0 39,5| 353 20
Gottstein D 10,0| 0,0| 10,0| 11,0, 0,0| 8,0 39,0| 347 21
Kikuta JP 00| 0,0 50| 80| 7,0| 150 35,0| 349 22
Banaszek | D 10,0| 0,0| 11,0 5,0 0,0| 5,0 31,0| 348 23
Palmans B 50| 50| 80| 60| 6,0/ 1,0 31,0| 360 24
Muller D 00| 40| 30| 80| 00| 75 22,5| 359 25
Speer D 50| 2,0| 50| 50| 00| 50 22,0| 360 26
Sieberg D 00| 0,0 30| 40| 00| 5,0 12,0| 360 27

IDieser Bericht steht bereits seit einiger Zeit auf der StheviVebsite, die dort gezeigte Tabelle enthalt
noch weitere Einzelheiten.
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Lediglich Arno Zude kam mit voller Punktzahl durch diese BRerund tibernahm damit die Spitze.
Michael Pfannkuche fiel bei einer Aufgabe auf eine Verfialgrhierein und damit aus der Spitzengruppe
heraus. Bei den abschlieRenden Studien gab es keine grefsrhibungen mehr, so dass nach dem
ersten Tag eine enge Spitzengruppe mit Dolf Wissmann (48.Rlrno Zude, Boris Tummes und
Andrej Seliwanov (je 39) sowie Eddy van Beers (38) zu vefrean war.

Der zweite Tag begann dann mit den Selbstmatts und einemeRaisd) von Eddy van Beers, der damit
auf den dritten Rang vorriickte. Die anschlieRenden Mejezforderten vor allem bei Andrej Seliwa-
nov ihren Tribut, der damit alle Siegchancen einbif3te. 8sste die abschlieRende Hilfsmattrunde die
Entscheidung Uiber den Sieg bringen. Wie im Vorjahr steliieHilfsmatt-Funfziiger von Helmut Zajic
die harteste Ratselnuss dieses Turniers dar, an demwsibHast alle Spitzenloser die Zahne ausbissen.
Aus der Spitzengruppe schaffte nur Eddy van Beers dieseabafgach gut 40 Minuten und konnte
in den ihm verbleibenden 8 Minuten auch den nicht allzu scew®reiziiger [6sen. Damit sicherte er
sich bei seinem Debut gleich den deutschen Meistertitehdem er schon bei den niederlandischen
und englischen Meisterschaften sehr gut abgeschnittés. hat

Zweiter wurde zum wiederholten Mal Dolf Wissmann (NL) vomddeutschen Gro3meistern Arno
Zude und Boris Tummes. Neben diesen beiden vertritt nochadicPfannkuche die deutschen Farben
bei der nachsten Lose-WM in Griechenland. Als viertbesiaheimischer Loser qualifizierte sich
Claus Czeremin fur Eretria. Bemerkenswerte Resultaielesz noch Andy Ooms aus Belgien als 12.
sowie bei seinem allerersten Loserauftritt Christian Alsraus Stein, der die Qualifikation zur WM
nur um 3 Punkte verpasste.

Die Teilnehmer auf3erten sich sehr positiv Uber das geluadurnier und sehen der nachsten Auflage
im April 2006 (vermutlich in Sottorf bei Hamburg) mit Intesge entgegen.

Alois-JohandIl-Gedenkturnier
(196. Thematurnier der Schwalbe)

Am 9. Juli 2004 verstarb im Alter von 73 Jahren der bekanrgereithische Mehrziigerkomponist
IM Alois Johandl (siehe Nachruf iDie SchwalbgHeft 210, Dezember 2004). Johandl, tber 30 Jahre
lang Mitglied und vielfacher Autor in de8chwalbefiihlte sich besonders dem neudeutsch-logischen
Mehrzuger verbunden, einer Aufgabengattung, mit derieesgri3ten Erfolge errang. Zu seinem Ge-
denken schreibt die Schwalbe in Zusammenarbeit mit deregthischen Problemfreunden ein inter-
nationales Kompositionsturnier aus. Gefordert werdehodoxe direkte Mattaufgaben logischen
oder strategischen Stils mit 5 bis 12 Ziigen

Der Preisfonds in Hohe von 200 Euro wird nach ErmesserfPdeisrichters IGM Hans-Peter Rehm
aufgeteilt.

Einsendungen bitte in leserlicher Form (Diagramme gest#troper gedruckt) und mit kommentierter
Autorldosung per Post oder e-mail an demrnierdirektor IM Dr. Klaus Wenda , Rasumofskygasse
28, A—1030 WienQsterreich, e-mail klaus.wenda@chelloBinsendeschlufist der30.4.2006 Der
Preisbericht wird in deSchwalbeerscheinen.

Um Nachdruck wird gebeten.

English summary: Die Schwalbe announces the Alois-Johandl Memorial Toufoeyrthodox lo-
gical or strategic problems in 5-12 moves. Entries on cléagrdms and with author’s solution and
commentary are to be sent to the Tourney Controller IM Drukl&Venda, Rasumofskygasse 28, A—
1030 Wien, Austria, e-mail klaus.wenda@chello.at. Clgsiate: 30.4.2006; judge: IGM Hans-Peter
Rehm; prize fund: 200 Euros.

Urdrucke

L dsungen an Boris Tummes, Buschstr. 32, 47445 Moers, e-mdiloris. Tummes@gmx.de

Zweizuger: Bearbeiter = Franz Pachl (Ungsteiner Str. 12, 8067 Ludwigshafen)

Preisrichter 2005 = Wieland Bruch

Hier ist sie also, die letzte von mir zusammengestellte Wikkerie. In 64Schwalbleften wurden
dabei 658 Zweizliger publiziert und besprochen. Zur heuti§erie: Bei Wadim Iwanow bitte auf
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Buchstaben achten. Gerhard Maleika wurde durch den Artikettiary Threat Correction: Ideal or
lllusion” von Christopher Reeves angeregt, der im Julitt28004 vonThe Problemiserschien. Nach
fast zwei Jahren berufsbedingter (kreativer) Problendgbeuse zeigt Martin Wessels einen frischen
und originellen Mechanismus eines paradoxen Themas. BaeRRaslack geht es um thematische
Non-Paraden und Herbert Ahues prasentiert eine Themdrikation. Als Preisrichter fur 2005 konn-
te ich Wieland Bruch gewinnen, dem ich fir seine Zusagelicerdanke. Viel Spal3 beim Losen!
Danke schon, liebe Komponisten und Loser fur die aufitdgeund manchmal anstrengende Zeit, die
ich keinesfalls missen mochte. Versorgen Sie meinen Négdaf Hubert Gockel mit guten Urdrucken
und vielen Kommentaren, er wird es lhnen danken.

12646 Wadim lwanow 12647 Andreas Witt 12648 Martin Wessels
BY—Minsk Leopoldshafen Osnabiick

B
> / .
%@z / /
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(10+6) (10+8)

12649 Stefan Milewski 12650 ~ Rainer Paslack 12651 Herbert Ahues
PL—Gliwice Bielefeld Bremen
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- %

(11+8) (13+7) #2 wv (10+11)

12652  Gerhard Maleika 12653 Wadim Iwanow 12654 Bako MiloSeski
Gittersloh BY-Minsk MK-Skopje

#2 wv (11+10) #3 b)Ea7—b8 (8+1) #3 (7+14)
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Dreizuiger: Bearbeiter = Martin Wessels, Spichernstr. 1349074 Osnabrtick, Tel. (0541)506 83 77,
e-mail: martin.wessels1@freenet.de)

Preisrichter 2005: Michael Keller

Ich traue mich noch nicht, wieder vier Aufgaben zu bringeaptein 3#-Vorrat schon wieder beang-
stigend weit aufgezehrt ist, was ich sogleich mit der Bitteale Komponisten verbinde, wieder fur
die Schwalbekreativ zu werden. Den Losern wiinsche ich viel Spaf? besari.

Mehrzlger: Bearbeiter = Rainer Ehlers, Kunkelberg 27, 2135 Liineburg,

e-mail: rainerO3ehlers@web.de

Preisrichter 2005: Dieter Werner

Liebe Mehrziiger-Autoren, diese Rubrik beherbergt leidemoch wenig Brauchbares in der Urdruck-
Mappe, schickt mir deshalb doch bitte umgehend Eure besieke Danke! Zu den Juni-Aufgaben ist
ansonsten nicht viel zu sagen. WL und WS seien uns nachr&mggewesenheit herzlich willkommen,
und MT sowie PH beschatftigen sich mit jeweils fir sie tgpisn Inhalten. Bei AS beachte man die
Entstehung des Themas. Viel Vergnuigen!

12655 Kiril Stoyanov 12656  Wiktor Lukjanow 12657 Marcel Tribowski
BG-Sofia RUS-Alexandrowskoje Berlin

/////,
@

//// | 1=

#3 (12+14) #5 (13+12)
12658 Peter Hoffmann 12659  Wilfried Seehofer 12660 Andrej Spirin
Braunschweig Hamburg RUS—Moskau

(14+11)

12661 Hartmut Brozus 12662 Sergej Diduch 12663 Martin Minski
Berlin UA—Andriwka Berlin




Studien: Bearbeiter = Michael Roxlau (Heegermuhler Weg 5213158 Berlin, Tel. (0 30) 392 16 22,
e-mail: Michael.Roxlau@t-online.de).

Preisrichter 2005/2006 = Peter Gyarmati

Diesmal wage ich es gleich vier Studien zu bringen. Bei Sht3aféeil3 vor der nicht gerade leichten
Aufgabe die schwarze Dame zu bandigen. MM zeigt zwei Rdodgn mit gleichem Material, aber
hochst unterschiedlicher Motivation. In der Co-Prodoiktiafit die Ausgangsstellung sicherlich schon
Einiges zur Thematik erahnen. Ein prazises Damenschazhhser den Schlupunkt.

12664

Martin Minski
Berlin

12667  Dijan Kostadinow

BG-Burgas

a %% %% %%
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s#4 (8+7)
12670 Reinhard Fiebig

Hohndorf
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M

Y 2787
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2
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12665 Siegfried Hornecker
Michael Roxlau
Heidenheim/Berlin

12666 Eugeniusz lwanow
PL—Czestochowa

Gewinn — S am Zug(10+10) S#3 (12+9)

12668 Manfred Ernst

Holzwickende

12669 Hartmut Brozus

Berlin

s#7 Zwei Losungen (4+2)

12671 loannis Kalkavourus
GR-Athen
Pavlos Moutecidis gewidmet

12672 Marcel Tribowski

Berlin

7.
Z VA
oAk
BB — Jay

), ”/// ,,,,,, .?”///, ,,,,, i

SH#9 (6+11) s#2l (9+12)



Selbstmatts: Bearbeiter = Frank Miller (Zum Buchenwald 5, 83122 Samerberg; e-mail:
Framutor@aol.com)

Preisrichter 2005 = Arno Tungler

Als neuen Autor in der Selbstmattabteilung begriiRe ichalk&vourus, der sich mit einer logischen
Aufgabe vorstellt. Die folgenden Langziiger von MT und S&igeweils ganz typisch fir diese Auto-
ren. Und wenn Sie meinen Artikel in diesem Heft aufmerksatasgs haben, dirfte sogar die abschlie-
Rende Seeschlange von KB losbar sein. Sie brauchen atisrdine neue Idee fur das Schlul3spiel.
Kleiner Zusatztipp: auch die Nebenldsungen ansehen.

12673 Sergej Smotrow 12674 Karlheinz Bachmann 12675 Stefan Parzuch
KZ-Semipalatinsk Bochum PL—-Legionowo

///%
//////ﬂ
//Q%/‘/

s#o4 (6+11)  s#223 (8+16)  h#2 2.1:1.1 (4+8)

12676 Mikola Kolesnik 12677 Horst Bottger _
Wadim Winokurow Mirko Degenkolbe 12678 Thomas Pantalacci

UA-Sumsk / RUS—Iwanowo ZwWonitz / Meerane F— Lyon

h#2 2.1;1.1 (5+11)  h#2 2.1:1.1 (5+12)  h#2 3.1:1.1 (8+10)

12680 Leonid Makaronez
12679 Andreas Schnholzer Laurent Bouchez 12681 Randolf Arnold
CH Kirchlindach IL-Haifa / F-Desvres Duisburg

h#2 byhas-fl  (6+14)  h#3 (4+6) h#3 2.1,1.1,1.1 (8+8)
b)&—h4  c)W—e8
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Hilfsmatts: Bearbeiter = Achim Schdneberg (Paul-Hindemith-Str. 58, 37574 Einbeck; Tel.
(05561) 47 27, e-mail: jas.schoeneberg@t-online.de)

Preisrichter 2005: Christopher Jones

S. Parzuch, W. Winokurow und T. Pantalacci haben ihren rerAtdtritt in dieser Abteilung, herz-
lich willkommen! Die Akteure im Auftaktstiick sind klar exzknbar, Linienspiel gibt es im zweiten
Zweiziiger. HB/MD bieten ebenfalls Linienspiel, kombinienit Fesselungen und Funktionswechsel,
fesselnd ist auch der Dreispanner. Bei AS gibt es einerhizila sehen, RA zieht mit aktiven Bauern
in die Schlacht. CJ/RW zeigen RL und Dualvermeidungen, @entissen Sie den richtigen Weg flr
den wB finden. RF beschaftigt sich neuerdings gern mit Daikrs L-Minimal rundet die Serie ab.
Viel Spaf3!

Marchenschach: Bearbeiter = Arnold Beine (Grund 15, 65366 Gsenheim, e-mail:
arnold.beine@web.de)

Preisrichter 2005: Petko A. Petkov

Dass im vorherigen Heft iberhaupt keine direkten Zwegziig dieser Abteilung erschienen sind und
jetzt gleich drei davon veroffentlicht werden, liegt amr déhnenden Leere in meiner Urdruckmappe.
Ich lebe zur Zeit von der Hand in den Mund, bzw. gleich inshsée Heft. Deshalb meine dringende
Bitte an die Autoren, mir schnell gute Aufgaben zu schickeie, dann auch schnell veroffentlicht
werden kdnnen.

Mit Ladislav Belcsak und Xaver Guggenberger begrii3e iddei herzlich zwei neue Mitarbeiter in
dieser Abteilung. Das #2 von H. Gockel lasst sich nichtiggig mit 1.D:d6#?? oder 1.Te7#?? losen,
weil diese Zuge aufgrund der Marchenbedingung illegad sebenso die vermeintlichen Satzmatts 1.—
D7:d4#7?? und 1.— D1:d4#7??. Bei L. Belcsak sollten Sie beachiass Maos, bzw. Moas sich unter
Madrasi-Bedingungen auf unterschiedlichen Linien lahraed bei Verstellung einer dieser Linien
eine einseitige Lahmung maoglich ist.

12682 Christer Jonsson

Rolf Wiehagen 12683 . o
S—Skrholmen / Gennadi Tschumakow 12684  Reinhardt Fiebig
Kaiserslautern RUS-Twer Hohndorf

o, 8

7,

%@A

? Y

v

%/
7

h#5 0.2;1... (6+12)  h#6 (2+9) h#7 b)&fs—f2  (2+11)

12685 Eckart Kummer 12686 Michael Barth 12687 ~ Franz Pachl
Berlin Oelsnitz Ludwigshafen

h#7 0.1:1... (2+12)  #2vw (5+2)  #2w (7+8)
1 = Pao, @ = Vao, 3 = Leo A = Heuschrecke
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Die harteste Nuss in dieser Serie dirfte vermutlich digelische Koproduktion sein; deshalb sei ver-
raten, dass das Pattbild auf demselben Effekt beruht, @efsudbren bereits in der 12497 (s. Losungs-
besprechung in diesem Heft) benutzt haben. Viel Freude hégan und Kommentieren.

Kleines Marchenschach-Lexikon: Circ&in geschlagener Stein (aul3er K) wird auf dem Partieanfangs
feld wiedergeboren, wobei bei Bauern die Linie, bei Offiere(auRer D) die Farbe des Schlagfeldes
das Wiedergeburtsfeld bestimmt. Marchensteine werdémem Umwandlungsfeld der Schlaglinie
wiedergeboren. I;t das_ Wiedergeburtsfgld besetzt, vaiadet der 12688 Hubert Gockel
geschlagene Stein. Wiedergeborene Tirme haben erneRedhs Metzingen

zu rochieren. -Circe Parrain: Geschlagene Steine werden unmit-
telbar nach Ausfuhrung des auf den Schlag folgenden Zuges g, .
demjenigen Feld wiedergeboren, das sich ergibt, wenn maZug &

vektor dieses Zuges an das Schlagfeld legt. Ist das Wieclange // &/ ,,,,,,,,,,
feld besetzt oder auRerhalb des Brettes, verschwindetdehtpage- [/47 %

ne Stein endgultig. Bei en-passant-Schlagen gilt aldagétld das ‘
Feld, auf dem der schlagende Stein landet. Bauern, die agige / %% """ /
nen Grundreihe wiedergeboren werden, kdnnen von dortiaes e ﬁ/ // / = /
Einfachschritt machen; bei Wiedergeburt auf der Umwanghuei- y ZZ/;‘ // /

he wandeln sie um, wobei die Partei des Bauern Uber die Art dg /.Z/g
Umwandlung entscheidet. Bei 0-0 wird nicht wiedergebomrflie- #2 v (9+11)
bende Wirkung), bei 0-0-0 ist die Wiedergeburt ein Feld teelom  Exklusivschach

Schlagfeld moglich.

12689 Helmut Zajic 12690 Achim Sclibneberg 12691 Juraj Lorinc
A-Wien Einbeck SK-Dubnica nad §hom

%% 7/,',2 :/ﬁ,%

2 2
%y y

h#2 Circe (3+8) h#2 2.1;1.1 (8+6) h#3 (4+11)
b/c) W —g4/e3 fmm = Grashupfer Patrouilleschach
d) €2 —f3 b) Ee3— 2e3
2 = Leo
12694 Semion Shifrin
12692 Ladislav Belcsak 12693 Xaver Guggenberger Michael Grushko
USA-San Francisco Malgersdorf IL—Nesher/IL— Kiryat Bialik

h=3 2.1;1.1;1.1 (4+3) h#6 0.1;1.1;. (2+5) h=8 (2+4+15)
Madrasi Circe Circe Parrain
&l = Mao, ¥ = Moa i =Lion

151



Doppelkngstiiger: Die Langstziger-Bedingung gilt fur Schwarz und Weil3.Exklusivschach:
Mattziige sind nur dann erlaubt, wenn sie dualfrei sin@&rasHipfer: Hupft auf Damenlinien Gber
einen beliebigen Stein (Bock) und landet auf dem unmittaflahinter liegenden Feld.Heuschrecke:
Zieht wie Grashupfer, aber nur Uber einen gegnerischeh Beobei das Feld hinter dem Bock frei sein
muss. Der Bock wird dabei geschlagen. Eine Heuschrecke tkkanschlagend ziehen.lzAngstiiger:
Schwarz muss von allen legalen Ziigen immer den geometidsigsten ausfuhren. Hat er mehrere
gleichlange langste Ziige, kann er wahlen. Die grof3e.(kleine) Rochade hat die Lange 5 (bzw. 4). —
Leo: Zieht wie Dame und schlagt wie Lion.l-on: Zieht wie Grashipfer, aber beliebig weit hinter den
Bock soweit die Felder frei sind.Madrasi: Wird ein Stein (auf3er K) von einem gleichartigen Stein des
Gggners be_:obachtet, wird er gelé@hmt und v_erliert jeo_le Zlgglnh 12695 Andreas Thoma
keit und Wirkung aul3er seinerseits gegnerische gleigeaiteine GroR Ronnau

zu lahmen. Eine Rochade (=Kodnigszug) mit einem gelahriitgm
ist moglich. —-Mao: Zieht wie Springer, allerdings erst 1 Feld ortho- , / / /

gonal, dann 1 Feld diagonal. Auf den orthogonalen Feldenm lex / / 13 / /

verstellt werden. -Moa: Zieht wie Springer, allerdings erst 1 Feld / / %
diagonal, dann 1 Feld orthogonal. Auf den diagonalen Feléann % / Ky /

er verstellt werden. Pao: Zieht wie Turm, schlagt wie Turm-Lion. — // // %/ W
PatrouilleschachEin Stein hat keine Schlag- und Schachkraft (woh % / / ///@
aber Zug- und Beobachtungskraft), solange er nicht vomeBiin s ,/ /%
der eigenen Partei beobachtet wird PfatzwechselcirceEin ge- / / //
schlagener Stein wird auf dem Startfeld des schlagendémsSige- / / 7
dergeboren. Bauern, die auf der gegnerischen, bzw. eiggnam- h=10 (2+5)
reihe wiedergeboren werden, wandeln gleichzeitig um, Bdwnen Doppellangstziiger, Circe
nicht ziehen.

12696 Oleg Paradsinski 12697  Ladislav Salai sen. 12698 Joost de Heer
UA-Tschaplinka SK—Martin NL-Geleen

ser.-#6 (1+2+4)
Platzwechselcirce

12699 Stephen B. Dowd
Marko Ylijoki
USA-Birmingham/ 12700 Roberto Osorio 12701 Alexander Zolotarew
FIN—Tampere RA—-Buenos Aires RUS—-Podolsk

//

By

/// /// /

// // // /
// / / »m i %
/ / \%@,

ser.-h=18 .-h= Letzte 26 (11+13)
Einzelzige?
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SAT (Salai-Matt) Erhalt ein Kdnig ein Fluchtfeld, steht seine Partei im &y hat sie keine Mdglich-
keit mehr, das Fluchtfeld zu stopfen, ist sie matt. Koniggeh einander nicht schlagenVao: Zieht
wie Laufer, schlagt wie Laufer-Lion.

Retro/Schachmathematik: Bearbeiter: Glnter Lauinger (Gradmannstr. 35, 88213 Ravensburg,
Tel. (07 51) 967 34, e-mail: g.lauinger@t-online.de)

Preisrichter Retro 2005: N.N. Preisrichter Schachmathi&onstiges 2004-2006: Bernhard Geis-
mann.

Eine abwechslungsreiche und originelle Serie diesmalsd{éehes und Marchenschachliches. Es
beginnt mit zwei eindeutigen Rickzugfolgen. Das markddeTLG ist, dal3 sich keine sFiguren
an den 43 Einzelriickziigen beteiligen (vgl. 12636 mit 6 sEBe beiden Andrejs haben lange Uber
ihrer ,Aufloseerscheinung* gebritet, das Ergebnis kann sicarsidssen! Besonders originell ist der
verfihrungsreiche VRZ von WK, bei dem die Angabe des TypseHoder Proca) entbehrlich ist. Im
Gegensatz zu den Procas von WD geht es hier nicht um logisbf@gkn, sondern vor allem um
den reichhaltigen retroanalytischen Inhalt. Dann eingioeile BP von Neuling Nicolas Dupont. Das
besondere bei der Anticirce-Palette ist der Hilfsrigeril auch hier viele Fehlversuche, die jeweils
nur an einer einzigen Parade scheitern. Der 8-zligige Rrecatzt die Stellungswiederholungsregel
(im Problemschach automatisches Remis nach dreimaliggdlusgswiederholung) fir eine Len-
kung im Vorplan: Sh7 soll nach 8. Dabei zeigen zwei thencatisVerfuhrungen, in welchen Fallen
Weil3 und nicht Schwarz das Pendeln unterbrechen muf3. So Biltie Faustregel fir das Retrospiel,

12703 Andrej Frolkin
12702 Thierry Le Gleuher Andrej Kornilow 12704 Werner Keym
F—Paris UA—-Kiew/RUS— Moskau Meisenheim

Zé@é//%

/A/ /

_

% % %
. ////

/%7 0 /%7 0 /%/ /

Letzte 43 (14+13) Lose die Stellung (13+13) #1 vor 3 Zugen (15+8)
Einzelziige? auf 2 Losungen
Verteidigungsriickziiger

12705 Nicolas Dupont
F-Lille 12706 Henrik Juel 12707 Wo|fgang Dittmann
Alain Villeneuve geW|dmet DK-Ringe Berlin

Bewelspartle in (12+12) #1 vor 4 Zugen, (2+1) #1 vor 8 Zugen, (3+8)
21,0 Zugen Verteidigungsriickziiger Typ Verteidigungsrickzuger Typ
Proca Proca
Anticirce, Typ Calvet Anticirce
T =Wesir
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wonach der Beginner des Pendelns den Gegner zur Pendbhectaing zwingt, nicht (!) schon fur die
Diagrammstellung selbst. Circe-Parrain-BP sind wohlhtgc zu bauen als zu losen (?) — mal sehen,
was die Loser dazu abliefern.

Retro flr alle: Bearbeiter: Glinter Lauinger
Betatigungsfeld auch fir Gelegenheitsretroisten: Biifége kurzzigige BP von KK und zwei ebenso
pfiffige Textaufgaben von WK.

12708 Gunter Weeth 12709 Michael Grushko
Werner Keym Semion Shifrin 12710 Klaus Kiesow
Stuttgart/Meisenheim IL-Kiryat—Bialik/Nesher Kleve

AOeWT AT

—1w, 1s dann h#1 (3+6) Bewelspartle in (16+16) Beweispartie in 8,0 (14+13)

Hilfsruckzuger 15,0 Zigen Zigen
Anticirce Circe Parrain, je 3wLL, sLL,
sSS

12711 Werner Keym Meisenheim Wie viele Steine sind erforderlich fur eine legale schwarz
Mattstellung, deren Spiegelung eine legale weiRe Malitstglergibt?

12712 Werner Keym Meisenheim Konstruiere eine okonomische legale Mattstellung (Schvis
matt), deren Spiegelung a) an einer vertikalen Geraderleggaée Mattstellung und an einer horizonta-
len Geraden eine illegale Mattstellung ergibt, b) an eirneiziontalen Geraden eine legale Mattstellung
und an einer vertikalen Geraden eine illegale Mattstellemggipt.

L dsungen aus Heft 210, Dezember 2004

Zweizlger Nr. 12440-1245(Bearbeiter: Franz Pachl)

12440(P. Heyl). 1.Sa7? [2.Tc8] 1.— e6/e5/D:c7+/T:c6 2.S5e5/8f67/S:c6. Batterie unter Kon-
trolle zweier Verteidiger, nach bekanntem Muster einsaib— eine gefallige Meredith-Reduzierung
auf das Wesentliche (FH)! Kleinkram, aber nett (HR). Radiprw/s Liniensperre, sonst aber wenig
aufregend (SB).

12441(W. Keym). 1.Tf1? (1.— Dfg!); 1.0-0! [2.Te1/Te7] 1.— Dg8/d5 Zu 12441 Wassyl Djatschuk
Rudenko—60—JT 1999

2.h:g8=S/c:d6 e.p.; 1.— D:d8/Df8/De8 2.Tf7/Tel/T:e8.ruatlich
ist dieser Urdruck der erste Valladao-Zweiziiger, in denif3/¢d-
ne schwarze Schachdrohung die drei Spezialziige duaifsfiilart
(Autor). Hubsch dargestellter Valladao Task (HJ). Vadladrask in
souveraner Handhabung — natirlich alles auf dem Piigstetier,
was bei solcher Raffung unvermeidlich sein durfte (FH)la@ao
der leider nicht Uberzeugen kann, weil er zu blutarm ise Ber- y
ren Djatschuk (1999) und Heyl (2004) haben dies schon déutli @
uberzeugender dargestellt (MD) ng Dia: 1.— S:a3/S:e2/

c5) (2 b c6 e.p. ’P) 1. Sd5’> [2 Td4] (1 d e5l) (2 d8= I1’>$,ac2l #2 v (13+9)
12442(H. Ahues). 1.e4? [2.S08/Sg6B] (1.— De8!); 1.e3! [2.Dal] 1.— Se4/8b2.The6/Taeb, 1.—
Sf:d5/Sh:d5 2.ScB (Sg6?)/SgB (Sc67?), 1.— Thl/Lel 2.Df5/Df4. In der Losung Mari in f. V.tmi
zusatzlichen schwarzen Selbstblocks! Die Drohungen éeiNungsspiels kehren in der Losung als
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Variantenmatts wieder (Autor). Droh-Reversal und Marefita nach fortgesetzten Verteidigungen.
Ordentliche Aufgabe (SB). Mir ist die Anlage zu symmetri¢&tZ). Wie immer makellos konstru-
iert (HR). Die beiden Drohmatts der Verfilhrung kehren in désung nach fortgesetzten schwarzen
Verteidigungen dualvermeidend wieder; eine wunderbarga#he in Sachen Mari (MD).

12443 (E. Best & H. Reddmann). 1.Tf7? (1.— Dg4!); 1.Tf8! [2.Sbcdt8/Ld4/d4] 1.— S:c2/d:c6/

S:d2/Te3 2.Sbc4/Sdc4/Ld4/d4, 1.— Df6/Df7/Lf6/Df5 2.S8%7/Lg3/T:f5, 1.— D:d5/Le3/Te4/Dg4

2.D:d5/Te4/T.e4/Sf7. Gutes Fleck-Experiment. Die Vienfdrohung wird fein differenziert. Dazu
gibts viermal Thema A als Totalparaden und extra hoch malKéelstrom-Paraden (MD). Karlstrom-

Fleck wie im Wattenmeer: Uberall Quallen und Fallen (FHeck-Thema, wobei die Begriindungen
fur die Vereinzelungen recht interessant sind. Fand iemkch schwer (SB). Karlstrom-Fleck + WLK

in sehr attraktiver Stellung, nicht leicht zu durchscha(iég).

12444 (S. Baier). 1.f8=D,L? [2.Lc5] 1.— Sd3 2.b:c3 (1.— Se4dl!)12444v Silvio Baier
(2.S5:e67? f:e6!); 1.b4? [2.Lc5] 1.— Sed 2.S:e6 (1.— Sd3D:€3?
T:.c3!); 1.Kc6! [2.Lc5] 1.— Sd3/Se4 2.b:c3/S:e6. Zwar saulnm-
gesetzt, aber in dieser starren Form wirken die schwarzeien-i
kombinationen sehr brav und bieder (MD). Rainer Paslackgahe
scheint ja machtig inspirierend gewirkt zu haben. Auch isienoch
an Kleinigkeiten (DL) zu norgeln (HR). Weil3 muss vermeidien
Schlisselzug eine schwarze Deckungslinie zu offnerfailin aber
klar strukturierte Idee (HJ). Da Weil3 nur ein mogliches matt
hat, wirkt das Stuck fur mich eher abstrakt denn lebenBig) ( Sil-
vio Baier sandte mir eine Verbesserung mit analogen Veufiden
und analoger Losung, keinerlei unthematischen Variaoteh un-
thematischen Verfuhrungen und der kleinen Verbessedass nun
auch Se3 sowohl die T-Linie verstellt als auch das Feld eSkblso dass d3 moglich ist (analog zur
anderen Variante); vgl. Dia: 1.c4? [2.Ld5] (1.— Se3!); £D& [2.Ld5] (1.— Sf4!); 1.Kd6! [2.Ld5] 1.—
Se3/Sf4 2.d3/S:16.

12245(A. Witt). 1.Sf3? [2.Sd4/Sg5] (1.— Td6!); 1.Sde4? [2.Sc535(1.— d6!); 1.Sb5? [2.Sc7/Sd4]
(1.— Sf5!); 1.5d5? [2.Sc7/Sf4] (1.— g5!); 1.Sced! [2.5cHBB1.— d6 2.Dc8. W verfugt tber vier
Versuche mit je zwei Mattdrohungen, die einheitlich an ThekaParaden und gleichzeitiger Deckung
des zweiten Mattfeldes scheitern. Nur auf 1.Sce4! d6 stét&.Be8 ein Ersatzmatt zur Verfilgung. Von
solch schonen und klaren Problemen sollten wir mehr bekem(iwOe). Zyklus der Doppeldrohungen
in Losung und Verfuhrungen. Gefallt mir sehr gut (Dr. KH®ier Verfihrungen mit Doppeldrohungen,
die durch direkte Deckung und Thema A pariert werden. Sembrscda die Verfihrungen und die
Idee klar erkannt werden konnten (SB). Auswahl mit eintodiin Paraden gegen die Doppeldrohung.
Lediglich die verraterische Stellung der wD will mir nickthmecken (EZ).

12246(A. Casa). Satz: 1.— Td7/Te5/Td5/Tch 2. T&B..e5B/T:d5C/b:c5D; 1.Sg5! [2.TcAA] 1.—
Le6/Te6/c5/Sf5/L:c4 2.LeB/Td5C/b:c5D/S:f5/S:c4. Fortwahrendes Tirenschlagen mit einer
Handvoll interessanter Varianten (FH). Fur mich willlkélhe Paradenwechsel. 3 Thema A-Paraden,
davon 2 als Grimshaw genuttiberzeugt mich nicht (SB). Die Satzspiele wirken reichligkiinstelt
(EZ). Grimshaw und Thema A mit klar herausgearbeitetenfatrieen Paradenwechsel vom Satz zur
Losung. Eine gute Aufgabe des franzosischen AltmeigME3).

12247 (H. Reddmann). 1.Tb6! (ZZ) 1.— T:.c5/Tc6/Sc4/Sc6 2.b:c5/b84/De3, 1.— S:d3/Sf3/
dé/f.g4 2.5:d3/Sg2/Se6/T:f6. Gefalliges Zugzwangpeablmit zweimaliger simultaner Ent- und
Selbstfesselung durch den sS (HJ). Selbstverstandigtigiisselzug (Schlisselfigur im Abseits) und
ein paar Fesselungsmatts, aber fur mich ohne erkennbarsam¥menhang. Auch das gefallt mir nicht
(SB). Springer-Halbrad in f. V. gegen Batteriematt mit Ha#tsel! Leider nur getrimmter Zugzwang
(FH). Schwarzes 6/8-Springerrad mit gutem Zugzwang+&sdizug (Dr. KHS).

12248(R. Paslack). Satz: 1.— c:b4,d4/e3 2.Lb3/D:f3; 1.d:c52{3] 1.— Se5 2.D:e4 (1.— Sd4!); 1.L:c5?
[2.Lb3] S:d4 2.D:e4 (1.— Seb!); 1.S:c5! [2.Lb3] S:d4, Seb:24, 1.— Ta3/Sa3/T.d1 2.Td8/Sc3/Dg8.
Mari-Thema der s-w Linienkombination (Anti-Form). In deefhrungen fuhrt von zwei scheinbar
gleichwertigen sVerteidigungsziigen nur jeweils degerzum Widerlegungserfolg, der eine gerade
von W geoffnete wDeckungslinie wieder verschliel3t (unddas Sekundarmatt verhindert) (Autor).
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Wirkt einheitlicher als der Baier aus demselben Heft, i§tidaber auch sehr materialintensiv (MD).
Gemischtfarbigs Anti-Mari. Klares Thema, aber mich sttwathematische Nebenvarianten (SB). Das
lasst an Deutlichkeit nichts zu wiinschen Ubrig: Schvemearrt soeben gedffnete weil3e Linien (FH).

12249(H. Prins). 1.e3? [2.DdA] 1.— Sf5 2.e8B (1.— Se6!); 1.Le3? [2.DdA] 1.— Seb 2.Lc& (1.—
Sf5!); 1.5967? [2.eB/Lc6C] (1.— T :e7!); 1.g6! [2.eB/Lc6C] 1.— T:g6/L:g6/Se3/Le3/D:c3+
2.e4B/Lc6 C/Dd4A/De5/S:c3. Allerhand Inhalt: Die nowotnygerechte Doppatding wird differen-
ziert. Dazu noch Wechselspiel zwischen Droh- und Spiel(attKHS). Kolossalgemalde. Ich hatte
gern auf die Nowotny-Verfiihrung verzichtet, wenn es didl8hg etwas Ubersichtlicher gemacht hatte
(HR). Ein Klasse-Problem mit verwirrenden Linienkombinaen! Die Widerlegungen der Verfuhrun-
gen waren schwer zu finden! Henk Prins sollte nicht wiedeh@elais zum nachsten Problem warten
(WOe). Eine sehr gehaltvolle Aufgabe eines Konners. Wiienen einen selten gesehenen weil3en B/
L-Grimshaw auf e3 in den thematischen Verfuhrungen. InLdesung sehen wir einen Nowotny. Als
Zugaben gibt's Thema A und zweifachen Paradenwechselr@efdeindirekte weile und schwarze
Entfesselung. Interessant ist, dass die Zige, die eimeatieche Verfihrung widerlegen in der ande-
ren thematischen Verfilhrung mit den Mattziigen beanstaverden, die in der Losung Drohmatts
darstellen (MD).

12250 (B. MiloSeski). 1.Sd2! [2.S:b3] 1.— Te6/Le6/Se6/e6/Ddasd/Lad 2.Se5/D:b6/D:d7/
S:h6(D:b67?, D:d7?)/S:f3/L:b2/S:h6. Vierfach-Schnitigtie6 mit fantastischen Varianten — Neoklas-
sik im besten Sinne des Wortes (FH)! Vierfache Simultartetsgen — ein sehenswerter Task (HJ).
Wuchtiger Treffpunkt auf e6 mit dualvermeidenden Mattérseel Hackerei. Irgendwie vermifdt man
eine Verfuhrung und Wechselspiel (MD).

Dreiziiger Nr. 12451-12454Bearbeiter: Martin Wessels)
Zu den kommentierenden Losern gesellte sich diesmal Eeitkk& (EZ).

12451(S. Baier). 1.g4+? T:h2!; 1.f6+? Lg5 2.g4+ T:h2!; 1.Db3!M@6+ d:e6 3.D:e6#], 1.— Tc4 2.g4+
Lf4/Kd5 3.f6/Tab5# (2.f6? Lg5 3.g4+ Kd5!), 1.— Tc6 2.f6+ Lgsd6 3.g4/Db8# (2.g4+? Lf4 3.f6+
Kde!), 1.— Lg5 2.Te6+ d:e6/K:f5 3.D:e6/D:d3 (Dd5, g4)#. Dadie ausfuhrlichen Erlauterungen
des Autors;,Die Probespiele scheitern daran, dass der sTc2 den wLh@geehkann. In den beiden
Hauptvarianten wird die Drohung pariert, indem die Linies del bzw. der wD verstellt wird. Bei-
de Verteidigungen haben die gemeinsame Schadigung, da2sitht mehr moglich ist und damit
scheinbar beide Probespiele durchschlagen. Aufgrund efggbgnen Fluchtfelder fuhrt dualvermei-
dend nur eines zum Ziel — namlich dasjenige, das im zweitenriicht das Fluchtfeld deckt, sondern
das andere Themafeld noch einmal (Antiform von Thema C).ritted Zug entsteht dann verzogert
die Normalform. Dabei kommt es zu Fesselungsmatts in destebhdauptvarianten mit den beiden
Bauernziigen (Funktionswechsel von wTh5 und wLh2 als fressd Mattstein), als auch in den Va-
rianten mit den thematischen Konigsfluchten (Funktiordwsel von wD und wTa6 als Fessel- und
Mattstein).” Die Aufgabe fand ein durchweg positives Liésdo und wurde auch von allen richtig
gedeutet und verstanden. Allein EZ stiel3 sich angesiclstsliddnenden 1.— Sf7 am Schlusselzug. Aus
raumokonomischen Griinden mochte der Autor den sLe3 ciholersetzen£ e3—cl)).

12452(Z. Janevski). 1.d5! [2.T:f4 K:f4 3.Dd4#], 1.— S:d6 2.Sef7q316#] Sd-/S:c4 3.T:f4/D:c4#
(2.Shf7?), 1.— S:g5 2.Shf7 [3.S:g5#] S£5:f3+ 3.Lf5/L:f3# (2.Sef7?), 1.— Sb3 (Sd3, Se2) 2.D(:)d3
K:e5 3.S:f7#.,Umnow, Keller-Paradox, Reziproke Dualvermeidung, Fatgete Verteidigung® (Au-
tor). ,2x Annihilation von wei3en Bauern zwecks anschlieRenderenigifnung. Dazu Umnows und
fortgesetzte Verteidigungen. Sehr gut* (SBEine versteckte Drohung mit wohl differenzierten wS-
Zugen in den Varianten war nicht einfach zu finden* (WOe).

12453 (Je. Fomitschow & N. Kuligin). 1.— c5 2.De6 [3.S:b5#] Lc6B5@.Se2/D:e5#; 1.S:b5+? Ke4d
2.De6+ Seb 3.D:e5#, 1.— c:b5!; 1.Se2+? Ke4 2.De6+ Seb 3/Bfes, 1.— L:e2!; 1.Deb! [2.S:b5+/
Se2+ c:b5/L:e2 3.c3#], 1.— Se4 (ed =a) 2.Dd5+ (d5 =b) c:d$H845 1.— Sd5 (d5=b) 2.Ded+ (ed =a)
L:e4 3.Se2#,Mixed change of functions of moves Qe6, Sb5, Se2 (includimgpte Urania). Threats
return as mates in variations. Reciprocal change betweeareas) of defences and sacrifices. 3 Q-
sacrifices* (Autor),,Die Zuge Se2 und Sbb treten als Verfihrung, Drohung undken der Losung
auf. Interessant und gefallig" (KHS)Reziproke Feldbesetzung, die Zweitziige der Drohungerekeh
als Mattziige nach D-opfern wieder — gut.* (SBElegante Darstellung des dreifachen Damenopfers*
(HJ). MR kritisiert den wLb1, der die Losung sofort verradann aber nicht mehr mitspiele.
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12454(L. Makaronez & L. Ljubashewskij). 1.Sc67? [2.Sb4+ Kc4 3.h3%— D:e5 2.D:e5+ Kc4 3.b3#,
1.— L:c5 2.Df3+ Kc4 3.b3, Db3#, 1.— Kc4 2.b3+ Kd5 3.Sb4#, 1.e6d2.Lc6+ Kc4 3.b3#, 1.— Td3
2.D:d3+ K:c5 3.Dd4#, 1.— Ta4!; 1.Seb! [2.Sf4+ Kc4 3.b3#} D:e5 2.Db3+ Ke4 3.Sg5#, 1.— L:c5
2.D:c5+ Ke4 3.5g5#, 1.— Td3 2.D:d3+ K:e5 3.Dd4#, 1.— d:e@@#.Kc4 3.b3#, 1.— Tad 2.Sc7+ Kc4
3.b3#.,Schone Analogie zwischen Verfuhrung und Losung miideft Stellung.” (KHS),, Gefalliger
Schliissel und reichhaltige Abspiele” (HJ). Einige Logkersahen hier die Verfihrung.

Mehrziger Nr. 12455-12461(Bearbeiter: Rainer Ehlers)
Aus gesundheitlichen Griinden miissen die Losungshbawpngen leider ins nachste Heft verlegt wer-
den. Der Sachbearbeiter bittet alle Schwalben um Versiand

Studien Nr. 12462-12463Bearbeiter = Michael Roxlau)
12462 (Jozsef Csengeri). Die ersten Zige sind leicht versi@mdiVeil? darf den schwarzen Bauern
natrrlich nicht vorriicken lassed-Ta7 Kb2 2.Tb7+ K:c2 3.Tc7+ Kd2 4.Td7+ Ke2 5.T:e7+ Kfl
6.Tf7! Hier liel3en sich einige Loser zu 6.Kg8? hinreif3en, habdreidaber 6.Kgl! 7.Tf7 K:g2 uber-
sehen und Weil3 befindet sich in Zugzwafig: K:g2 Jetzt funktioniert der Hinhaltezug 6.— Kg1 nicht,
da Weil3 mit 7.K:h7 einfach Remis halten kahiKg8! Und nun befindet sich plétzlich Schwarz in
Zugzwang und hat nichts Besseres als in die zwingende Zyafol-K:g3 8.Tg7+ Kh2 9.Tf7 Kg2
10.Tg7+ Kfl 11.T:h7 h4 12.T:h6einzuwilligen. Doch mitl2.— h3! 13.T:h3 Kg2kann Schwarz noch
einen Giftpfeil aus dem Kocher holen, die Bauernumwargllié@fit sich ja nun nicht mehr verhindern.
Aber Weil3 hat die Ripost&4.Th7! fAD 15.Tg7+und Schwarz hat keine Moglichkeit dem Dauer-
schach zu entkommen. Die Stellung ab 12.— h3 ist praktisstisth mit der Studie von Tschechower
(Lob Shakmaty w SSSE®49), der Autor wollte diese Studie mit einem interessaMarspiel berei-
chern. Wie ich aber erst jetzt erfahren habe gab es bereis eiehr ahnlichen Versuch vom glei-
chen Autor, der sogar mit zwei Bauern weniger auskommt: 8Kg ,, 12462  Joszef Csengeri
Kb2 2.Th7+ Kc2 3.Tc7+ Kd2 4.Td7+ Ke2 5.T:e7+ Kf3 6.Tf7+ Kg2  probleemblad 2003

und den Rest kennen wir ja schon. Natirlich hat jeder Auaw d 7
Recht, eigene Entwiirfe zu verbessern. Die vorhandémichkeit b w1k =,
rechtfertigt allerdings kaum die Teilnahme an zwei versdbhnen 3 > 3
Turnieren, einer von beiden mif3te deshalb wieder zuerkgen
werden!

Schwalbepublizierte Fassung durch Entfernen des weif3en Baue(
auf g2 verbessern lal3t. Davon abgesehen, das unnitzenBirm
Okonomieprinzip widersprechen, ergibt sich zusatzlighttema-
tische Variante 5.—Kf3 6.Kg8! Kg2 7.Tf7 und weiter wie in der
Losung. Vielleicht ist das jetzt die optimale Fassung?! Remis (2+6)

12463 (Gerhard Bomsdorf). Eine fur Studien fast schon klassisghsgangssituation: Das Material
S+L vs. L gewinnt nur in absoluten Ausnahmestellungen, urdeihzige weil3e Bauer droht durch
Abtausch verloren zu gehen, ein Gewinn scheint also villigorisch zu seirl.Kc5! f6! Wahrend
Weil3 zielstrebig an einer Mattdrohung arbeitet, versuchin#irz den letzten weiRen Bauern abzutau-
schen.2.Lb5! Ld5 3.Sd3! Weil3 will den Springer nach d4 uberfihren, wonach das Bbldedeckt
ist. 3.— Lf3 3.— h5 fuhrt nach 4.Sf4 Lb7 5.S:h5 g:h5 6.9:h5 Le4 7.Kd4 newi verlorenen Lauferend-
spiel. 4.5f4! Lb7 einzige Verteidigung gegen das Springermanover nach.&2 (Se6) Lab 6.L:a6
K:a6 7.Sf4!(Sg3!)Plotzlich wird der Springer auf dem Konigsflugel aktierd/orstol3 h5 soll durch
Springeropfer unterbunden werdeh— Ka5 8.Kd6 Kb5 9.Ke6 h5 10.S:h5 f5 11.g5 und gewinnt.
»Weil3 kann die beengte Stellung des schwarzen Konigs aesnuim unter Mattdrohungen den Bau-
erntausch zu vermeiden. Schone Studie.” (Silvio Baier)

Selbstmatts Nr. 12464-1247{Bearbeiter: Frank Muller)

12464 (P. Heyl). 1.D:a3+? T:a3! — 1.Db2+? bzw. 1.Lb2+? a:b2! — B[1A4? (droht 2.Lb2+ a:b2#)
Lf6+ 2.L:f6 Thl 3.D:d2+ K:d2#, aber 1.— Tg7!; 1.Dg4? (drohtB2+ a:b2#) Lf6 2.L:f6 nebst 3.Lb2+
a:b2#, aber 1.— Tg7!; 1.Dc3! (droht 2.D:c2+ d:c2 3.Lb2+ &)bPc7 2.D:a3+ D:a3 3.Lb2+ D:b2# und
1.— Lf6 2.Db2+ L:b2+ 3.L:b2+ a:b2#. Autoplogisches Ziel von Weil3 ist es, ein Selbstmatt mittles
Lb2+ a:b2# zu erreichen. Dem steht aber noch die doppeltkudgovon b2 entgegen. Kurioserweise
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kann sich die wD nicht so einfach von b2 entfernen, sonderssnaust einmal listigerweise die Wir-
kungslinie des wLaufers versperren, um zu drohen, dieseimém Raumungsopfer wieder frei zu
machen. Die schwarzen Paraden filhren zu weiteren Rawsopfegn.” KHS:, Leichter Einstieg zum
Losen: Wie kann die storende weil3e Dame verschwindenddDaser die Frage.“ Dafir daz Weild
nicht viele Moglichkeiten hat recht schwierig! (EZ) Da safit was dran zu sein, denn es gab sogar
Falschldosungen. Nicht erbaut war WAEEinfach gestrickt. Massenware.” Einen Vorganger fand ich
aber nicht.

12465 (P. Hoffmann). 1.Lg7? (droht 2.c4+ b:c3e.p. 3.e4+ L:e4#)4862.e:d4 g:f4 3.c4+ b:c3e.p.

4.e4+ f.e3e.p.!; 1.Lc5! (droht 2.c4+ b:c3e.p. 3.e4+ L:e8#)4 2.e:d4 (droht wieder 3.c4+ b:c3e.p.
4.e4+ L:ed#) g:f4 3.Sd6 (droht nochmals 4.c4+ b:c3 e. p.&tlleed#) D:h6 und nun nutzt Weil3 die
neu entstande e. p.-Moglichkeit, denn ohne diese ware &t Mled+ f:e3e.p. 5.S:e3+ D:e3#. Mit
dieser Aufgabe knupft der Autor erfolgreich an seinenitt, En Passant dritten Grades" in Heft 207
an. Dort definierte er das Thema wie folgt: Zunachst profitiéeil? in der Drohung oder einer Variante
von einer en-passant-Konstellation (1. Grad). Schwarteiekgt sich, indem er die Ausfuhrbarkeit des
e. p.-Schlages umpolt (2. Grad), wobei Weil3 die neue Kdastai fir sich nutzen kann (3. Grad). Im
Gegensatz zu den im o. g. Artikel gezeigten Aufgaben zeighleHals Verteidigungsmotiv statt der
Ausschaltung des e. p.-Schlages erstmals eine e. p.-&itsat).

12466 (H. Brozus). 1.Th4 (droht 2.Te3+ T:e3 3.Sf4+ Kc3 4.Del+ #eTe3! 2.Dg6+ Ted 3.Tfl
Ke2 4.Dg2+ Kd3 5.Tf3+ Te3 6.Kd1 T:f3 7.Df1+ T:f1# mit einem ligomatt gegeniiber der Drohung.
Diese,Materialstudie” (KHS) ist eine der seltenen Selbstmathilsiuren mit mehrziigiger Drohung.
Auffallig ist, da? Schwarz die Drohung einzig durch Betretles Drohfeldes sinnvoll parieren kann.
Um weiterzukommen, mul3 Weil3 daraufhin das ganze System nenRsihe nach rechts verlagern.
KB: Uberraschender stiller Zug zu Beginn. KHS: Schwierig urttbsc

12467(F. Muller). 1.L:d6 h6 2.5f4 h5 3.Tg7 h4 4.Lb4 h3 5.L.c3 h2 66 K:f6 7.Ked+ S:c3#. Die-
se Gedenkaufgabe war als Selbstmatt-Ratsel im typiscdefaohen Stil gedacht und erfiillte wohl
diesen Anspruch, wie zumindest WW bestatjgin Ratsel mit iberraschendem Mattbild.“ SBtier
mufd man das versteckte Mattbild finden. Viel zu schwer flchfiFur KB war es,eine gute Auf-
gabe. Der Laufermarsch nach ¢3 und das Damenopfer missiegedunden werden. Ausfihrlich
wieder KHS:,Die flnf Tempoziige des sBh7 reichen fur die Umgruppigrdar weilen Krafte, u. a.
der Perifihrung des weil3en Laufers nach c3, vollig aud."®as scheinbar gleichwertige Lg3-e1-c3
scheitert Ubrigens am storenden sBd6.

12468 (R. Fiebig). a) 1.Kbl Kdl 2.Sc4+ Kel 3.Sd6 e:d6 4.Td5 d:c5c8.T:b4 6.Ted b3 7.Td2
K:d2#. Zur Pattaufthebung initieriert Weil3 einlelibsche Treppe des schwarzen Bauern von e7 nach
b3." (KHS) Wer genauer hinsieht, bemerkt dal3 die weillemElim Losungsverlauf ein Kreuz bilden
(c4-e4-d5-d2). b) beginnt mit einegymwandlungsschlissel’ (Autor) 1.d8=D+ Kel 2.Lh4 Kfl1 33d
Kcl 4.Te3 Kf1 5.T:f3 Kel 6.T:f2 L:f2 7.D:e2+ K:e2#. KHGDie zweite Losung fallt gegeniiber der
ersten inhaltlich deutlich ab. Ob sich die Idee des Fortsetzproblemes so durchsetzen wird? Auch
KB ist noch nicht vollig Uiberzeugt;Die ungewdhnliche Zwillingsbildung kann die Uberladestel-
lung nicht aufwiegen.“ Dabei muR man bedenken, daf} die kdtisten Herausforderungen an ein
thematisch zusammenhangendes Fortsetzungsselbstimakioeh sind. Hier kann man als verbinden-
des Element immerhin die Batteriematts auf der Grundreikenaen. Von WAB bekam die Aufgabe
kurz und knapp eipGut.”

12469(l. Brjuchanow). 1.Dc5+ Ka4 2.Da5+ K:a5 3.T6b4+ Ka6 4.Ld3aK5.Sc8+ Ka8 6.Le4+ d5
7.e:.d6ep+ T:.e4 8.Tad+ T.ad#lie kommt der sT auf die a-Linie? — mit Damenopfer und en-gatss
Schlag. Das war schwer zu finden.” schrieb $SBnter Schachgepolter wird der schwarze Konig bis
nach a8 getrieben. Der e.p.-Schlag ist das Sahnehaub¢ket8). ,Damenopfer und en-passent-
Schlag* das war auch fur KB eifinteressantes Thema.”

12470(M. Ernst). 1.Sd8+ Ka8 2.Sf7+ Kb7 3.Da8+ K:a8 4.Sh6 Kb7 5.8K5.f8=S Kb7 7.Sg6 Ka8
8.d8=S h:g6#. Bei dieser Widmungsaufgabe schlugen allerf@mtatoren einen ahnlichen Ton an.
WAB: Gelungene schone zweifache Springerumwandlunge Riardige Aufgabe. WW: Die Dame
opfert sich fur ein Tempo des wSpringers und wird [am Ende¢ll einen solchen ersetzt. Schone Idee.
KB: Schone Aufgabe mit Damenopfer und zwei Springerumwargen. KHS: Graziles Problem mit
zwei hilbschen Springerumwandlungen.
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12471(A. Seliwanow). * 1.— Kc7 2.b6+ Kc8 3.Dg8+ Td8 4.Dg4+ Td7 5Hic7 6.Dcd+ Kb6 7.b8=T+
Tb7 8.Dc5+ Ka6 9.Da7+ T.a7# — 1.Dc6+ Tc7 2.Da6+ Th7 3.e8=D¥ Kda5+ Th6 5.Tc5+ Kd6
6.De5+ Kd7 7.Tc7+ Kd8 8.Ta7 Kc8 9.Db8+ T:h8#. WAB: Gefadlifliniatur. KHS: Hiubsches Echo-
matt, wobei mir das Satzspiel besser gefallt als die L§sKiB: Die gespiegelten Mattbilder zwischen
Satz und Spiel sind interessant. Etwas ausfuhrlicher,&Bhomatts und verschiedene Umwandlun-
gen, vollziigiges Satzspiel. So sieht eine sehr gute SeditsMiniatur aus.” Seliwanow publizierte in
der letzten Zeit weitere schone Miniaturen mit Umwandhkwegchsel und ahnlichem Material, jedoch
im Regelfall nicht mit Satzspiel, sondern mit zwei Loswagganten.

12472(G. Ettl). 1.d3 (droht 2.Dd1+ c:d1#) T3c4 2.d4 (droht wie@dDdd1+ c:d1#) T4c5 3.d5 T5c6
4.d6 T6c7 5.d7 Sc6 8.Dc3+ Ke2 7.D:c2+ Kel 8.Dc3+ Ke2 9.Dc41 Ke.Db4+ Ke2 11.Db5+ Kel
12.De5+ S:e5#. Diese originelle Kombination von Magnetthaind verzogerter schwarzer Batterie-
transformation war so ganz nach dem Geschmack unserer. [SBeMagnetthema und anschlieRend
Damentreppe — hilbsch und nicht so schwer. KBer Marsch des Bauern d2 nach d7 und der anschlie-
Rende Marsch der Dame nach e5 sind meisterhaft konstrBieisverdachtig" WW: Ein interessan-
tes und originelles Problem, das in seiner ersten Halfte gine Schach und Zugzwang auskommt.
KHS:, Der sTc3 wird schrittweise nach c7 getrieben. Dann wird kdlbandver der weiRen Dame der
storende sBc2 beseitigt. Schlielich opfert sich die wddfame selbst. Ein gro3artiges Konzept. Fir
mich der Heftsieger.“ Also lieber Gerald: die Schwalbenlemimehr gute Selbstmatts von Dir sehen.

12473(K. Bachmann). 1.g8=D+ Kh6 2.f8=D+ Kh5 3.e8=D+ Kh4 4.d8=DHX5.c8=D+ Kh2 Bis
hierhin war alles ganz selbstverstandlich, aber wie nuitew®(JB) 6.Dc2+ Kh3 7.Dgh3+ Kg4 8.Dfg8+
Kf4 9.Dead+ Ke5 10.Ddg5+ Kd6 11.Dd1+ T:d1 12.Dc5+ K:c5 13aBb Kb6 14.Dd8+ T.d8#. WW
schrieb dazu;iiberzeugt natiirlich in debkonomie, die Ergebnis langer Arbeit ist. Der Loser aber
langweilt sich, detJberraschendes kann damit nicht geboten werden.* Ganeftard kann das nicht
sein, denn es gab nur eine Ulberschaubare Zahl an LoserpO8E8nomierekord fur die 5-fache D-UW
und hoffentlich korrekt. ... Ich hatte mich lange an 8.Dd1efyert, was ebenfalls den Turm lenkt, aber
nicht zum abschlieBenden Selbstmatt in 6 fuhrt." Kiinffache Damenumwandlung in Letztform.
GrofRartig. Naturlich nur mit Schachgepolter moglichieger 8-Steiner ist ein Kracher!! (WAB) Das
sehe ich genauso.

12474(W. Kirillow & M. Mischko). 1.d4 Khl 2.a8=D+ Kh2 3.d5 Kh1 4.d6Kh2 5.Dh8 Kh1 6.Dal+
Kh2 7.Kb1 Khl 8.Kc2+ Kh2 9.Kd1 Kh1 10.Ke2+ Kh2 11.Kfl1 Kh1l 12T+ Kh2 13.Tg4 Kh1l 14.Sg3+
Kh2 15.Se4 Kh1l 16.Sf2+ Kh2 17.Tc4 Kg3 18.De5+ Kf3 19.Dh2 K€&3dZ Kd2,Kf3 21.d8=L Ke3
22.Lab Kf3 23.Lel Ke3 24.De5+ Kf3 25.De2+ Kg3 26.Tg4+ Kh212y2+ h:g2# mit typischem Ideal-
mattschluB3. Zickzackmarsch des wKonigs. Doch es hat slfén sein. Die kirzesteebenbsun-
gen(es gibt gleich mehrere) fand R. Schopf: 1.Kb1 Khl 2.a8=D2 RlDal Khl 4.Kc2+ Kh2 5.Kd1
Khl 6.Ke2+ Kh2 7.Tf3 Kg2 8.Sf4+ Kh2 9.5d5 Kg2 10.Se3+ Kh2 Jd&EKg2 12.Tf2+ Kg3 13.Sh2
Kh4 14.Tf5 Kg3 15.Dh1 Kh4 16.Kf1 Kg3 17.Kg1l Kh4 18.Te5 Kg3 D88+ Kh4 20.De4+ Kg3 21.Kh1l
Kf2 22.Dg2+ h:g2#. Damit durfte die schone Miniatur utibat kaputt sein.

Mein Dank gilt den Kommentatoren K.Bachmann (KB), S. Ba®B), J. Benn (JB), W.-A. Bruder
(WAB), K.-H. Siehndel (KHS), W. Will (WW), E. Zierke (EZ) undaturlich den beteiligten Autoren.

Hilfsmatts Nr. 12475-12488Bearbeiter: Achim Schoneberg)

Diesmal kommentierten Silvio Baier (SB), Joachim Benn (MBylfgang Alexander Bruder (WAB),
Eckart Kummer (EKu), Werner Oertmann (WO), Michael RittmgMR), Bernd Schwarzkopf (BS),
Karl-Heinz Siehndel (KHS), Erik Zierke (EZ).

12475(C. Jonsson). 1.Lb6 Tc3 (Tch5?) 2.Kd4 Sf3#, 1.5d6 Tc5 (Tc3Rf42Se2#. SB: Im ersten
schwarzen Zug indirekte Entfesselung des Tc6 und gleithzsethwarze Linienodffnung (in 1) al-
lerdings noch maskiert; deshalb muss Weil3 im ersten Zugaliige Fortsetzung wahlen. Dazu Fes-
selungsmatts. Gut. KHS: Das Vorderstiick der weil3en Lralfiem-Batterie wird durch Schwarz ent-
fesselt. Es folgt Matt im Fesselbereich des sLg4, gut. EKectRgraziles Arrangement mit Dualver-
meidung durch sLiniendffnungen (in einer Losung ist dééffnete Linie noch durch den sK maskiert)
UND zu meiner Freude: thematische Sauberkeit siegt Uber Bieitdss Mattbildes — deshalb steht der
wB nicht auf b2. Allerdings haben die Fesselmatts keinestigitegische Bedeutsamkeit, man konnte
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den sLg4 durch einen sS ersetzen und den wTh4 vom Brett netviRisah ebenfalls die Linienoff-
nungen nebst Dualvermeidung und die Einsparung des wT ci8gh (statt sL). Der Autor schlief3t
sich diesem Vorschlag an, alsef h4, —& g4, +A g4 (Steinkontrolle 6+6)

12476(W. Tschepishny). 1.K:d5 Kd3 (Ke3?) 2.D:d7 Lg2#, 1.Kc5 K&8i8?) 2.D:f8 Tcl#. KHS: Der
schwarze Konig zieht in eine Fesselung. Die gefesseltwaae Dame beseitigt den weiRen Fessel-
stein, 6ffnet aber dafirr eine weil3e Linie. InteressaBt.hwarze Selbstfesselung und anschlieRender
Schlag der Fesselungsfigur zwecks Linienoffnung. MR: RBan&rze Konig zieht aufs Mattfeld unter
Fesselung der schwarzen Dame, deren Ziig&#uaung einer weiRen Linie dadurch eindeutig werden.
Der weiRe Konig 6ffnet unter Fluchtfeldnahme jeweilssstigene Linie (gleichzeitigbffnung beider
Linien bringt paradoxerweise nichts). Asymmetrien: sataea Konig schlagt nur einmal; schwarze
Dame hat in a) und b) unterschiedliche Freiheit. EKu: Leidedie Auswahl fur den ersten weil3en
Zug in der Losung mit Lg2# nicht gegeben, da der wK c4 deckessund schon allein deswegen nach
d3 ziehen muss. Schade, aber das ist natirlich ein graderdlangel in dieser ansonsten interessant
konzipierten Arbeit.

12477 (W. Medintsew). 1.Sg7 Ld6 2.Tg4 Lf4#, 1.Sb7 Th5 2.La24\ 12477 Mario Parrinello
Th3#. Nach seiner 12340 (August 2004) ist auch dieses Stiick Probleemblad 2003
weggenommen (siehe Diagramm, Losung: 1.Sd8 Ld6 2.Tg4,Lf4 » /%/ »
1.Sb7 Th5 2.La2 Th3#); vielen Dank an Peter van den Heuva, d%y %/z <
die Ahnlichkeit der Stellung aufgefallen war. 7%%‘%@ B
12478(A. Zarur). 1.Dc6+ b:c6 2.Te3 b5#, 1.D:c5+ b:c5 2.Le3 ba# |y Zg/é % /
1.D:b6 Te3 2.Da5 b:a5#, 1.D:d5 Le3 2.Dc4 b:c4#. KHS: Vier@pf | ' n ? '/
der schwarzen Dame auf benachbarten Feldern mit Battetteemay %-/ '-”,; ¢ :
Trotz der konstruktiven Schwache (11 Bauern) gefalli&.: B /L- Z %

durch weie und schwarze TT/LL (Grimshaws, Nowotnys). EKuh#2 2.1:1.1 (7+13)
Diese Komposition gefallt mir gut, wenn nicht sogar sehr urch

die gemeinsame Nutzung des Feldes e3 fir eine Verstellengen die beiden Losungsparchen sehr
gut zusammengehalten. Im ersten Losungspaar sehen wir eiBrimshaw und in den anderen beiden
Losungen eine Verstellung einer schwarzen Linie durch mgisahrittler eben auf dem Feld e3 und
auch die wBatterien werden auf verschiedene Art abgesehoS8: TF-Hilfsmatt. In den ersten bei-
den Losungen muss die sD zum richtigen Opferfeld gefulentden. Weil3 muss jeweils auf e3 eine
Linie sperren. In den anderen beiden Losungen opfert sietsld sofort, damit die weiRen Bauern
aus der Batterie ziehen konnen. Diesmal muss Schwarz diihiesh sperren. Genau die richtige Mi-
schung aus Gemeinsamkeiten und Unterschieden der beaemgiSpaare. Das Schema konnte aber
die kleine Schwache, dass<lder Thema-Lc5 geschlagen wird, nicht verhindern. EZ: THsHiatt
mit Batterieabziigen und Verstellungen auf e3 als verbidde Elementen. Trotz Schwachen (bes.
zufalliger Schlag des wL) m. E. zukunftsweisend.

12479(H. Curth). a) 1.Te3 Lf5 2.T8e4 Kd1 3.Kd3 Se5#, b) 1.Te4 Lf6&:5 La2+ 3.Kd4 Seb#. KHS:
Chamaleon-Echomatt im Fesselbereich des schwarzen ThHineshiibsche Materialstudie ohne Bau-
ern. EKu: Zweimal gemischtfarbiger Inder im Echo-Doppelpanett und mehr Inhalt als ich auf den
ersten Blick erwartete. JB: Chamaleon-Echo-Matts! B&:v&enig zu gleichférmig. Es ware schoner,
wenn der sK nicht in beiden Losungen im 3. Zug zbge. SB: &mg@hamaleon-Echoidealmatt. Fir
mich sind die Losungen zu gleich. MR: Der eine Turm bahneukbrausblock zur Vorausfesselung
des anderen Turms nach kritischem Lauferzug. Echomatt.&yazu b),5/6-Parallelverschiebung*
der Zielfelder nach oben. Bewundernswert, wie es gelingtder Positionierung des Springers die
kritischen Lauferziige eindeutig zu machen.

12480(M. Lutz). 1.d:e2 Tc6 2.Kd3 K:d5 3.5d2 Lc2#, 1.L.c6 e:f3 2.K€85 3.Ld2 T:c6#. EKu: Das
fiel mir recht schwer beim Ldsen und ist mir thematisch etwasig bzw. erschlief3t sich mir nicht.
BS: Hier sehe ich wenig Analogie. KHS: Verstellung, Feldriung. Gefallt mir nicht so recht. SB:
Thema des 7. WCCT. La8 verstellt Tc8 und umgekehrt. Ansansaig berauschend. Der Schlag des
Sf3 stort erheblich.
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12481(Z. Janevski). 1.Kc6 S:bA 2.K:b5 S:d4B+ 3.Kb4 T:c4#, 1.Ke5 S:dB 2.K:d4 S:b5A+ 3.Kd3
L:.c4#. SB: Guter Funktionswechsel der wSS als OpfersteirRinchtfeldbewacher. Dazu jeweils Matt
auf c4. Gutes Problem. EKu: Gute Aufgabe, bei der ledigliah Hlement der Deckungsbeseitigung
des Feldes c4 nicht optimal ins Gesamtschema passt. MR:idheillichkeit tragt bei: gleiche weil3e
Springer-Zige, einmal im 1., einmal im 2. Zug (mit unteiedlicher Funktion), Weil3 setzt auf glei-
chem Feld matt. Das ganze Spiel wird von Weil3 getragen, warstin gezeigten Vorwurf immanent
ist, den schwarzen Konig verbliffend frei zu positioeieiund eine weite Reise aufs Mattfeld antreten
zu lassen. KHS: Opferraumung der beiden weil3en Springeden schwarzen Konig heranzufuhren.
Gefallig. BS: Gefallt mir gut.

12482(M. Nagnibida). a) 1.Db7 T:h3 2.Sd5 0-0-0 3.0-0 Tgl# Klas£U 12482 Gyorgy Paros
se! (WAB), b)1.Df6 Tbl 2.Sf5 0-0 3.0-0-0 Tcl# Noch besser! Magyarzsgk"e’et 1954
(WAB). SB: Reziproke Rochaden ist eine wohl schwierig dateld e

lende Kombination. Das analoge Verstecken der sD mit alefkgm- | - » —
der Verstellung ist gut gelungen, die ersten weil3en Zige ale- n
niger. EKu: Okay, alle vier Rochaden — aber geht das mchth
0-Stellung? KHS: Wechselseitige 0-0 wie beim Morsen: lange-
kurz-lang. MR: Witzig (aber der Witz erschliel3t sich auf desten
Blick). EZ: Naturlich leicht zu I6sen und daher m. E. deriBrder
Zeroposition nicht wert. Autor MN und Loser EKu nannten imoc /. // zzzzzz ’,
die Vergleichsaufgabe von G. Paros (siehe Dia). Mit einermbde s
den wTT hat W zuletzt gezogen, deshalb funktioniert nur dte e /z/ 5
oder die andere Losung: 1.0-0-0 0-0 2.Kb7 Tfb1+ 3.Ka6 Tadér h#3 (5+9)
1.L:e4 0-0-0 2.0-0 Tdgl+ 3.Kh7 T:h5#.

12483(E. Kummer). 1.— L:a4 2.Lg8 (§??, L~??) Ld1 3.Kb5 L:g4 4.Ka4 Ld7#. WO: Ein gefalliger
Rundlauf! WAB: Nett. SB: Rundlauf und virtueller schwar4siuferstern. Die Aufgabe des wT ist
aber sehr beschrankt. KHS: Rundlauf des weil3en Laufersmilegung der vierten Reihe, damit die
Fesselwirkung des abseits stehenden wTh4 zur Wirkung kof@efillig. — Das virtuelle Springerrad
(und darauf zielte der Vorspannhinweis) wurde nur von MRaerk: Wo der schwarze Konig matt
gesetzt wird, war mir bald klar (wegen der Stellung der weiBauern und des gefesselten weil3en
Turms). Schlag auf a4 und Rundlauf des weil3en Laufers fasidh dann fast von selbst. Erstaunlich,
dass der schwarze Springer kein, der schwarze Laufer niiedd zum Verstecken hat.

12484(R. Arnold). 1.— Lf3 2.La8 c:b4 3.c3 Lb7 4.Kc4 Lc8 5.Ld5 La@¥tor: 3x Hin- und zurick der
Laufer (2x w, 1x s), konnte ein kleiner Rekord sein. EKu: Beide Laufer erelrst mal in die falsche
Richtung, der schwarze um Platz zu machen und der weil3e umtfasseln. Komplexes Szenario, gut
abgeschmeckt, das mir sehr zusagt. WAB: Verdammt schweB:Kbuell der Laufer mit Fesselung
und Entfesselung des weil3en Laufers. Auch hiibsch gem@BhiDie Aufgabe spricht eigentlich fur
sich. Gutes ineinandergreifendes Spiel.

12485(K. Funk). 1.Db7 d4 2.Lc6 d5 3.h@:c6 4.h1L c:b7 5.c6 b8S#. SB: Exzelsior, beiderseitige
Unterverwandlungen, schwarzer L-Phoenix, Idealmatt. Get Vorspannhinweis machte das Ldsen
leicht. BS: Bei 5 Zligen mit einem Bauern auf der Grundreiéektl >, 10486 Michel Caillaud
man sofort an einen Exzelsior. EKu: Exzelsiormarsch des wRioa Thema Danicum 1994
schlieRender S-UW und IM, angenehme Thematik. WO: Rut$ehba 5. Preisim57. TT
ist hier die Diagonale h1-a8. Schones reines Matt nach 2reit- _2./ / / @

A

wandlungen. MR: Exzelsior und Springermatt auf c8 liegehena 7'”// % WA
Dass der Block auf c6 durch einen Umwandlungslaufer erfblg- [~ / // %2%%

be ich erst nach einer Weile bemerkt. Trickreiche doppetdtiriBing.
KHS: Exzelsiormarsch und schwarze Bahnung. Die schwarzén B
nungsfiguren dienen alg-utter* fir den weil3en Bauern. Sehr ele- '
gant. /% //
12486 (R. Fiebig). 1.Kb7 a8T 2.Le5 Th8 3.Lg7 h:g7 4.Sa7 g8l Z//y
5.Ka8 Ld5#. EKu: Im indischen Themengebiet muss man dieser T}

ge schon besondere Schmeckerchen bieten, um punkten maerkon
— was hier gelang. Hochorigineller Inder mit Figuren, dist esr-



wandelt werden. So was habe ich noch nicht gesehen, die T-kWaArtet man ja — aber was dann

kam, ist doch Uiberraschend! SB: Unterverwandlungen,ug€kRéhr, Inder, Mustermatt. Fand ich aber
nicht so schwer. BS: Auch das ist leicht zu l6sen, da es tletzvielen Steine kaum andere sinn-
volle Zugmoglichkeiten gibt. Ein Inder, dessen Themastaiorher durch Umwandlungen entstehen.
WAB: Sehr schon mit der Ruckkehr des schw. Konigs auf seisgangsfeld, mehr als schwer! KHS:

Unterverwandlung, Batteriematt und kritischer Zug desniaiiiber g8 hinweg. Allerhand Inhalt. Der

Hinweis zum Vergleichsstiick (siehe Dia) kam von Rolf Wigda, Losung: 1.Kg7 h8T 2.Dh7 T:a8

3.Th8 a:b8L 4.Kh8 Le5#.

12487 (E. Kummer). 1.— Sd4 2.Tc5 Sc6 3.T:c6 b:c6 4.Kd2 c:d7zy 12487 Eckart Kummer
5.Ke3 d8D 6.Kf4 Dg5+#. Autor EKu: Hier sage ich nur, dass das vi harmonie 9/2004

tuelle S-Rad imERSTEN Zug stattfindet bzw. nicht stattfindet und
nicht im zweiten. WO: Ich habe lange nach einem # auf e5 gésuchya?
doch nach 1.Se5 Kd2 2.5d7 Ke3 3.Sb8 Td5 fehlt es an einem Wart
zug, um ...Kf4 5.g3 zu ermoglichen. MR: War es in 12483 Scalaya |
so ist es hier der Weil3e, der eine Figur nur auf einem Weg ins A

schwarze Konig nach f4 ziehen muss, ist schnell klar. [DEEkS
fiel den Losern wohl nicht ganz leicht, denn viele passten (AS).]
SB: Dass der wS in 2 Zugen kein anderes ruhiges Platzchéetfin |
ist sehr ilberraschend. Sehr gute sparsame Konstruktion Auf- — Z2Z

satzS~(?7?) — Virtuelle weil3e Springedder im Hilfsmattim Sep- h#4 (3+11)
temberheft 2004 ddrarmoniehat Eckart Kummer das Thema naher

beleuchtet. Aus dem Artikel bringen wir hier ein Stiick meta Springerrad im ersten Zug (siehe Dia);
der weil3e Springer steht vollig frei, alle Felder innebhdes Springerrades sind unbesetzt. Losung:
1.Tg4 Sg7(S~??)2.T:g7 h:g7 3.Dh1 g8D 4.Lgl Db8# (AS).

12488(R. Sharp). 1.— L:b2 2.Sc3+ L:al 3.Lbl L:c3 4.Kd3 L:d4 5.Ka23L6.Kb2 L:d2 7.Kal Lc3#.
Autor: Sukzessive RL des wL, zuerst ein Nullflachen-RL,dam Flachen-RL. EKu: Rundlauf auf
einer Linie und anschlieRend mit dem selben Laufer noclgeadratischer Rundlauf. Das ist aller-
hand, wenngleich viele Schlagfalle notwendig sind... &&en beiden konnte man auch Kniest-Thema
nennen, wenn man will [Ja, das Kniest-Thema liegt vor. AS§t&tinlich, dass der wK, der ja auf
der ersten Reihe gebraucht wird, keine NLen verursacht. D Zu 12488 Hans-Peter Reich
Spiel wird vom weilen Laufer getragen, der dem schwarzemd<" Achim Schoneberg

den Weg frei raumt und nach Ruickkehr dann mit Rundlauf d& d  Sachova Skladba 2005
Matt storenden Steine beseitigt. SB: Ein Rundlauf auf relrigie
und ein,normaler* Rundlauf. Sicher nicht leicht darzustellen. -Ent}
sprechend uninteressant ist das schwarze Spiel. KHS: Hingche /
weil3e Laufer-Schwalbe mit Riickkehr auf das StandfeldcBWan- | / 4/ = /‘
derung des schwarzen Konigs ins Eck. BS: Ein dreizligigerdiauf // / 7/ A
auf der Diagonalen und ein anschlieRendes Quadrat destiies. N & 7
Eine gelungene Konstruktion — sogar ein Minimal — des Auturs
dem manchmal so nahen Australien, der doppelt Phantagje Ixti
eigentlich dessen Vorname ein Pseudonym? [?? (AS)]. — RiedI
Zugabe (siehe Dia) zeigt zwei Nullflachen-RL des wT, Lasuh— L
T:h52.Kg7 T:h6 3.Tf6 Th4 4.Tg6 T:d4 5.Kh6 T:b4 6.Lg7 Th4# (AS h#6 0.1;1... (2+8)

Schlusskommentare:KHS: Danke fur die fast durchweg hochkaratige Serie. @ienhir zu den Fei-
ertagen viel Freude bereitet. EKu: gesamt: Die Mehrzigéielgn mir wieder mal am besten... BS:
Einige Mehrziger fallen mir erheblich leichter als manZweeiziiger.

Marchenschach: Nr. 12489-1250@earbeiter: Arnold Beine)

Mein Dank geht wieder an die kommentierenden Loser SihageB(SB), Joachim Benn (JB), Wolf-
gang A. Bruder (WAB), Hartmut Jager (HJ), Bernd SchwarZk@$8), Karl-Heinz Siehndel (KHS),
Wolfgang Will (WW), Erik Zierke (EZ), fur die es diesmal mits zu kochen gab.

12489(W. Djatschuk). Die wRg7, die gerne mattsetzen mochtejastder sRe2 noch auf drei unter-
schiedlichen Linien gelahmt. Wenn Weil3 eine davon vetstidrf Schwarz keine zweite verstellen,
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weil sonst Weil3 im Mattzug die dritte verstellen kann. 1. 58§Zugzwang) 1.— h5/Sc7 2.cB#
h5#C, aber 1.— d4&; 1.c37B (Zugzwang) 1.— d4/h5 2.h8Z/ Se6#A, aber 1.— Sc7; 1.h5!C
(Zugzwang) 1.— Scld/d4a 2.Se6# /c3#B. Also ein Pseudo-anti-reversal in zyklischer Form oder
auch noch ein Pseudo-Kiss (WAB). Banny-Thema, zyklischech®el von Schliissel und Varian-
tenmatts bei Weil3. Ziigezyklus auch bei Schwarz. Hubs&). (8h hatte das mit Lacny + Banny
beschrieben, aber diese Frage tUberlasse ich den Zweigdgerten (AB). Vortrefflich! (RL). Tol-

le Wechselspiele von Verfuhrungen, Paraden und Mattziigene 7, 12489  Hubert Gockel
jegliches Beiwerk. Was will man mehr? (KHS). Diese Fragenbea Die Schwalbe 1993

wortet EZ: Weil3 hat ganze funf Zuge [Ich komme auf sechgezi
(AB).], Schwarz ganze drei. Dieser Karussellwechsel wuiitig
mechanisch-blutleer. Welch lebendiges Spiel sich ausdder ¢iner
Rosenparalyse Uber drei Wege erzielen lal3t, zeigt foegen/er-
glelchstuck [s Dia, Losung: 1.De8! (droht 2. d8S#) 1.-2{88D#

ganz unterschiedlich gefallen was auch bei der Verglaidgabe
passiert ist, denn beim Informalturnier fiel sie durch, kaanrdaber
ins FIDE-Album (1992-1994, G153), wobei die drei Richter siit #2 Madrasi (10+11)
2, 3 und 4 Punkten wieder unterschiedlich bewerteten (AB). € =Rose

12490(Y. Cheylan) war in der vollstandigen Thematik schwer zictiachauen, was dem Autor wohl
auch bewusst war, denn er lieferte dankendswerterweisetaung auch eine ausfihrliche Erklarung,
die hier vollstandig wiedergegeben wird. Damit durftee doser-Fragen sicher beantwortet werden:
Ubersehe ich etwas, oder ist die Hauptthematik vélligadtix? Wozu dann die Hupfer? (EZ).1.—
THe6 2.Te4#. Anticritical Verf.: 1.Te3? [2.Se2#] 1.— THteb.Lc4? [2.Sb3#] 1.— THe6 2.Te4#, aber
1.— Gb5!. Themat. Probespiel, since tries fail only for theyounce Halb-Kompensierung: 1.Gh7e7?
[2.Te4#] 1.— THe6! (besides, Dombrovskis-paradox); 143cR.Ted#] 1.— Te6!. Extra-try: 1.Gf4?
[2.Ted#] 1.— Gg4!. 1.G4e7! [2.Ted#] 1.— THeb6 2.Se2# (2.SK82!) Mattwechsel, 1.— Te6 2.Sb3#
(2.S5e2? Ke4!). Each them. square (c4, e4) is guarded by 2dperes + 1 masked line. Genuine
dual-avoidance Ekstrom: each defence idab-Kompensierungf the double closing-line, so that
there is in turn a risk of potential flight. White must avoie tmate which would close the 3rd controll
of a flight. It has been shown twice in orthodox field, but th#ficlilt Vereinigung with 2 Somov

1 becomes possible with fairy men only: Reto Aschwanden hawis it in his masterpiece (1999,
quoted inDie Schwalbe2000, p. 410, nr1). Here probably Erstdarstellung of Ekatifi Java-Issaev
form using a single family of fairy men (economy of fairy elents) and thematic tries.” (Autor).
Also ein Dombrovski-Paradox mit einem Pseudo-Le Grand (WABe beiden schwarzen Themaziige
Te6 und THe6 treten als Abspiel der Losung und als Paradebalden Verfuhrungen auf e7 auf.
Wirkt einheitlich und geschlossen. Gut (KHS). Grashigerifisches Thema B, Drohriickkehr. Nett
gemacht (SB).

12491 (P. Heyl). 1.)1.Sde4 f8L 2.L:f8 [+wLcl] L:e3 [+sBe7]#, Zu 12492 Alex. Ettinger
1) 1.Sfe4 f8S 2.T:f8 [+wSgl] Sh3#. Mehrfache Dualvermaigd Marco Bonavoglia

(Autor). Nette Kleinigkeit: Die Auswahlziige der schwanz8prin- 3. Lob feenschach 1986
ger differenzieren die weil3en Umwandlungen (KHS). Analog

Losung kein Circe-Matt erfolgt (HJ). Kann sein, dal ich d&utor
unrecht tue, aber auf mich wirkt die Circe-Bedingung hier wie
ein Behelfsmittel (EZ).

12492(A. Ettinger ()) ist die Bearbeitung einer alteren orthodoxen %% ........ 7
Aufgabe (s.Dia, Losung: a) 1.— L:f6+ 2.Ke4 S:c3#, 1.Ke4 He8 %/
2.Le5 Sc3#, b)1.— Te8+ 2.Kd4 S:f5#, 1.Kd4 L:f6+ 2.Te5 Sf5.)l
die jetzt ohne Zeroposition und wNachtwachter in jederser@us-  puox zeroposition ~ (7+7)
kommt: a) 1.— LEe8+ 2.Kd4 N:f5#, 1.Kd4 LEh8+ 2.De5 Nf5#, b} 1. 2y Ad3—-e3 b)ha2—h6
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LEh8+ 2.Ke4 N:c3#, 1.Ke4 LEe8+ 2.Le5 Nc3#. Reziproker WetHsr Leo-Ziige zwischen Satzspiel
und Losung. Gefallig (KHS). Der K wird in Satz und Losungf demselben Feld mattgesetzt, wobei
der im Satz geschlagene Stein in der Losung in die Fesseiehyy Gut gemacht (BS). Wegen Zug-
mangels werden die ersten weilRen Zige in Satz und Spiettausght. Die Schlagmatts werden zu
Fesselungsmatts. Vollkommene Analogie. Sehr gut, dalf-ajleen thematisch sind (SB). Allerdings
reicht in b) an Stelle des Nachtreiters auch ein Springer) (AB

12493(A. Tungler). * 1.— Th5 2.Sc4 Se6#, 1.f8?[2.Th4B D:b4#] 1.— Daza 2.S¢4C D, T:c4#, 1.—
Dalb 2.Ld4D D:d4#, aber 1.— Th5!; 1.Th4®[2.f5 A D:b4#] 1.— Daza 2.Ld4D 2.— Sved#, 1.—Dab
2.Sc4C S~edtt, aber 1.— Sf7!; 1.Sc42[2.L.d4D S~e4#] 1.— Daa2.f5A D, T:c4#, 1.—Dab 2.Th4B
S~ed#, aber 1.— Kg7!; 1.LdD [2.S¢c4C S~ed#] 1.— Dad 2.Th4B S~e4d#, 1.— Dab 2.f5A D:.d4#.
Interessante Wechselspiele (KHS). Interessante Matiikleicht zu sehende Buchstabenkombinati-
on (hat die auch einen Namen (?) — ist ahnlich, aber nuiicthal Erochin-
Thema, das aber noch paradoxer ist) (SB). Das Buchstaliewtacentnimmt 55
man am besten der nebenstehenden Tabelle. Greift man ddrtand 3. oder g5
die 2. und 4. Zeile heraus, erhalt man jeweils das Lenderigh(Le Grand + |75
Salazar), das auch schon orthodox mehrfach gezeigt wurdierl12493 liegt |
das Lender-Thema aber doppelt vor und zwar in reziprokemFalso kurz —
einreziproker Doppel-Lender‘ (AB).

12494 (H. Gockel). 1.b8! [2.5d4+ Kd6 3.T:c6 oder 2.Sd6+ K:d6 [b&wB.T:c6#] 1.— T:e3 2.Sc3!
[3.S:a4#] 2.— Sba 3.D:b6#A (3.— K:b6?? [b8=wD+] ist illegales Selbstschach), 2.— $b&-wS]b
3.5d7#B, 2.— f1 3.Sed# (3.S:a4? [f1=sS+] ist illegales Selbstdthab— D:e3 2.Sb2! [3.S:ad#] 2.—
S:b2 [b8=wSh 3.Sd7B#, 2.— Scd 3.D:b6#A, 2.— f1 3.S:d3#. Reziproker Mattwechsel im Varianten-
spiel sowie ein spezifischer Fesselungsmattwechsel, deneliden Zweitziige determiniert (Autor).
Eine erfrischende Neuheit (in d8chwalbg (WW). Reziproker Mattwechsel, zusatzlicher Mattwech-
sel und Fesselungsmatts. Die Hauptvarianten sind sehitgquRest — insbesondere die Doppeldrohung
weniger (SB).

12495 (B. Grafrath). a)l.) 1.— Kg4 2.Kg6 Kf5+ 3.Kh6 Sg7#, 11.)1Sg7 2.Kg8 Kg6 3.Kf8 Th8#,
b)1.) 1.— Sf6 2.Ke6 Ph6+ 3.Ke5 Kf4#, 11.) 1.— Sf4 2.Kf6+ Kgakas Kf6#, c)l.) 1.— Pf4 2.Kf6+ Kh6
3.Kg7+ Mf6#, 11.) 1.— Khé 2.Kg7+ Kh7+ 3.Kh8 Kg8#. InteressarMaterialstudie. Das erstaunliche
dabei ist, daf3 alles ohne Nebenldosungen ablauft (KH®)VEEnigsteiner reizt mich immer, aber ich
musste Popeye zu Hilfe nehmen. Das Ergebnis: viele Magihdtine fir mich erkennbare Thematik.
Das Nachspielen der Losung kann mich nicht befriedigen (BS

12496 (K. Wenda). *1.— 2.e1L g8S 2.L:c3 [Lf8] S:e7 [Sgl]#, 1.—2u 12496  John Niemann
g8L 2.e1S L:e6 [Lf1] 3.5:c2 [Sg8] L:g2 [LfLJ#. Reziproker Um EENSCHlACL:Hb" TT 1952
wandlungswechsel L/S, S/L in Satz und Spiel (Autor). Dertmat 0

setzende Stein kann wegen Anticirce nicht geschlagen wedie
her muss Schwarz seinen Umwandlungsstein vorsorglichggeei
net (und zwar reziprok zu Weil3) wahlen (BS). Schwer zurose
(KHS). Reziprokes Spiel. Allerdings gibt es ein Ineinampleifen %
von Weil3 und Schwarz nur im Mattzug (SB). Sehr schoner rez|- ”% z """ ’/
proker Umwandlungswechsel (HJ). Zum Vergleich eine ortixed
Darstellung des Themas (s. Dia), die einen Halbzug mehutlggtn” -. 4 """ VA Y
Losung: *1.— e7 2.b1L e8S 3.Ld3 Sf6#, 1.b1S e7 2.5¢3 e8L53.Sqd A z

Lg6#.
12497(M. Grushko & S. Shifrin). 1.— nLIa2 2.K:e5 Kc2 [+nBf4]+ h#3* (5+5)
3.Kf6 nLl:e2 4.Ke7 [+nBd3]+ K:d3 5.Ke8 [+nBd4] K:e2=. Die loken kommentierenden Loser waren
sich einig: Sehr schwer zu findendes, aber sehr schonesRain@in-Pattbild (SB). Herrliches Pattbild.
Sauschwer zu losen (KHS).

12498(W. Seehofer). *1.— Kb3 2.Te3 Kc4+ 3.Ke4 Kd5+ 4.Kf4 Kd4 5. K85+ 6.Kf5 Kf6 7.Kg4 Th3
8.Kh4 Kg5#, 1.) 1.Tc5! Kd3+ 2.Ke4 Kc4 3.Tf5 Kd3+ 4.Ke3 Ke2 51F Kd3 6.Kf2 Ke3+ 7.Kf3 Kf4
8.Kg2 Thl 9.Kh2 Kg3#, 11.) 1.Te3! Kd2 2.Te4 Kc3+ 3.Ke5 Kd3 4arKc4 5.Tf4 Kd5+ 6.Kf5 Ke6+
7.Kf6 Kf7 8.Kg5 Th4 9.Kh5 Kg6#, IIl.) 1.Tb3! Kb2 2.Td3 Kc2 3dR Kd1l 4.Ke3 Kc2 5.Tf2 Kd3+
6.Kf3 Ke4+ 7.Kf4 Kf5 8.Kg3 Th2 9.Kh3 Kg4#. Chamaleon-Echtts (JB). Mit nur 4 Steinen wird

OO > w
W > O 0w
> W00 o
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ein vierfaches Kdokoechomatt gezeigt — grof3artig. Perfgkie alles bei 4 Losungen, aber man kann
eben nicht alles erreichen (SB). Vier herrliche Chama&lgoho-ldealmatts. Eine tolle Konstruktions-
leistung (KHS). Vierfaches Chamaleonecho. Auch das giotrohne Popeye. Ich frage mich, wie
man darauf kommt, so etwas als Wenigsteiner zu bauen!? (BS).

12499(A. Thoma). 1.Kb1+! Kb3 2.Kcl+ Kc3 3.Kd1+ Kd3 4.Ke2+
Ke3 5.Kfl+ Kf3 6.Kg2+ Kg3 7.Kh1+ Kg2 8.Le2 b,c,d3 9.Db7+ Sc6
10.Dg7+ S:g7 [+sSb8J#. Das war im Gegensatz zum erstendkdr .
nicht schwer. Der Konigsmarsch demonstriert auf einfAbkese die
Besonderheiten von Anti-Circe und zeigt, da es gar nichtlas
Schlagen der Figuren ankommt (WW). Hiibsches Duell deri&on}
ge (KHS). Parallele Kbnigswanderung und einfacher Mhttgg: So
kann man sich in Anticirce-Aufgaben reinarbeiten. Gefidir gut
(SB). Kurz nachdem der Autor seine Aufgabe bei mir Anfangi Ju
2004 eingereicht hatte, erschien im Mai-Heft vbhe Problemist
eine Aufgabe (s.Dia, Losung: 1.L:a5 [+wLcl]+? T.cl [+sT+8 A
2.Ta8, deshalb 1.Kf8+! Kf5 2.Ke8+ Ke5 3.Kd8+ Kd5 4.Kc8+ Kc5s#10  Anticirce (11+47)
5.Sa6+ b:a6 [+sBa7] 6.Kd8+ Kd5 7.Ke8+ Ke5 8.Kf8+ Kf5 9.Kg8+ i = Grashupfer

Kg5 10.L:a5 [+wLcl]+ T:cl [+sTh8]#), die mit demselben Hifer-

beitet, wobei der wK allerdings nicht von Rand zu Rand léedhdern nach vier Ziigen zurtickkehrt.
Dieses Motiv fand ich bei R. Ruppin noch einmal, als im Au@@34 der Preisbericht zum Hans Peter
Rehm-60-Geburstagsturnier erschierDie. SchwalbeHeft 208, S. 488, 3. ehr. Erw.) (AB).

12500 (R. Tomasevit). 1.f8D+! Ke2 (4) 2.De6+ Kd3 3.Df3+ Kd2 4d3f+ Kdl 5.Dd3+ Kcl/Td2
6.Dee3+/Dee2+ Td2/Kcl 7.Del+ Td1l 8.Ddd2+ Kbl 9.De4+ KaDdifi4+ T:d4 11.Db1+ K:b1=, 2.—
Kd2 3.Df4+ Kd3/Kd1 4.Dfed+/Df1+ Kd2 5.Del+/Dfel+ Kd3 6.DfKd4 7.Dd7+ Kc5 8.De5+ Kbh6
9.Dec7+ Kab 10.Da5+ K:ab 11.D:b5+ K:b5=, 1.— Ke3 2.Deb6+ K23 3.Df4+/Df3+ usw., andere
Zuge des sK enden vorzeitig. Zwei originelle Selbstp&tiiGngen (KHS).

12501(W. A. Bruder) zeigt ein Tempomandver, Rundlaufe des eeiRex solus und KoKo-Imitator-
Matt unter Ausnutzung aller Steine: 1.Kc7 [Id7]! Ng2 [Ig1Kal7 [Ih1] Nd8 [le7]+ 3.Kd6 [le6] (Aus-
gangsstellung mit Schwarz am Zug erreicht! (JB)) 3.— CLE¥>[Ih3] 4.Kd5 [Ih2] Kcl [Igl]! (4.—
Kc3 [1g3]? 5.Ke4 [Ih2]! und S# im 14. Zug) 5.Kc5 [If1] CSd3(8g [Id1] 6.Kd5 [lel] CDg3(=CS)
[Ih1] 7.Kc5 [lgl] CSe4(=CL) [le2] 8.Kc4 [lel] CLA5(=CT) [I2] 9.Kc3 [Ic1] CTd7(=CD) [Ic3]+
10.K:b2 [Ic2] CDe8(=CS) [Id3] 11.Kc3 [le4] Nf7 [Ig3] 12.Kcfig4] Nb5 [Ic2] 13.Kd3 [Id1] Kd2
[le2]+ 14.Ke4 [If3] Nc3 [lgl] 15.K:d4 [If1] Ne7 [Ih5] 16.KcJlg4] CSf6(=CL) [Ih2] 17.Kc2 [Ih1]
Kc3 [1g2] 18.Kd2 [Ih2] Kc2 [Ih1] 19.Kd3 [Ih2] Kc3 [Ih3] 20.Kd [Ih4] Nd5 [Ig2]+ 21.Ke3 [Ih1] Kc4
[In2] 22.Ke4 [Ih3] CLd4(=CT) [If1]#. Wow. Flei3iges Chartgdn (KHS).

12502(J. StaR). S—: 1.)1.Tg5 Tf4 2.Tc5 Ke3 3.Tg5 Tf6 4.Te5 Td6 5.Te7 Tf6 6. TeMKr.Te7 Td6
8.Te3 Td2 9.Te5 Td6 10.Tg5 Th6 11.Tg7 Tf6 12.Tg3 Ke5 13.TaBIA.Tg3 Tf2 15.Te3 Tc2 16.Kcl
Tf2 17.Tg3 Tf6 18.Tg7 Td6 19.Tc7 Td1l 20.Kd2 Kd6 21.Tc5 K:c5TH6] 22.Td4 K:d4 [+sTc5]
23.Te5 Kc3+ 24.Kcl Td6 25.Tc5 Td1 26.Kb2+ Kb4 27.Tcl Ka3+#2R T:cl [+sTd1] 29.Kb1l Ka2#,
[1.)1.Te7 Td6 2.Te3 Kc5 3.Te7 Tf6 4.Te5 Tf4 5.Tg5 Tf6 6.Td56Kd. Tg5 Tf4 8.Tc5 Th4 9.Te5 Tf4
10.Te7 Tf8 11.Tg7 Tf6 12.Tc7 Keb5 13.Tcl Td6 14.Tc7 Th6 15. Mt 16.Ka3 Th6 17.Tc7 Tf6
18.Tg7 Tf4 19.Tg3 Ta4 20.Kb4 Kf4 21.Te3 K:e3 [+sTf4] 22.Td4lK [+sTe3] 23.Te5 Kc3+ 24.Ka3
Tf4 25.Te3 Ta4d 26.Kb2+ Kd2 27.Ta3 Kcl+ 28.Kbl T:a3 [+sTa4]k2® Kbl#, W—:1.)1.Th6 Tg5
2.Th4 Tc5 3.Ted Tcl 4.Ke5 Tc3 5.Tb4+ Tc5 6.Th6 Tc7 7.Tf6 Tcld®. Tc7 9.Tb6 Tc5 10.Th3 Ka3
11.Tb6 Tc7 12.Tf6 Tg7 13.Tf4 Tg3 14.Ta4 Kb4 15.Kf4 Te3 16.KfesTf4] Td4 17.K:d4 [+sTe3] Teb
18.Kc3+ Ka3 19.Tf4 Te3 20.Ta4 Kb2+ 21.Kd2 Ta3 22.Kcl+ Kb1T2g8l+ Ka2 24.Tbl Kal 25.Tb4
Tc3 26.Td4 Te3d 27.Td1 Tel 28.Kb2+ T:d1l [+wTel] 29.Kcl Kb2#), 1.Tf8 Te7 2.Td8 Te3 3.Td5
Ta3 4.Ke5 Tc3 5.Td2+ Te3 6.Tf2 Tg3 7.Tf6 Ta3 8.Tf4 Tg3 9. TfBTM.Tc2 Kcl 11.Tf2 Tg3 12.Tf6
Tg7 13.Td6 Tc7 14.Td1 Kd2 15.Kd6 Tc5 16.K:c5 [+sTd6] Td4 Ld&K[+sTc5] Te5 18.Kc3+ Kcl
19.Td6 Tc5 20.Td1 Kb2+ 21.Kb4 Tcl 22.Ka3+ Ka2 23.Td2+ Kb1Ta2.Kal 25.Td2 Tc3 26.Td4
Tch 27.Tad Tab 28.Kb2+ T:ad [+wTab] 29.Ka3 Kb2#. Viermal dgsiche Echo-ldealmattbild am
Brettrand. Eine gewaltige Konstruktionsleistung. Fun déser aber auch — neben der langen Lose-
viel Schreibarbeit (KHS). Kann man das ohne Losungsprogrdosen? Hier stort die Symmetrie.

Zu 12499 Raffi Ruppin
The Problemist 2004
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Vielleicht ein Zuglangenrekord, aber im Grunde nur einétkthenschieberei ohne Inhalt (BS). Vollig
uninteressanter Losungsverlauf — viel zu lang und lanigatmd deshalb nicht zum Ldsen geeignet

(SB). |
12503(J.-F. Baudoin). 1.5d8 2.S:e6 3.5f4 4.e6 5.Se7 6.5:c6 7.564 125;,’73(;”192'22‘91%2’3”1”6

8.c6 S:f4=. DalB ein sS auf d4 eingesperrt wird, kommt niclnk-wi 1. ehr Erw.
lich Uberraschend... (EZ). MancHgberraschungen kommen erst
mit Verzogerung, denn 1.S:¢c5? usw. ist nicht — wie von eihéser
angegeben — der korrekte Schliissel (AB). Lustig, aber Imarm x
(BS). Der Springer als (fast) Alleinunterhalter. Aber @ienisera-
ble Bauernstellung... (KHS). Die vielen Steine sind fimeeEin-
sperrung in der Mitte notig, machen die Aufgabe aber nighade
zu einem Genuf3 (SB). Ein wunderbares Pattbild mit 8 blookend /
schwarzen Bauern (HJ). Zum Vergleich eine Aufgabe,mit” sie- // /
ben schwarzen Blocksteinen, die aber alle noch wahrendddemng %/ %%

auf ihr Blockfeld ziehen mussen (s. Dia, Losung: 1.Lf3€42.Sc5 g

g5 3.Dab6 f:g3 4.Sb3 ¢55.5d2 e:d2 6.f6 e:f6 7.L.c3 b:c3 8.DA@I6K s#9 Langstzuger (7+10)
9.Lg2 Sf2#). Leider hielt diese Aufgabe der Computerpngfaicht ~ Dual!

stand, denn es gibt ddbual 2.D:c7 g5 3.Lf6(g7,h8,d6) e5 4.Lg2

f:g3 5.Sb6+ Kd4 6.L:e5+ Kd3 7.D:c4+ Kd2 8.Dc2+ Kel 9.Df2+ &t fmit Zugumstellungen. Kennt
jemand eine Korrekturfassung oder sieht sich jemand in dgel.diese schdone Aufgabe zu retten? Mit
einer einfachen Versetzung der wD nach al, a2 oder a3 istezdiaf)s nicht getan, auch nicht mit
einer Versetzung des wS nach b7 (AB).

Fazit: Danke fur die bunte Mischung zu den Festtagen. Ich hatleMiine, aber auch viel Freude
daran (KHS).

Retro/ Schachmathematik Nr. 12504-1250%der auchPleiten, Pech und Pannen- daher auch
weitgehender Verzicht auf die Uberwiegend erstaunterwbisiger freundlichen Loserkommentare!
(Bearbeiter: Glunter Lauinger).

12504(A. Jarosch). 1.— e5:Sf4 2.Se6-f4 c6-c5 3.Sd8-e6 e6-@dbd8Se7-e6 5.d6-d7 b7-b6 6.c5:Ld6
Lh2-d6 7.f5-f6 Lgl-h2 8.f4-fgy2-g1L 9.h6-h7 g3-g2 10.h5-h6 g4-g3 11.93:Sf4 Sh3-f4 12.h4-h5 Sgl
h3 13.h3-h4g2-g1S14.h2-h3 h3:Sg2 15.Sf4-g2 g5-g4 16.Se6-f4 g6-g5 17.Sci74el63 18.Sa8-c7
Cc7-c6 19a7-a8Sh5-h4 20.a6-a7 h6-h5 21.a5-a6 h7-h6 22.a4-a5 a5:Sb4 2B4&d&. JK zeigt, dal}

es auch anders geht, aldli.: 3.— c7-c6 4d7-d8S e6-e5 5.c6:Sd7! Se5-d7 ... 7.f4-f3 Sg1-f3 8.h6-
h7 g2-g1S... 10.h4-h5 g4-g3 11.g3:Sf4! Sh3-f4 12.¢5-c6 Sgl-h3 1:B482-1S14.h2-h3 h3:Lg2!!
15.Lf3-g2 g5-g4 16.Lg4-f3 e7-e6 ... AT-a8L h7-h6 21.a6-a7 g6-g5 22.a5-a6 b7-b6 23.a4-a5 a5:Sh4
24.5c6-b4+ a6-a5 25.b4-b5 Lb5-c4.

12505(A. Jarosch). 1.Lal:Lb2+ e4:Df3 2.Df4-f3 a7-a6 3.Db8-f4eb4b7-b8D e6-e5 5.a6:Sb7 ...
9.f4-f5 Sg1-f3 10.h7-h8lg2-g1S... 12.h5-h6 g4-g4 13.93:Sf4 Sh3-f4 14.h4-h5 Sgl-h3 1640§2-
01S16.h2-h3 h3:Sg3 ... 18.— g6-g5 19.Sd6-f5 e7-e6 20.Sc8-d3hAlc7-c8Sh5-h4 ... 23.— h7-h6
24.c4-c5 ¢5:5d4 etgCeriani-Frolkin in Vierfachsetzung (DSSS)! Eine hibsEtminte ist diesmal das
Tempoverlustmanover des wL* (JK) Do®L (von BS): 1.— e4:Sf3 2.9g5:Df6 und wS und sD kbdnnen
pendeln. Der Rest lost sich so auf: sBa7-a6; wBa5-a6:[8h7-b-h8, wBc4-c8S-...-f3; sBc5:Sd4;
wSg1-d4, Tcd-c3, Beb-e4; sKe8, sBh7-h1D-...-f6, sBh6-h1id7 und spater sBg7:Bh6.

12506(G. Weeth & W. Keym). Die Forderung muf3 richti§rganze einemveil3enStein so,....." hei-
Ben! (Berichtigung siehe Februar-Heft) a) + wDe3 (Origirmder UW-Figur). Das Matt lal3t keine
Rochade mehr zu. b) +wTd1l (UW-Figur aus Bh2). Der wK hat sietvdgt. c) +wLd8 (UW-Figur).
Die wBB g und h schlugen zusammen die 6 fehlenden sSteine (i:Bg7:Th8L). Der sBg6 schlug
den wL auf dem weil3en Feld h5, der sBa7 einen S auf b6, ein sB did d1 und den Tal. Zuletzt
geschah g6:Lh5, davor zog der wK oder wT, denn es fehlte Waidig 1 Tempozug zur Wahrung des
Rochaderechts. Zuletzt a7:Sb6? ist illegal, denn danmtsper wLd8 den sTa8, der als Schlagobjekt
bendtigt wird, ein. Die Erganzung von wLb8? erlaubt diecRade. d) +wBf3. RA ab der PAS: In Vari-
ante 1 hat der wTh1 sich bewegt: sS:Ta, sS:Dd1, c7-c6, f{g#56, h2:Sg3:Sf4:Le5:Td6:Dc7, d7-d6,
sLc8—g4, sTa8—f3, g2:Tf3, wThl-, sL-hl!, wL-h5, sL-g4, w8-g6:Lh5, zuletzt a7:Sb6. In Variante
2 hat sich der wK oder wTh bewegt: sS:Ta, sS:Dd1, a7:Sh6-43a§2:Tf3, wL-h5, g6:Lh5, c7-c6,
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wSc7-a8, h2:5¢g3:Sf4:Le5:Td6. Zuletzt geschah f7-f5 K/d84g4 K/T- d7-d6 d6:Dc7. Hier fehlten
2 Tempozige,Diese Losung alleine ist das Eintrittsgeld schon wert*)(éK+wSh3!. Die Rochade
ist zulassig, aber Schwarz steht im Schach und zieht ar.:&3! (dr. Lg2 und L:Thl) 2.d3+ (2.e3+?
Kf3 3.c8D Lg2 4.D:f5# keine Rochade) Kg4! 3.c8D Lg2 4.f3+}48#7?) Kg3 5.Lf4+ K:f4 6.e3+ Kg3
7.Dg8+ K:f3 8.D:g2 K:g2 keine Rochade. Die S-Losung fabddens nicht ein einziger Loser —wohl
deshalb, weil ja die Rochade nur durch aktiygsmpfspiel* von Schwarz verhindert wird und nicht
aus irgendwelchen retroanalytischen Griinden. Nach dgrZung von wTfl/Sf1/Sgl1? folgt 1.d4+
2.f3+ 3.f3:Lg4 und 0-0. Fur den B gibt es noch ein weitere¥iigjefeld, wie RScha aufzeigt: + wBg2
und da auch die wD als Schlagobjekt gebraucht wird, wurd&Kdmareits bewegt! Als® Losungen!
Vier der funf fehlenden weil3en Steine kdnnen auf jewedlsay einem Feld erganzt werden, um die
weille Rochade zu verhindern; der B also auf zwei Felder. &eDdgeht das per Matt, beim T durch
eine einfache RA, beim L und B ist diese unerwartet kompleirBS funktioniert es durch optimales
schwarzes Vorwartsspiel einschlie3lich Selbstmatthoige

12507 (R.J. Millour). 1. Losung: +sBgh Damit ergeben sich fur die BB folgende
Marschrouten und Schlagfalle: sBf7-f5:D(d1)e4; sBe@i){6:T(al)g5; sBc7-c5:B(b2)d4-
:‘B(e2)e.p. dies impliziert wBe2-e4 und wBb2:D(d8)c3:D)(f8; wBg2-g4:B(h7)h5; wBa2-a4-
:B(b7)b5:B(a7)a6 e. p.:L(c8)b7:T(a8)a,c8T und dies istTE2. Wegen e2-e4 und d4:e3 e. p. erreicht
der wT das Feld e2 nur Uber die g-Linie. Daher kann g4:h5trsofort zurickgenommen werden
(was den sK befreien wirde). Also besteht die Gefahr vomoRatt. Stellungsauflosung beginnend
mit Weil3:1.Lh3-g2 f5:De4 2.Tg2-e2 Schwarz kann jetzt nights zuriicknehmen, da der sK tber {7
zuruckgefuhrt werden muf3 (0-0 nicht moglich wegen Sg8).f6:Tg5 3.Df3-e4. Nun kann Schwarz
nicht e7:Lf6 zuriicknehmen, weil der sL noch nicht nach fRizigefiihrt wurde. Also 3.—d4:Be4 e. p.
und weiter 4.e2-e4 c5:Bd4 5.Bc3:d4 und die Pattgefahr isaget. Jetzt ist die wD noch ausgesperrt
und kommt nur Gber f1 zuriick auf ihr Ausgangsfeld, wobehsler wK bewegt haben muf3: die 0-0
ist unmoglich! Fehlversuch: +sBh4? 1.Lh3-g2 f5:De4 2.7 83295:Bh4 3.Df3-e4 Bf6:Tg5 4.Dd1-f3
d4.e3e.p. 5.e2-e4 c5:Bd4 6.c3:Ld4 und die D kommt ohneuStpder Rochaderuhe nach d1 zuriick,
d. h. die Frage nach der Rochadezulassigkeit kann nicleetiy beantwortet werden! 2. Losung:
+sTgl mit denselben Marschrouten und Schlagfallen wie oben,witd sBe7:f6:95 ersetzt durch
sBe7-e5:L(c1)f4:T(al)g3:Bh2:Sgl1T. Weil steht im Schatdg beginnt Schwarz mit der Riicknahme:
0.— h2:Sg1T+ 1.Lh3-g2 f5:De4 2.Tg2-e2 g3:Bh2 (2.— f7-f5@h micht 3.Dv-e4 d4:e3e.p. 4.e2-e4
weil f2 durch den sBg3 bedroht ist und der wK die wD nicht passi lassen kann (sBg3 kann erst
nach f2-f4 weiter zuriick). Daher 3.f2-f4 f4:Tg3 4.Df3-e&lef4 5.Dd1-f3 d4:e4 e. p. 6.e2-e4 c5:Bd4
7.c3:Ld4 und die Stellung laRt sich auflosen, wobei sideerdald Kel und Thl noch nie ziehen
konnten, d. h. das Rochaderecht ist eindeutig noch erhdtdmversuch: nach einfliigen eines sS auf
g1 ist gleiche Aufldsung wie oben moglich, doch kann jetetta\Weild den ersten Retrozug ausfuhren
und dann ist gleich 1.Th3-h1 mdoglich, womit die Frage naeh Rochadezulassigkeit nicht sicher
beantwortbar ist. Leider auch hisi_, wie JK gefunden hat: mitwTcl wird auch ganz einfach die
wRochade sicher verhindert, denn der wT kann ja nur UberFd#s el nach c1 gelangt sein. (BP:
1l.a4 b5 2.a:b5 a5 3.b:a6e.p. Lb7 4.e4 L:e4 5.Ta3 Lb7 6.a:07e&8T Dh4 8.Tg3 D:h2 9.Ta4 D:gl
10.f4 Dc5 11.Te4 Dc3 12.b:c3 f5 13.Kf2 h5 14.Te3 Kf7 15.Df3&K@y6.Tel Kh7 17.Te2 L- 18.-
23.La3-d6:c7:b8-a7-e3 L- 24.Tcl .. 25.Kel .. 26.94 .. 2ihd:d4 28.c:d4 e:d4 29.De4 f:e4 30.Lg2
d:e3)

12508 (A. Cuppini). sBb2 kommt von g7 und schlug dabei 5mal auf sofzen Feldern. wFers und
wAlfil wurden auf (z. B.) c6 und b5 geschlagen. wBg7 schlug&sS, T, T, Bb2 (nicht den schwarz-
feldrigen Alfil) und wBb3 kommt von a2. Dies ist jedoch unniol, denn es hatte 5 Schlage auf
weilRen Feldern durch die wBB erfordert und als Schlagobjsteéhen nur SS und TT zur Verfiigung,
da Alfil ¢8 nicht auf eines der Schlagfelder gelangen kansoAdlommt sBb3 von b2 und die Stel-
lung ist illegal. Das jedenfalls glaubte der Autor, aber éx ghehrere Wege, dikegalitat nach-
zuweisen: z.B. (von JK): SS und TT opfern sich fur Bc2:Sé3:3f5:Tg6 und Bg7:Sf6:Td4:Tc3;
ferner b2-b3, Fd8-...-b6, a2-a5:Fb6-...-b8S, S-...-b® cB1Sb2 oder Bc2:Sd3:Se4:Tf5; Ba2:Tb3 und
Bg7:Sf6:Se5:Td4:Tc3:Bb2; ferner wk-...-g6, Bh7:Fg6 urif:Bg6.

12509 (M. Grushko). 1.e4 d5 2.e:d5 Sf6(+Bc3) 3.S:c3 Sa6 (+Bbl9J6 4e:d6 5.d3 (+Bd7)+
L:d7 6.Se2(+Bb8S) d5 7.S:d5 Sg4(+Be3) 8.L:e3 Lf5(:g1S)d20.:d3 10.Lh6 (+Bg6) L:g6
11.Dd4 (+Bg8S). Leider kbnnen die Zige 2.— Sf6 und 2.—\&athuscht werden!
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Bemerkungen und Berichtigungen

Heft 124, Nr. 7013(E. Best): Diese Aufgabe zeigte 1990 als Erst- Eike Best
Verbesserung

Die Schwalbe 1990
6. ehrende Erwa’hnung

darstellung ohne schwarzes Schachgebot einen erzwungegien
Ren Grimshaw in der Losung und wurde im dortigen Infornraler
mit der 6. ehrenden Erwahnung ausgezeichnet (siehe Brieisbin
Heft 135, Juni 1992, S. 95). Kommentar des damaligen Pehisri
ters:,... Diese nach kompetenter Auskunft (HPR) erstmalige Day,
stellung ware hoher eingestuft worden, wenn nicht detiisskelzug
einen starken weil3en Machtzuwachs bewirkt hatte (genveant
1.b8S)) ... und weil sich zudem in einem Nebenspiel ein nicht
wesentlicher Dual eingeschlichen hat?.“ Nach langen Bemgen
gelang dem Autor nun die nebenstehende, verbesserte Nensio
der er den Umwandlungsschliissel, die Duale in Nebensgpieid
die Direktdrohung vermeiden konnte. — Die Probespielead!s

[2.Sca#/Sc6#] d5/f.e4? 2. Ta:e6#/D.e4#, aber 1.— Tc7'@Tc6? 44 (11+14)
d5/f.e4! 3.? Darum die Losung: 1.c3! [2.c/D:d4+ S:d4 3.104¢] )
La7 2.Sa5 Tc7 3.Lc6! d5/f:ed 4.L:c7#/D:e4# und 1.— Df2 2.5eB Wieland Bruch

3.Tc6! d5/f:e4 4.Tc:e6#/Tg5#. Nebenspiele: 1.— Dgl/d:&d2/ Dée Ffr‘;’?;"’f’ﬁz uf;giggz
Sa5 usw. Der Autor betont, dal3 er sich sehr fiir die Meinurg de . 9

Leser zu der neuen Version interessieren wirde. Losantkd bei- » z 7,
spielsweise innerhalb ihrer Einsendung dazu Stellung eah(RE)

Heft 138, Nr. XVII auf S.157 (Wieland Bruch): Dem Autor ist / / 7
nach langer Zeit eine deutlich sparsamere Neufassungr skiriie // /%

gabe aus dem Jahre 1992 gelungen; vgl. Diagr.: 1.5d5? {1.6#4 7% z%/ m/
Sf2!; 1.Se67? [2.5f44#] 1.— Sd2!; 1.Sb5! (Zugzwang) 1.~2eSg3# E
usw.; Thema H, 3. maskierte Form.

Heft 205, S.371(s#23 von M. Caillaud). Die Korrektur ist nicht
ausreichend. Es geht auch 1.Sb4 Kd8 2.Sbd5 Kc8 3.L.d2 Kd&%4.Ld
Kc8 5.Sc7 Kd8 6.Sg4+ Kc8! (6.— Kd7? 7.Dd5+ Kc8 8.Dg8+ usw. )’
7.Lc2 Kd7 8.Dd5+ Kc8 9.Dg8+ Kd7 10.Se5+ Kd6 11.S5f7+ Kd712355y  Heinr. Bernleitner
12.Lad+ Sc6 13.Ld8 Kc8 14.Dg4+ Kb8 15.Sa6+ Ka8 16.Dc8+ Sh8 Helmut Zajic
17.Ka5 Ka7 18.Lb6+ Ka8 19.Dd8 Kb7 20.Sd6+ Ka8 21.Sb5 Kb
22.Dc7+ Ka8 23.Dc6+ S:c6# (O. Jenkner).

Heft 208, Nr. 12355(Heinrich Bernleitner & Helmut Zajic). Die
Autoren prazisieren die Definition desemporaren Grashupfers*
(Ein temporarer Grashupfer kann — muss aber nicht — siclEam
de eines eigenen Zuges dauerhaft in D, T, L oder S dersellrbe Fa
umwandeln.) und geben ihrer Aufgabe eine korrigierte Nesufag
(s.Dia). Losung: a) 1.Sc6 tGc7=D 2.g5 D:h7#, b) 1.Kh6 KghgZ.
tGh8#, c)1.g5 tGh3=L 2.Sg6 Lg4#, d)1.e3 tGf3=T 2.Sg6 T:f5#
e) 1.Se6 tGh3=S 2.Sg5 Sf4# — bitte prufen!. Die Aufgabe nim
in dieser Form am Jahresturnier 2004 teil.

#2 b)+Ef7 (2+6)
c) fernerXf7—h6
Heft 212, Nr. 12619(M. Parrinello): Diagrammfehler! Die beiden d)ferner & g6—f5

schwarzen b-Bauern gehoren nach c5 un¢i&a b5b6 —c5c6!) e) fernerAe7—g7

Heft 212, S. 74 (Preisbericht) und Heft 151, Nr. 8761 = =temporarer Grashupfer
(K. Bachmann)Uberraschend hat Mario Richter in der 4. ehrenden ErwaheimenDual gefunden:
28.— Lel 29.Lg3 6 30.Le8 Lg6 31.Lf2 Lf7 32.Tg3 Tg6 33.h3 h6KdR Kh7. Die 5. und die 6. ehr.

Erw. riicken nach oben auf, werden also zur 4. ehrendenteuvig (8824 von Frank Christiaans) bzw.
5. ehrenden Erwahnung (8890 von Werner Keym).

Heft 212, Nr. 12629(B. Horstmann). Diagrammfehler: Der wBh2 gehort naci Ah2—h7!).

Heft 212, Nr. 12635(W. Keym). Gemal3 Hinweis im Vorspann muf3 es bei b) richtiée:gespiegelt
(el wird h1).
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Heft 212, Nr. 12639ist vonRoberto Osorio (RA-Buenos Aires)und nicht von A. Jarosch.
Heft 212, Nr. 12641(K. Wenda). Es fehlt leider der Zwilling)) & a2—c2.

Heft 211, S. 27-3®u seinem ArtikeLazards Patt mochte Stephen Rothwell folgende Anmerkungen
nachtragen:

1. Die Korrekturfassungeb2 undL3 stammen nicht von Lazard selbst, sondern vom britischen Stu
dienkomponisten und Mathematiker Wallace D. Ellison (¥2999) aus dem Jahre 1969, vgl. den

Nachruf auf Ellison von Walter Veitch ierg Heft 135, Januar 2000, S. 4-6. Insofern sollte die korri-
gierte Quellenangabe filu2 undL3 wie folgt lauten: Frédéric Lazard,Italia Scacchistical923, 2./

3. Preis, Korrekturfassung: Wallace D. Ellison (1969), tuak in: egNr. 135, Januar 2000.

2. Im 0. g. Nachruf ist noch eindritte Korrekturfassung von Ellison aus dem Jahre 1969 zitiert, die
in derEndgame Study Database 208i@ht enthalten ist: Weil3 Kg5, Tg4, Lb7, Sc6, Bb6, h3; Sctavar
Kb5, Tgl, Ld5, Sfl, Ba6, Bg3 (6+6); Remis. In dem Nachruf isinle Losung hierzu angegeben, die
Intention ist wohl 1.L:a6+ K:c6 2.L:f1 (i) Lf3 3.b7 (ii) K:b7A.Lg2! (iii) T:g2 5.T:g3! T:g3+ 6.Kh4=.
Leider bestehen auch hier diverse Inkorrektheiten, dearnSdellung ist fir Weil3 sogar gewonnen:
1.Tb4+ Kc5 2.La8! g2 [2.— L:c6 3.L:c6 K:b4 4.La8+/-] 3.b7 TAD8D+ g1D+ 5.Kf6! (droht 6.Df8#)
Df2+ 6.Tf4 (droht 7.Db4#) Dd2 7.Df8+ samt #4. In der beabggtbn Losung bestehen ferner die
Duale: (i) 2.b7 Kc7 3.Kf4 (ii) 3.Tc4+ K:b6 4.Kf4 (iii) 4. Tb4Kbel. 5.Kf4

3. Die L10 hatte Veitch schon ca. 1950 komponiert, angesichts detdgmnen Urfassungl von
Lazard aber von einer Veroffentlichung abgesehen.

4. Von Harold van der Heijden kam noch der erganzende Hmwekiss |. Saizew iShakhmatnoye
Obozrenieno. 11 [940] xi/1995 auf beide Inkorrektheitenlid (1.h4; 2.Bc4) hingewiesen hat, und
dass der Komponist von7 Emil Vlasak heif3t (nicht Vlasek).

Turnierberichte

a) Zweizuger (Bearbeiter: Mirko Degenkolbe)
Die Numerierung der folgenden Aufgaben schlie3t an derr&g#dus Heft 211 an.

50 Nikola Stolew 51 Zoran Gavrilovski 52 Wieland Bruch
Turnier der Solidaritat Turnier der Solidaritat Turnier der Solidaritat
1998-2001 1998-2001 1998-2001
1. Preis 2. Preis 3. Peis

/ // ,,,,,

2
z

#2 (9+10)  #2 (11+9)  #2 (12+9)

50: 1998 wurde dagTurnier der Solidaritat’ ausgeschrieben. Am Turnier ligten sich 28 Autoren
mit 34 Aufgaben. Im Jahre 2001 erschien der Preisbericltht®i Retter (Israel) vergab drei Prei-
se, drei ehrende Erwahnungen und zwei Lobe. Erfreulichedwab es diesmal fur Deutschland,
denn Wieland Bruch errang den 3. Preis und Volker Zipf diehterde Erwahnung. Der Sieg ging an
N. Stolev (Mazedonien). Seine Aufgabe zeigt einen Sekubdénbrovskis in Verbindung mit einem
Ruchlis. Zunachst wirkt das Schema etwas simpel, nachugeem Studium erkennt man aber wieder
einmal die tolle Technik des Komponisten. Die Feinheitersiazspiel erachte ich als besonders origi-
nell. Satz: 1.— Se a2.S:b5#A, aber 1.— Sce®B; 1.— Sgv ¢ 2.Sf5#B, aber 1.— Sge4D; Losung: 1.Se3!
(Zugzwang) 1.— Se a 2.Dd5#C, 1.— Sced 2.S:b5#A, 1.— Sg- ¢ 2.Sef5#D, 1.— Sgedl 2.Sdf5#B.
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51: Auch der 2. Preis ging nach Mazedonien. Diesmal sehen wendiinen reziproken Mattwechsel
vom Satz zur Losung. Sehr paradox ist, dass beide Thensa&taje eine thematische Verfiihrung
widerlegen. Satz: 1.— e:}42.Dc5#A, 1.— Sfly 2.Db5#B; Verfuhrungen: 1.Sf5? [2.S:e3#] aber 1.—
e:falx, 1.5f3? [2.Sd2#] aber 1.— Sfi) Losung : 1.Sc2! [2.S:e3#] 1.— eX42.Db5#B, 1.— Sfly
2.DC5#A.

52: Wieland zeigt in seinem 3. Preis vier interessante Mattagichach weiRen Batteriebildungen,
wobei die ersten beiden Varianten Bikos zeigen. Themaid@rfuhrung: 1.Lb7? [2.Sg4#] 1.— Ld3

2.Tb5#, 1.— Ld4 2.D:d4#, 1.— Leb 2.Td4#, 1.— Te5 2.Dd4#, 1le2 R.S:g5#, aber 1.— c:d2!; Losung:
1.Db7![2.Sg4#] 1.— Ld3 2.L:d3#, 1.— Ld4 2.Tc5#, 1.— Le5 B#d1.— Te5 2.Db4#, auRerdem 1.— De2
2.S:g5#, 1.— c:d2 2.D:b1#.

55
53 Wieland Bruch 54 Ruslan Surkow Wijatscheslaw Piltschenko
Moskauer Turnier 1999 Moskauer Turnier 1999 Moskauer Turnier 1999

1 Preis 2. Preis 4. Preis

#2 | (8+5)

53: Das (offene) Moskauer Turnier 1999 hatte aus deutschet §tin Erfreuliches parat! Am Turnier
beteiligten sich 45 Autoren mit 72 Aufgaben. Das ist scharveinig Uberraschend, denn traditionell
war bei allen teilnehmenden Aufgaben die Steinzahl wiedemeaximal 15 beschrankt, bei freier The-
menwahl. Den Weg in den Preisbericht fanden 17 Aufgabenf @ieise, funf ehrende Erwahnungen
und sieben Lobe). Obwohl die gesamte russische Prominemesand war, konnte Wieland Bruch
dort den 1. Preis erringen! Die Aufgabe zeigt wiederum vigeressante Mattwechsel zwischen the-
matischer Verfihrung und Losung, dabei sind einige faitige Abzugsmatts der weil3en Batterie
zu beobachten. Sehr beachtlich fur einen Fast-Mereddke:S.— - 2.Dc3#; Verfuhrung : 1.Df8?
[2.Da3#] 1.— La6 2.Tb4#, 1.— Lb5 2.Tc6#, 1.—L2.Dc5#, 1.— & 2.Db4#, 1.— Sh4 2.D:b4#, aber 1.—
Lb3!; Losung : 1.De8! [2.Dad#] 1.— La6 2.Tb5#, 1.— Lb5 2.B#p1.— L~ 2.Db5#, 1.— & 2.b4#, 1.—
Sb4 2.Td6#.

54: Der 2. Preis von Surkow zeigt mit ebenfalls 13 Steinen dasidkrThema (dreigliedriger zykli-
scher le Grand). Thematische Verfuhrungen: 1.Lh7? [242g41.— Ke6a 2.Dc4#B, aber 1.— Lf5!;
1.Tc8? [2.Dc4B] 1.— Keba 2.Dc6#C, aber 1.— Lf1!; Losung: 1.Lg7! [2.Dc6E] 1.— Keba 2.Ded#A,
1.— Kc5 2.Dd4#.

55: Der 3. Preis ging an Schawyrin. Vorstellen mochte ich hieelhnden 4. Preis von Piltschenko.
Die Aufgabe zeigt aul3er dem Zyklus der Drohmatts einen antéa Pseudo-le Grand-Zyklus, sowie
einen zusatzlichen Mattwechsel. Thematische Verfigean 1.S£7? [2.T:g5#A, 2.T:d2#B] 1.— Tf3
2.Dd4#C, aber 1.— Sd6!; 1.S:g5? [2.T:dB# 2.Ded#C] 1.— T:.gb 2.T.g5#, 1.— Sd6 2.Dc5#, aber
1.— Te8!; Losung : 1.Sf:d2! [2.DedZ, 2.T:g5#A] 1.— T:d2 2.T:d2#B, aullerdem 1.— Sd6 2.D:d6#
(Mattwechsel). — Der 5. Preis ging an Melnitschenko.

Damit ist unsere kleine Exkursion durch russische Probtéiansh-Gazetten (vorerst) beendet. Ich hof-
fe, dem geneigten Leser hat sie ein wenig gefallen und Emtgpey gebracht. In der nachsten Folge
werden wir uns zunachst mit den Resultaten einiger GabagdsTurniere befassen, ehe wir uns in
Europa umschauen und auch einmal einen Blick Uiber,@zalRen Teich* wagen werden.
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b) Ausgewahlte Dreiziiger (Bearbeiter: Michael Keller)

I Mike Prcic Il Hartmut Laue 1] Andreas Nievergelt
StrateGems 2001 Schweiz. Schachztg. 1989 SSZ 1999/2000
1. Preis 1. Preis 1. Preis

#3 (11+12) #3 (12+4)

. 1.Kc8? a:b4! (2.d8T?); .Kc7? K:b4! (2.d8D?); 1.Ke7? K:H2d8D? Ka4!). Es bleibt nut.Ke8!,
damit seine Majestat dem viel beschaftigten Talent ditria Wege steht, This delightftul problem
ist a memorable find“ (PR R. Matthews).

II. .LKb7/Kc7/Kd7? c:b3/f:g5/d:e4!1.94![2.5f3+ K:e4 3.Te3#] 1.-Le3 2.Kb7! f:g5/d:e4 3.De5/Dd8#,
1.—L:e4 2.Kc7! c:b3/d:e4 3.D:b4/Dd8#, 1.— e5 2.Kd7! d:eBdb#. Eine seltene Gelegenheit, den
Autor bei den Dreiziigern anzutreffen. Warum eigentlichi? 8&hen einen dreifachen Miinchener, ein
wenig old fashioned, abgsehr gelungen inszeniert und professionell aufgefulfifR Roland Baier).

Ill. 1.Lc6! ,Ein kaprizidses schwarzes Verteidigungsspringerradigcht vollstandig ausdifferenzier-
te Antworten und ist ... ausgesprochen ratselhaft’ (PRafLipf).

v Juri Marker \% Hubert Gockel VI Waleri Schawyrin
SSZ 2001/02 SSZ 2001/02 SSZ 2001/02

1. Preis 2. Preis 1. ehr Erw.

#3 (10+13)  #3 (12+13)  #3 (11+11)

IV. 1.De7! [2.Dg7+ K:d6 3.Dc7#] S3b5 2.Tc3! [3.5f7#] S:b3/S:d6 3. 2g7#, 1.— S4b5 2.Td4! S:bl/
Se4 3.T(:)ed#,Eine sehr interessante Umnov-Darstellung, gespickt mibfdsselung, Entfesselung
und Doppelschach* (PR Reto Aschwanden).

V. 1.S¢6![2.S:f4+ d3 3.L:d3#] Dd6 2.T:d8 [3.T:d4#] Lf4x/S:d6y 3.T:f4B/Sf4C, 1.— Kd5 2.T:f4B
[3.T:d4#] L:f4x/S:d6y 3.S:fAC/T:d6A. ,KissThema in die Varianten eines Dreiers verlegt. Das ist
nicht leicht darzustellen und ist hier gut gemeistert. G8thlissel, aber leider etwas viel Holz* (PR).

VI. 1.Le4? Td7+!; l.e4? Dcl!; |.LKed? (Sd2+? L:d2) Sd6xK3! [2.g5+ Kf5 3.Led/ed#] 1.— Seb 2.Le4!
(Td7?), 1.— Sd2 e4! (Dc1?), 1.— Sb2+ 2.Ke4! (Sd67?). Der pietésn Batterieabzug f:e4 macht zwei
Keller-paradoxe Fortsetzungen auf e4 moglich; mit dem wK gehindéisrlich nicht, er mischt trotz-
dem tlichtig mit, sehr fantasie- und gehaltvoll.
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