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L dsungsstrategien im Verteidigungsrickziger mit Anticice-Bedingung
von Wolfgang Dittmann, Berlin

Anticirce produziert im Rickwartsspiel verbliffendiesthetisch ansprechende und zugleich verwir-
rende Effekte, die dem Loser nicht auf Anhieb zugangliciu.sDenn fur ihn kommt zu der Umstel-
lung, die das riickwarts verlaufende Kampfspiel im Velitpingsriickzliger schon als solches erfordert,
noch dieUberraschung ungewohnter Anticirce-Entschlage hinzeni\man sich allerdings mit gewis-
sen grundlegenden Techniken vertraut gemacht hat, kanremtaprechende Aufgaben leichter l1osen
und ihre Thematik besser erkennen. Daher sollen im Folgeaitége elementare Mechanismen und
» Tricks”, soweit sie bisher Uberhaupt entdeckt wurdenamusengefasst und erklart werden.

Die Einschrankung, dass es nur um eine erste Auswahl gedrem, kst notwendig. Denn die Ver-
bindung von Verteidigungsrickziiger und Anticirce bioffenbar ein unerwartet reiches Potential an
Ideen, Themen und Techniken, dessen Ausschopfung ersni\dfangen steht. Seit Klaus Wenda
eine erste Anregung zu dieser Verbindung gegeben hat (emeifwufsatz Uber Legalitat unter der
Anticirce-Bedingung, sieh&eenschact. 144, 11-12/2001, S. 277, wo er auch die ersten Verteidi-
gungsriuckziger mit der Anticirce-Bedingung publizieat), habe ich mich — zum Teil in Zusammen-
arbeit mit ihm — griindlich mit dieser Aufgabenart bestighfind dabei mit Erstaunen und wachsender
Entdeckerfreude immer neue Gestaltungsmoglichkeiteh Turemen herausgefunden. Das Ergebnis
sind bisher mehr als 40 veroffentlichte Retro-Probleneseli Aufgabenart.

Der produktive Schub, den der in letzter Zeit etwas stagnide Verteidigungsriickziiger durch die
zusatzliche Marchenbedingung Anticirce erfahren hatfted mehrere Griinde haben. Einer von ihnen
— das weil3 ich als Komponist zahlreich@rthodoxer* Verteidigungsriickziiger nur zu gut — liegt in
der Tatsache, dass man sich um die vielen lastigen Engsehtiglichkeiten von Schwarz nicht mehr
kiimmern muss, die man im normalen Verteidigungsriickeingeist erst durch die Schlagbilanz meh-
rerer Bauern ausschalten kann. Denn im Anticirce kann eiim 8ickwarts nur dann entschlagen, wenn
er auf seinem Ursprungsfeld steht! Jeder anders postitgte &rf gar nicht entschlagen. Naturlich
macht Anticirce es dem Komponisten eines Rickzugerd nigheinfacher; vieles wird auch schwie-
riger — man denke nur daran, dass eine Figur, die auf ihrerpruligsfeld steht, im Retrospiel einen
enormen Wirkungsradius hat, da sie praktisch Uberall aoi 8rett einen beliebigen Stein entschla-
gen kann, wodurch die Nebenlosungsgefahr stark anwaghstveiterer Grund flr die Ergiebigkeit
einer Anwendung von Anticirce auf den Verteidigungsriicker dirfte darin liegen, dass Anticirce
ganz neue Formen der Lenkung schwarzer und der Filhrungmiuiren erlaubt. Daraus lassen sich
vorzlglich strategische und sogar logische StruktureRirokziger entwickeln.

Bevor wir die Konsequenzen der Schlagregel im Anticirce dan Ruckziiger naher untersuchen,
sei zur Erinnerung eine Definition sowohl der Marchenbgdig Anticirce als auch des Verteidi-

gungsrickzigers gegeben. Im Anticirce wird ein schldgei®tein (auch der Konig) nach dem Schlag
auf sein Ursprungsfeld versetzt; ist dieses nicht freif danicht schlagen. Der geschlagene Stein ver-
schwindet vom Brett. Das ist eigentlich schon alles. Eimigtsteht also nicht im Schach, wenn das
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Ursprungsfeld des ihn bedrohenden Steins besetzt ist.rBaha ein Kdnig dem gegnerischen Konig
auf einem benachbarten Feld direkt Schach bieten, sofesseddJrsprungsfeld besetzt und sein ei-
genes frei ist. Fur die Regelkenntnis bleibt nur noch detetéthied zwischen den zwei Typen zu
erlautern, die sich im Anticirce herausgebildet haberinBEyp Cheylan darf ein Stein im Vorwarts-
spiel zwar Uberall hin schlagen, aber nicht auf sein eigamisprungsfeld (Begrindung: dies sei ja
besetzt); beim Typ Calvet ist auch das erlaubt (Begriinddag Feld sei ja hach dem Schlag frei).
Wir mischen uns in den Streit um die urspriingliche, ,digtiirliche’ oder gar diebessere' Regelung
nicht ein, sondern betrachten beide Typen prinzipiell &&chwertig — das sind sie auch, sowohl re-
gellogisch als auch besonders kompositionstechnischhges&s kommt immer darauf an, was die
jeweilige Aufgabe aus ihnen macht. Unabhangig von deptisgthen Genese bezeichnen wir keinen
der beiden Typen als Standard im Anticirce, sondern veraerhticirce ohne weiteren Zusatz nur
bei solchen Problemen, in denen ein (verbotener bzw. édguBchlag auf das eigene Ursprungsfeld
weder in der Losung noch in den Verfihrungen und ihren Vigeingen irgendeine Rolle spielt. In al-
len anderen Fallen wird der jeweilige Typ angegeben. Daxfatiren wird auch in dem KapitgKleine
Einfuhrung ins Marchenschach* von Hilmar Ebert, Hansl&ruund Jorg Kuhlmann befurwortet (in
dem Buch1000 \ater...!, Aachen 2002, S. 259). Was die Funktion und die Fruchtbtadesi beiden
Typen betrifft (vgl. fur das Vorwartsspiel die Ausfuimgen inThe Problemist Supplemektay 2003,
S.545f.), scheinen speziell fur das Retrospiel besonBeringungen zu gelten: Bisher verwenden
alle uns bekannten Verteidigungsruckzuger in Verbirmponit Anticirce den Typ Cheylan oder sie sind
Typen-neutral, keiner benutzt den Typ Calvet.

Wie ein Verteidigungsriickziiger (VRZ) ablauft, ist dert®-Freunden bekannt. Im Gegensatz zum
Hilfsrickzuger verteidigt sich hier Schwarz gegen eielZdas Weil3 erreichen will. Eine einfache
Definition konnte lauten: Weil3 und Schwarz nehmen abwéotidegale Ziige zuriick, wobei Weil3
beginnt. Weil? will eine Stellung erreichen, in der er nadhesa letzten Riicknahmezug im sofortigen
Vorwartsspiel die Anschlussforderung erfiillen kane, ainter dem Diagramm angegeben ist (meist #1,
aber auch s#1, #2 0. a.). Schwarz versucht, dies durch Zag&®icknahmen zu verhindern. Schwarz
hat dabei auch das Recht, sich durdorwartsverteidigung“ zu wehren, d. h. selbst (farbvastht)

die Anschlussforderung zu erfilllen. Dieses Recht kanatdden Zusatzohne Vorwartsverteidigung*
ausgeschlossen werden. Typ Proca meint: Ob und welcher &béschlagen wird, entscheidet die
Partei, die den Retrozug ausfiihrt (beim sehr viel sellan&yp Hoeg entscheidet dies die gegnerische
Partei).

Zur sog. Vorwartsverteidigung durch Schwarz noch einéolische Bemerkung. Als der Verteidi-
gungsruckzuger 1924 gleichzeitig und unabhangig varader von dem Rumanen Zeno Proca und
von dem Danen Niels Hoeg erfunden wurde, unterschiedénilsie Regeln nicht nur, wie bekannt,
in der Frage, welche Partei Uber Tatsache und Art eineshlatges entscheidet (s.0.), sondern auch —
was bis heute nicht bekannt ist — in der Handhabung einer aaswerteidigung durch Schwarz; Proca
kannte sie gar nicht, Hoeg hatte sie eingebaut. Da dies usxellieb, haben diejenigen Lander, die
zunachst vornehmlich VRZ vom Typ Hoeg produzierten (Endla.a.), dessen schwarze Vorwartsver-
teidigung automatisch auf den Typ Proca uUbertragen, evithumgekehrt Lander, in denen der Typ
Proca bevorzugt wurde (Deutschland u.a.), entsprechend Whrwartsverteidigung komponierten,
auch beim Typ Hoeg. Will man die beiden Typen in diesem Puekeimheitlichen, so lasst sich aus
der reinen Regellogik des VRZ selbst ein Pro oder Contra kabigiten. Daher geht man heute eher
vom (angenommenen) Loser-Interesse an,bdébschen Schwierigkeit' aus und betrachtet deshalb
die schwarze Vorwartsverteidigung (VV) im VRZ gern alsnstardmafRig zu beiden Typen gehorig.
Das sagt aber nichts Uiber eine hdhere Wertigkeit aus, @rjerdge am besten weil3, der selber VRZ
gebaut hat,Ohne Vorwartsverteidigung® ist keine ZusatzbedingungSimne einer Konstruktionser-
leichterung, sondern eine legitime, zum Typus gehoriggr&gel, die Ubrigens meist eher eine groRere
Schwierigkeit fur den Komponisten bedeutet; denn fur (hicht fir den Loser) ist es oft bequemer,
mit der Vorwartsverteidigung zu operieren als ohne sie mnitdihrer Hilfe auf einfache Weise Ne-
benldsungen und Duale auszuschalten. In den seltenenchiidden Fallen, wo die Vorwartsverteidi-
gung wirklich zur Widerlegung einer thematischen (!) \Wmfling genutzt wird, ist sie natirlich eine
asthetische BereicherungMit VV* und ,ohne VV* sind demnach gleichwertige Varianten des VRZ
(so wie die Typen Proca und Hoeg im Prinzip gleichwertig sidér auch, im Anticirce, die Typen
Cheylan und Calvet).
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Nach diesen Klarstellungen kdnnen wir mit der Vorfuhraiigiger neuer Techniken beginnen. Was ist
zu tun und zu beachten, wenn man bei einem Proca-Verteigigilckziiger mit Anticirce-Bedingung
zunachst keinen Ansatz fur eine Losung findet? Eines dgrtigsten technischen Darstellungsmittel
bei diesem Aufgabentyp ist das Selbstschach (bekanntliclyenerell fir das Retrospiel die Lega-
litatsregel: Ruckwarts ist Selbstschach erlaubt, Seharboten). Mit dem Selbstschach von Weil3, das
ja von Schwarz irgendwie aufgehoben werden muss, kann WgRe Figuren fuhren und besonders
elegant schwarze Steine lenken. Dass dabei den RetraidlggeweiRen Konigs selbst eine entschei-
dende Rolle zukommt, ist leicht einzusehen. Daher stehtstareStelle der Lose-Techniken (die im
Folgenden nach Bedeutung und Haufigkeit ihrer Anwendungdiet sind) dieser Tipp:

1 Wolfgang Dittmann 2 Wolfgang Dittmann 3 Wolfgang Dittmann
Urdruck Probleemblad 2003 Thema Danicum 2003

2 =Y, 2

#1 vor 8 Zuge (4+6) #1 vor 7 Zuge (2+7) #1 vor 7 Zuge (1+3)
Proca-VRZ Anticirce Proca-VRZ Proca-VRZ
Anticirce (Typ Cheylan) Anticirce (Typ Cheylan)

1) Der weil3e Konig auf el ist eine nachtige Figur. Man achte also darauf, ob ein Anticirce-Retro-
Problem den wK auf el stellt. Der wKel ist sehr oft der Haujgtakeines Problems. Er kann nicht
nur, was schon stark genug ware, von fast jedem beliebigthdes Brettes aus entschlagen; er kann
auch von el aus entschlagen, und zwar sowohl einmal als aeleinrals. InNr. 1 zeigt zunachst der
Hauptplan 1.Kg7:Lh8 Sf8-h7 2.Lg4-c8 — vor 1.f4#?, wie deratkdurch einen entfernt ausgefiihrten
Entschlag den sS nach f8 lenkt, womit der sLb8 schlagugfiélirid. Der sk kann in der Mattstellung
nicht schlagen (wegen der Deckung von e8 durch den wBf7Y); ddérescheinbare Mattzug scheitert
vorerst an der Parade: vor 1.— Lg2!, die das Repulsfeld ddsv8fstellt und damit sein Schachge-
bot aufhebt. Der deswegen notige Vorplan demonstriert magh anschaulicher als der Hauptplan
die Moglichkeiten eines wKel: Er vermag in einem 6-zlgid¢anover die Laufer-Diagonale a8-hl
durch einen Block auf d5 zu sperren, indem nacheinandersdnsvarze Bauern entschlagen werden:
1.Kel:Bd2! d3-d2 2.Ke2:Bd2! d4-d3 3.Kel-e2 d3-d2 4.Ke2Bdb-d4 5.Ke2-e3 d4-d3 6.Kel-e2 d3-
d2 — hiernach funktioniert der Hauptplan.NMu. 2 entschlagt der wKel sogar insgesamt flinf schwarze
Laufer, nur um den sTf5 nach f8 zu lenken, wonach der kurzephidan 1.Kf4:Se5 — vor 1.h8D#
durchgesetzt werden kann (noch wird er widerlegt durchaveriTh5!). Losung: 1.Ke2:Lf2 (das sperrt
zunachst die Diagonale c5-f8 gegen die Verteidigung LIK8&2 Lc5-f2! 2.Kel:Lf2 Lf8-c5!) 1.— e7-
€6 (besser als d4-d3 mit Kurzmatt) 2.Kel-e2 Lgl-f2 3.Kead:LE5-f2 4.Kel:Lf2 Ld4-f2 5.Kel:Lf2
Le3-f2 6.Kel:Lf2 Tf8-f5 (endlich) und der Hauptplan stimriter wK kann auch, wenn er sich zum
Entschlag eines bestimmten Steins von el entfernt, vodfér dorgen, dass er wieder, unter Beschafti-
gung von Schwarz, zuriickkehren kann. Dafir gibt es mehvathoden; eine haben wir in Beispiel
1 gesehen (vgl. die Entschlage im 2. und 4. Zug), eine weitesteht in den beiden Entschlagen
1.Kel:Bd2 d3-d2 und 2.Kel:Td1 Td2-d1 (oder dasselbe auf-Oimie statt der d-Linie), wonach der

K eine Selbstschachschaukel auf der 1. und 2. Reihe zuo@nfj hat. Das lasst sich am folgenden
Beispiel gut studieren, das hier jedoch gebracht wird, withkeitig eine weitere Fahigkeit des wKel
zu demonstrieren: Er eignet sich sehr gut zum Mattsetze¥r. By einem Viersteiner, steht er allein auf
weiter Flur und braucht dennoghur‘ e8 zu blockieren, um dann irgendwie an den sK heranzakom
men. Auf e8 eine schwarze Figur zu entschlagen, ist einfalotr, wie kann der wK sein Gegenuber
nach a8 lenken, um ihn dort mattzusetzen? Das muss in vigetilfielten Zigen vorbereitet wer-
den: 1.Kel:Bf2 f3-f2 2.Kel:Tfl Tf2-f1 (die Riickkehrschaliist da und wird zum Entschlag eines sT
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auf c3 genutzt) 3.Kd2:Tc3! Tf1-f2 4.Kel-d2 Tf2-f1. Gesdhader Rest geschieht mit zwei typischen
Selbstschachlenkungen: 5.Kd7:Le8! Tc8-c3 6.Kc6-d7 Kageszwungen, anders kann Schwarz das
Schach nicht aufheben) 7.Kb6-c6 — vor 1.Ka7#.

4 Wolfgang Dittmann 5 Wolfgang Dittmann 6 Wolfgang Dittmann
Phénix 2002 The Problemist 2003 feenschach 2002

© .
%@////

. 2

/ » %
%% %% %/ _
#1 vor 11 Zugen (5+7) #1 vor 5 Ziigen (7+7) #1 vor 7 Zugen (3+6)
Proca-VRZ Anticirce Proca-VRZ Proca-VRZ
Anticirce (Typ Cheylan) Anticirce (Typ Cheylan)

2) Lenkung einer schwarzen Figur auf ein schwarzes Repuldig Dies ist das wohl am haufigsten
auftretende taktische Element im Anticirce-Proca. Dennhd®ai Anticirce-Eigenart, dass ein Selbst-
schach vom Gegner nicht nur durch Wegzug oder Verstellungalechbietenden Figur aufgehoben
werden kann, sondern auch durch Besetzung des betreffasidgmungsfeldes mit einem anderen
Stein, tun sich ganz neue Lenkungsmoglichkeiten und -ar@smen auf. Einfache Belege sahen wir
schon oben im Hauptplan von Nr. 1 (7. Zug) und im Vorplan von2N6. Zug). Man kann aber eine
Figur auch mehrfach lenken, Uber alle moglichen Repladsfeeinen Extremfall zeighlr. 4. Nach den
Vorbereitungsziigen 1.Kel:Bd2 d3-d2 2.Ke2:Bd2 d4-d3 3:-K2 d3-d2 startet die erzwungene lange
Reise des sKa8 bis nach h8: 4.Kb2:Ba3! Kb7-a8 (anders isselxsstschach nicht aufzuheben) 5.Kc2-
b2 Kc7-b7 6.Kd2-c2 Kd7-c7 7.Ke2-d2 Ke7-d7 8.Kf2-e2 Kf7-eR§2-f2 Kg8-f7 10.Kg3-g2 Kh8-g8
11.Sf6-e4 — vor 1.Lg7# Eine den Hauptplan storende sclesmaigur ist manchmal erst durch drei
Lenkungen aul3er Gefecht zu setzen. So wildiird die sD, die den Hauptplan 1.Le7-g5 — vor 1.Lc5#
behindert, nacheinander auf die drei Repulsfelder c8, (Btigelenkt, wofiir der wK allerdings Trick-
reiches erfinden muss: 1.Kg4:Lh4! (der Entschlag dient debé&feitung der 2. Lenkung) h6(7)-h5
2.92:Lh3 Dc8-c2 3.Kg3-g4 Df8-c8 4.Kf3-g3 Df7-f8 5.Le7-g5ver 1.Lc5# Verborgener ist die Len-
kungsabsicht, wenn der zu lenkende schwarze Stein ergt &mtschlag aufs Brett kommt. Das ist in
Nr. 6 gleich doppelt gesetzt, einmal im Vorplan und einmal im Hplgm. Stiinde auf f8 eine beliebige
schwarze Figur, so ware folgendes Matt vor 2 Ziigen mhglicKka5:Db6 Db8-b6 (Lenkung der ent-
schlagenen sD durch Doppelselbstschach) 2.g7-g8L — vi8ldé1)# Aber wie kommt eine schwarze
Figur nach f8? Es muss ein Vorplan entwickelt werden, deipdéantielle Schlagobjekt zunachst aufs
Brett bringt und dann auf das Umwandlungsfeld f8 lenkt: 1LK&L! (ein sT also als Schlagobjekt)
Tf2(3-7)-f1 (er geht natirlich nicht freiwillig nach f8).Rg3:Lh4! Tf8-f2(3-7) (das Ziel ist erreicht,
doch wie kommt der wK nach el zuriick? Er benutzt die sLL mihdd als Repulsfeld-Blocker —
das ist eine weitere Riickkehr-Methode neben den oben deteldse-Tipp 1) erwahnten): 3.Kf3-g3
Tc8-f8 4.Ke2-f3 d4-d3 5.Kel-e2 Tf8-c8 und hierauf folgt ddren genannte Hauptplan 6.Ka5:Db6
Db8-b6 7.g7-g8L — vor 1.g7:Tf8L(c1)#.

3) Tempogewinn durch einen weif3en Stein auf einem schwarzdRepulsfeld. Wenn in der Aus-
gangsstellung ein weil3er Stein auf einem schwarzen Refdilseht, dann sollte man darauf achten,
ob dieser Stein ein Tempo benotigt; denn dies kann der wikhdeinen Trick herbeischaffen: Er stellt
sich in ein reales und zugleich in ein virtuelles Selbstshhdas momentan wegen der Besetzung des
betreffenden Repulsfeldes noch nicht wirkt, spater abertdAbzug des weil3en Steines realisiert wird.
In Nr. 7 ist das ganz leicht nachzuvollziehen; denn dem wSh7 fehltLntempo (1.Sf6-h7), wonach

er sofort mattsetzen konnte (2.Se8-f6 — vor 1.Sc7#). Dads/Utsprungsfeld eines sB ist, muss der
wK demnach auf der h-Linie von einem auf der g-Linie befirtttic sB bedroht werden. Daraus ergibt
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sich die Losung: 1.Kel:iLf2 7 Wolfgang Dittmann 8 Wolfgang Dittmann
Le3-f2 2.Kel:Lf2 Lgl-f2 (da- Die Schwalbe 2002 Springaren 2002

hin sollte ein sL) 3.Kh2:Bg3!
Lf2-g1(g2-g1L). Nun folgt der

Dasselbe Motiv lasst sich auch
mehrfach setzen |Nr 8 zum

. _ARE
deerg?dre|Temp| um sich // //// : ;{ // % .

Uber f8-e7-d8 nach c¢3 durch- X 7
zuarbeiten. Dafur leistet der ., re'yn oo (3+6)  #lvor7 Zugen (3+11)

wK entscheidende Mithilfe: Proca-VRZ Proca-VRZ
1.Kg2:Lgl! Th3-g3 2.L18-97  Anticirce (Typ Cheylan) Anticirce (Typ Cheylan)

f4-f3 3.Kf2-g2 e4-e3 4.Le7-f8
g2-g1L 5.Ke3-f2 g3-g2 6.Ld8-e7 f5-f4 7.La5-d8 — vor 1.Lc3#.

4) Besetzung mehrerer RepulsfeldeiNach den Anticirce-Regeln 9 Wolfgang Dittmann
Probleemblad 2003

kann man einen Bauern an einem Umwandlungs-Schlagfall hin-
dern, wenn man alle fur die Umwandlung in Frage kommende|
Repulsfelder blockiert. Der Mechanismus als solcherispsi, der
Uberraschungseffekt jedoch ist groR. Nr. 9 soll namlich nicht
einer der beiden weil3en Leichtoffiziere sondern der wKsﬂ;er

gen die belden auf ihren Ursprungsfeldern stehenden wdifsen
guren fur die Besetzung aller weil3en Repulsfelder auf déres- / S 3
he, wahrend der wK sich um das Feld d8 kimmert (wegen :~ /
moglichen Umwandlung in eine sD). Das geschieht so: 11RK8: W\
Ta8-a6 (damit sind 2 der 5 Repulsfelder schon erledigt) L7 41 \,or 4 Zugen (3+10)
Ta8:S(L,T,D)c8 (erzwungen, damit sind 2 weitere Feldeckilert)  proca-VRZ

3.Kc3-d3 Ld8-a5 (die letzte Feldblockade) 4.Kc2-c3 — véitil#.  Anticirce (Typ Cheylan)

5) Legale und illegale Bauernstellungen und -ziigeAnticirce bietet hier einige Besonderheiten.
Zunachst kann ein Bauer auf der Grundreihe mehrfachd@eitintschlagen. Wenn man das weil3, dann
ist in Nr. 10 die Vermutung nicht mehr ganz so unwahrscheinlich, dassBef mattsetzt. Man muss
nur die richtigen Selbstschachs finden: 1.Kc1:Sb2! (Vaziteng) Tf8-f6 2.d2:Dc3 (der erste von vier
sidesteps) Td8-f8 3.e2:Ld3 Lf6-g5 4.f2:Le3 Ld4(c5,b6;83)5.Sg4-h6 — vor 1.f2:Sg3(g2)#. Aus dem
gleichen Grund sind Stellungen wie wLal,wBb2 oder wBBa®23lurchaus legal. Weiter: Zwar
gilt das Erfordernis einer legalen Schlagbilanz genausoiminormalen Riickziuger, d. h. es missen

ausreichend Entschlagsobjekte 10 Wolfgang Dittmann 11 Klaus Wenda

vorhanden sein fur die seitli- " prohiem paradise 2002 StrateGems 2003
che Ruckfuhrung von Bauern

zu ihrem Ursprungsfeld. Aber
dass im Anticirce niemals ein
wB Uber einem sB auf dersel-
ben Linie stehen darf, weil das
nach den Schlagregeln nicht
erspielbar ware, ist eine Er-
kenntnis, die man vielleicht (?)
in Vorwarts-Problemen ver-
nachlassigen darf, die jedoch

fur Retro-Probleme bindend #1 vorSZugen (6+8) #1 vor 4 Zugen (4+6)
ist (vgl. hierzu Klaus Wenda Proca-VRZ Proca-VRZ

in feenschach H.144, 2001, Anticirce (Typ Cheylan) Anticirce (Typ Cheylan)
S.277).
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Diese Eigenart erlaubt pfiffige VerfUhrunger. 11 enthalt eine elegant versteckte, weil erst am Ende
der Losung erkennbare Widerlegung einer naheliegendsheirdaren Nebenlosung. Die Losung
beruht auf der Entwandlung des La8, der sich per Schlag aiunf &en Springer umwandeln mdchte:
l.a5:b6e.p. (raumt b2 fur den wK) b7-b5 2.Kb2-b3 Lb8-aKc3-b2 Ta2(3)-al 4.a7-a8L — vor
a7:Lb8S(gl)#. Da fragt man sich natirlich, warum nichtreloel.c5:b6 e. p.?! gehen sollte. Antwort:
Wegen 3.— a2-alT!!, wonach aus Griinden der eben besptiBzuernstellungsregel (kein wB tber
einem sB!) plotzlich 4.a7-a8L7?7 illegal ist. In der Loguttagegen geht 3.— a2-alT?? nicht wegen des
wBab5. Schlief3lich noch ein paar Bemerkungen zum en pag&saathlag im Anticirce, der ja auch im
letzten Beispiel benutzt wurde. Er erscheint zunachsedis iberraschend, weil ein Bauer ihn von sei-
nem Ursprungsfeld aus zuriicknimmt, das drei Reihen entfet; daher ist es nutzlich, immer an die
Maoglichkeit eines e. p.-Entschlages zu denken, wenn iargiAnticirce-Proca ein wB auf der 2. Reihe
steht. Aber asthetisch gesehen, ist der weil3e (nicht devasee) e. p.-Entschlag zunachst ein recht
grobes Zwangsmittel, da er Schwarz bei seiner Antwort kih&Vahl lasst. Fir den Komponisten
ist dieses Mittel sehr bequem einsetzbar, so dass es zuité@eates Problems erst durch bestimmte
Besonderheiten beitragt, z. B. wenn es eine thematisctighvang (Nr. 11) oder eine sehr verborgene
Motivation gibt, oder auch, wenn der e. p.-Entschlag erfdtespnach dem Schlisselzug, auftaucht oder
gar erst am Ende der Riicknahmen, ohne die Ricknahme desrgehenden Doppelschrittes. Das
letztere ist inNr. 12 der Fall. Hier wird zunachst ein sL entschlagen und als&yitjekt nach h8 ge-
lenkt (1.Kel:Bf2 f3-f2 2.Kel:Tfl Tf2-f1 3.Kd2:Lc3 Lh8-c3sodann ein Tempo fur die Entwandlung
des wSg8 gewonnen (4.Ke2-d2 f4-f3 5.97-g8S Sf(h)3-g1),samtiel3lich werden mit Hilfe dese. p.-
Entschlages dem sK zwei Felder unzuganglich gemacht:i®e5p. — vor 1.h7:Lh8T(al)#. Ein
schwarzer e. p.-Entschlag kommt dagegen ganz selten st yeegen des weil3en Tempoverlusts eine
starke Verteidigungswaffe und daher vom Komponisten nlar sehwer darzustellen. INr. 13 ist es
gelungen: Hier bringt der schwarze e. p.-Entschlag eineraufB Brett, der dann seinerseits e. p. ent-
schlagt: 1.Kf5:Beb! f4:.g3e.p. 12 Wolfgang Dittmann 13 Wolfgang Dittmann
2.92-g4 Dc8-d7 3.h5:g6e.p. g7- Problem Paradise 2002 (v) Sprmgaren 2002

g5 4.Td6-e6 — vor 1.Td8#. Die
logische Verbindung zwischen 7
den beidene. p.-Entschlagen er
gibt sich daraus, dass die Len-} ./

kung der sDnachc8im1.-2. Zug |22, 7
mit Hilfe eines schwarzene.p.-
Entschlages eine neue Schadif
gung zur Folge hat, namlich die
Entblockung von g7, die durch |

den anschllersenden weiBene. p. 2 : —Z
wird Proca-VRZ Proca-VRZ
' Anticirce (Typ Cheylan) Anticirce (Typ Cheylan)

14 Wolfgang Dittmann gy pDer Mattzugstein steht noch nicht auf dem Brett. Dass
StrateGems 2003 Schwarz gezwungen wird, einen weien Mattzugstein Ubgtha

/ / / / erst zu entschlagen, ist fir den Komponisten ein attraktivhema,

/ ,,,,, // // das sich im Anticirce-Proca leichter darstellen lasstralsiorma-

// // // / len VRZ, wobei es filr den Loser nur wenig Stellungssigruile.
/ / / /z_ Aber wenn man dieses Motiv einmal gesehen hat, ist der geheim
@ /

nisvolle Zauber (Wo ist denn der Mattzugstein??*) nicht mehr
uniiberwindbar. In der MiniatuNr. 14 erkennt man schnell, dass

/ / ein wLfl mattsetzen wirde. Aber woher soll dieser L kommen?
Wenn man den sTh5 nach h8 lenken konnte, so hatte dieser (au
/ @ seinem Ursprungsfeld) die Mdoglichkeit zu einem EntschiBg
#1 vor 4 Ziigen (2+5) man ihr?.jedoch im Proca-Typ niemals zwinger_1 kann: aqsgaegch
Proca-VRZ einen Laufer zu entschlagen, muss es eben eine belielyge &tif
Anticirce (Typ Cheylan) der 8. Reihe sein, die sich danach entwandelt und wiedergidad

in einen L umwandelt. Ermoglicht wird dies durch ein besmed
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Selbstschach, welches Schwarz zwingt, mit Hilfe einesdhtdges 12 Wolfgang Dittmann
(1) das entsprechende Repulsfeld zu besetzen. Das isteatiectit StrateGems 2/003
sche Beschreibung des vielfach realisierbamcks". Hier schafft A
es wieder einmal ein fleiBiger weiRer Konig: 1.Kd5:Te5 $&8-
(das Schlagobjekt fur den Umwandlungszug steht bereitg32.

d5 Th8-h5 (der sT steht bereit) 3.Kb6-c5 (Doppelselbsidtha . 7
Td8:S(L,T,D)b8 (der weil3e Mattzugstein ist da) 4.b7-b8$(D) / / ; Y
—vor 1.b7:Sa8L(f1)#. Der ambitionierte Komponist kann wen-

Stein, der seinerseits den weilRen Mattzugstein entsahlagh,
noch nicht auf dem Brett steht. Das ergibt natiirlich einécimigen X
Vqrpau in der L'c')sung_ (nicht in_der Stellung — die i_st sehri_amk_t #1 vor 10 Zugen (1+6)
Miniatur!). In Nr. 15 will der weilRe rex solus, der hier allein nicht pygca-VRZ

mattsetzen kann, einen sT entschlagen, ihn auf sein Urgglield  Anticirce (Typ Cheylan)
lenken und zum Entschlag zwingen. Die Manover dafur sind a

wendig. Zunachst eine vierziigige Vorbereitung fur datsehlag eines sT, deren Methode wir im Prin-
zip schon kennen: 1.Kel:Bf2 f3-f2 2.Kel:Tfl Tf2-f1 3.Kd&AB (der S wird fir den 5. Zug gebraucht)
Tf1-f2 4.Kel-d2 Tf2-f1. Sodann in 4 Ziigen Entschlag dessd luenkung nach a8: 5.Kc3:Th3! (Dop-
pelselbstschach) Th8-b3 6.Kd2-c¢3 Tf1-f2 7.Kel-d2 Tf2-le31: Td4! Ta8-b8. Schlie3lich Zwang zum
Entschlag einer weil3en Figur sowie Mattsetzung: 9.Kf44e8:3(L, T,D)g8 (erzwungen, denn h8 mus-
ste zur Aufhebung des Selbstschachs besetzt werden) 483(¥-T,D) — vor 1.g7:Sf8S(gl1)#.

7) KonigsstralRen.Es ist klar, dass der wK in den vorbereitenden Losungswvemogern nach el
zuruickstrebt, weil er von hier aus am starksten agieran kiinige einfache Methoden der Ruickkehr
haben wir schon gesehen (vgl. die Diagramme 1 und 3). Einendess eindrucksvolle Form ist die
Turmstral3e. Die Selbstschachs durch einen sT, in die sicivKebegibt, werden dabei nicht vom
Turm, sondern von einer sD auf den entsprechenden Repldsfiehufgehoben. INr. 16 baut sich
der wK zwei lange Turmstral3en. Der Zweck ist, der sD den Bfiekh d4 zu versperren, damit
der Hauptplan 1.Ka6:Ba5 — vor 1.Tf4# funktioniert. Die \igfjigkeit des Problems muss hier nicht
abschrecken; sie ist nur durch die langen Wanderungen debedlifigt. Drei gestaffelte Vorplane
sind notig, in denen die sD wie eine Schwalbe hin- und hetfli@) Bau einer Riickkehrstrafie:
1.Kb1:Tal! Da8-h8 2.Kcl-bl Dh8-a8 3.Kdl-cl Da8-h8 4.Kd1lidh8-a8. b) Sperrung der Dia-

gonalen h8-d4: 5.Kg6:Tg7! 17 Wolfgang Dittmann
Da8-h8 6.Kg5-g6 Dh8-a8 16 Wolfgang Dittmann Klaus Wenda
7.Kg4-g5 Da8-h8 8.Kg3-g4 Die Schwalbe 2003 StrateGems 2003

Dh8-a8 9.Kg2-g3 Da8-h8
10.Kgl-g2 Dh8-a8 11.Kfl-
gl Da8-h8 12.Kel-f1 Dh8-a8.
c) Beseitigung des durch den }
ersten \orplan eingeschal-
teten neuen Hindernisses: | =
13.Kf1:Sgl! (13.Ka6:Ba5?
— vor 1.Tf4+ Thl!) Da8-h8
14.Kel-f1 Dh8-a8 und nun
der Hauptplan: 15.Ka6:Ba5

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

2 2

- " - "
— vor 1.Tf4#. Eine analoge ﬁiovczlr_\llggugen (6+8) ﬁo"cc;_gé;ge (7+3)
Rickkehr-Methode zur Turm- - apticirce (Typ Cheylan) Anticirce (Typ Cheylan)

stralle ist die Laufertreppe,

die im normalen Retraktor schon ofters gezeigt wurde, intichae-Retraktor allerdings durch den
wechselnden Repulsfeld-Block neue Gestaltungsmogitdtk gewinnt. Eine zarte Andeutung dieser
Treppe gab es in Diagramm 6; eine volle Ausbildung mit deétlishen kiihnen Pointe, dass beide
schwarzen Laufer in der Anfangsposition sich noch niclitdem Brett befinden, bietdtr. 17. Hier
muss die sD weggelenkt werden, die den Hauptplan 1.Kh5:Bg§692.Sf1-g3 — vor 1.h6:97(g2)#?
durch den Konter: vor 1.— Dh2! stort. Die eigentliche Sdadmigikeit liegt jedoch in der Ruckkehr des
wK nach Weglenkung der sD. Wie soll das gehen? Nach 1.Keld3ed@2 2.Kc3:Lb4! Df8-b8 ist die
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sD von der Beobachtung des Feldes h2 vertrieben, und nursichuer wK eine echte Laufertreppe:
3.Kc2-c3 d4-d3 4.a2:Lb3!! Dc8-f8 5.Kd2-c2 Df8-c8 6.Kd1-828-f8 7.Kel-d1 Df8-c8. Am Ziel; es
folgt der Hauptplan 8.Kh5:Bg6 g7-g6 9.Sf1-g3 — vor 1.h6g#)#.

8) Erweiterungen: Selbstmattziel und Marchenfiguren. Statt der ublichen Anschlussforderung
LH#1° gibt es auch Verteidigungsriickziiger mit der Vonstotderung,Selbstmatt in 1 Zug®. Fir den
Anticirce-Proca sind schon mehrere Stiicke mit dieser érarty gebaut worden, an denen deutlich
wurde, dass das Selbstmattziel, das zudem mit zwei statingtm Einzelzug im Vorwartsspiel er-
reicht wird, im Anticirce eigene und noch einmal neue Mattguren und -methoden hervorbringt.
Als Beleg hierfur seilNr. 18 angefiihrt. Das Stick basiert auf der Nr. 11657 (in Seinwalbe Okto-

ber 2002) von Klaus Wenda, die sich als vielfach nebenlésiges. ;g Klaus Wenda

In der nun korrigierten, stark veranderten Form ist es,Eatgeb- Wolfgang Dittmann
nis monatelanger Kooperationsanstrengungen gegen impw n 11657 Die Schwalbe
Nebenlosungen, ein Gemeinschaftswerk geworden. Diendese Neufassung — Urdruck

Schwierigkeit liegt aber nicht am Selbstmattziel, sond@anndem / / /
gewahlten Thema des Zugzwangs mit anschlieRender \eniaih / / / / i
dung. Denn Zugzwang ist im VRZ mit Anticirce schwer darzliste g

wYy
len, weil schwarze Bauern nur mit Mihe zu stoppen sind, nlavéi //.’. ...... / ,/&é ,,,,,,
nicht Uber ihnen stehen darf und sie beinahe unendlich efftoR /y‘//y ’
Zuge ausfihren konnen, gerade auch durch Entschlaghremi /%é % 7

Ursprungsfeld aus. Der Zugzwang nach dem Schlissel fiibrt /‘ﬁzz //
aulRerdem zu zwei ganz verschiedenen Abspielen mit untedsch @Z/‘% % /
lichen weil3en Entschlagen und schwarzen Mattzugsteifiamm( @/3/ """ % zég /

bzw. Konig, jeweils nach Schlagfall). 1.Sc7-a6 (Zugzwaapl.— ‘

Kbl-al 2.Kc8:Db8! Da7-b8 3.La5-b6 —vor 1.Td7+ T:a2(a8)ab) S#lvor3Zugen  (10+6)
Th1-b2 2.Db2-a2 (nochmals ZZ) Ka2-al 3.Kd8:Se7! — vor 14Te1 Proca-VRZ

K:Db2(e8)#. Wer von den neuen Madglichkeiten des Anticirce
Procas noch nicht genug hat, kann sich schliel3lich an dexuHin

ziehung von Marchenfiguren ausgiebig berauschen. Dueatrgibt 19 Klaus Wenda
Urdruck

Anticirce (Typ Cheylan)

sich tatsachlich eine weitere Bereicherung, wie der Urkitdr. 19
veranschaulicht. Der Autor macht sich geschickt die schanden
Circe-Regeln bekannte Tatsache zunutze, dass als Ursbelohg
von Marchenfiguren das Umwandlungsfeld auf der Linie degie
ligen Schlagfeldes gilt. Darin liegt die Pointe des 5. Ratges und
des Uberraschenden Mattzuges: 1.Kf2:Nf3! Td1-d2 2.KeTd2-
d1 3.Kd4:Sd5! (nicht 3.Kd4:Nd5?, weil dann spater 6.Kd2-2ille-
gal ware) Nd7-f3 4.Ke3-d4 Se7-d5 5.Ke4-e3 Nel-h7 6.Kd5-edr
1.Na3:Nel(e8)#Ubrigens: Warum hier Typ Cheylan und nicht Typ
Calvet? Weil die Konigsrickkehr 2.Kel-f2 sonst unzsigsvare.

Wir sind am vorlaufigen Ende einer Aufzahlung der versd&ie #1 vor 6 Zugen (2+8)
nen Techniken und Strategien, von denen in absehbarerizleérs Proca-VRZ

weitere zu Tage gefordert werden. Dieser Streifzug duiemdue Anticirce (Typ Cheylan)
Anticirce-Welt des Verteidigungsriickziigers will innsLinie dem % ¥ =Nachtreiter

Loser Hilfestellungen geben. Aber natirlich soll er agote Werbung fir depproduktiven Proca”
sein, die sowohl die Leser zum Losen ermuntert als aucleidat Komponisten zu eigenen Taten
anregt. Es gibt jedenfalls noch viel Unbekanntes zu entefeck
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Tiro hinter Cicero
oder: Uber das Schachgeithtnis unserer Schachkultur
Ein Schwalbe-Memorandum von Fritz Hoffmann, WeilRenfels

Tiro entwickelte als Freigelassener in Ciceros Dienstenndich ihm benannten Tironischen Noten,
eine urtimliche Form antiker Stenografie. Damit hattenehgfdete Senatoren die Chance, den Re-
deschwall des Marcus Tullius Cicero (106—43) im Rat der tdkisaten Roms schnell-schriftlich zu
verfolgen und der Nachwelt zu Uiberliefern. (Au3erdem erissir von Korrespondenzen und philoso-
phischen Traktaten des ehrwirdigen Herrn Cicero.)

Schach ist gemachlicher und sicher nicht weniger bedachte/as geschichtliche Aufzeichnungen be-
trifft. Die Geschichtsschreibung von den 64 Feldern, die &i/elt bedeuten, basiert auf den Mihen flei-
Biger Literaturforscher (viel zu wenig geschatzt und kaent) und der Gewandtheit flexibler Schach-
Stenografen, deren Skripte frisch-frohlich-frei Akfitiilen von moment-banaler und schachhistori-
scher Bedeutung festhalten. Die dem folgende Auswertungeisse Wertung, indem sie Spreu von
Weizen, Bedeutsames von Unwichtigem trennt. Das Siebletdalgs sehr subjektiv gerastert, stets
ist dahei die Gefahr im Spiel, dass Erwahnenswertes unth&mingswirdiges in der theatralischen
Versenkung verschwindet. Das GeschichtsgedachtnigemSehachkultur funktioniert — Caissa sei es
geklagt! — beileibe nicht verlasslich und nie hundertpraig. Ich werde das am Beispiel vpQueen'’s
Cross* zweckrein ad oculos demonstrieren.

Fritz Hoffmann

. Internet 2002
Alberto Batori Jeremy Morse Fir Reinhold Hoffmann —

Good Companions 1918 London Evening News 1960 Nr. 1 im Seniorenschach
v/, _
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Von welchem Feld auq7+1)
wirde die wD (umgesetzt)
zum Matt auf 12
verschiedene Felder
(Maximum) ziehen kénnen?

Die Dame bietet im gunstigsten Falle von zwolf Feldern Sokach. Das hat ja Alberto Batori schon
1918 bei denGood Companions” vorgemacht. Das Zwischenkriegsalbunf MR fir Zweiztger hat
die Aufgabe unter Nr. 717 notiert. Dass folgerichtig einerwlche Leistung auch mit der Angriffsda-
me maglich sein sollte, verschweigt das Album, und zwanaas1969-1961. 1960 namlich erschien
die einzige dualfreie Fassung einer zwolfmal mattfahifame in der Schachpresse. (Udo Degener
tischt mehr als 150 Versionen mit diversen Mangeln auf.)

Fur die Schach-Geometrie ist von Interesse, dass einsshtilktur lehrt, wie K und D zu postieren
sind, damit das thematische Maxim maoglich ist. Ein Kreun Balken steckt den Raum ab, in dem
die beiden Figuren zu postieren sind. Dazu kommt noch diéngedg, dass K und D in diametral
entgegengesetzten Sektorepkamel-Distanz* aufzubauen sind. (Fir Marchenschacheiibte: das
Kamel springt einen K-Schritt weiter als der Springer.)

Mit der thema-bezogenen Schachchiffre flir Seniorensshact Reinhold Hoffmann (anlasslich der
12. Seniorenschach-WM 2002 in Naumburg) wird sich ein weit8eweis dafiir zeigen, dass die
FIDE-Alben nicht up-to-date sind. Oder?

285



Die virtuelle Welt
Neues zu Thema A und Lewman-Verteidigung im Selbstmaiziyee
von Frank Richter, Trinwillershagen

In der Schwalbel96, August 2002, hatten Daniel Papack und ich die selbtpetifischen Darstel-
lungsmaoglichkeiten der aus den weil3en Linienkombinaiohekannten Themen A und Lewman un-
tersucht. Vor allem Daniels Kreativitat ist es zu verdank#ass die damalige, eigentlich vollstandig
gedachte Systematisierung um einige weitere Varianteritasywerden kann.

Die diesen Varianten zugrunde liegende neue Idee ist, dieend@llinie bzw. die linienverstellenden
Verteidigungen der Themen A und Lewman in den virtuelleneBér zu verlagern. Daraus ergeben
sich gedanklich sehr anspruchsvolle und gattungsspémfigagfolgen, deren saubere Umsetzung ei-
ne hohe Huirde fur den Konstrukteur darstellt und die beiezipienten der Aufgabe eine gewisse
Bereitschaft voraussetzen, die Gedankengange des A#aonzuvollziehen.

Als Einleitung zitieren wir zunachst die im vorigen Artligebrachte Definition des Thema A und die
systematisierende Tabelle:

Erstzug| Drohzug Mattzug Verteidiger Mogliche Themenbeschreibung
1A [2.B] (2.— x#) l-y
~ 1. Verstellung ~ 2. Verstellung| Thema A, schwarz, mit w\erstellung
~ ~ 1. Verstellung| 2. Verstellung| Thema A, schwarz, mit wVerstellung

Ein Feld im Bereich des weilRendKigs ist durch zwei schwarze Langschrittler gedeckt. Da be
Austihrung der Drohung eine der Deckungslinien versteiitde, kann sich Schwarz durch Verstellung
der anderen verteidigen.

Wir hatten festgestellt, dass die Verstellung einer scheratinie in der Drohung aber im Gegensatz
zum orthodoxen Zweizuiger entweder durch Weil3 oder durtiw&az geschehen kann, wodurch sich
zwei Darstellungsmaoglichkeiten des Thema A im s# ergeben:

In allen bisher publizierten Darstellungen des Thema A walabei die Themenlinien bereits in der
Diagrammstellung existent. Im s#2 gibt es aber auch dielieliieit, eine schwarze Deckungslinie im
Verlaufe des Losungsablaufes erst aufzubauen. Dieseudgsknie kann in der Drohung durch Weifl3
im voraus verstellt werden oder Weil3 droht — in Erwartunggikompensierenden Deckungslinien-
aufbaus im Mattzug — eine schwarze Linie zu verstellen, aiesBchwarz durch Vorausverstellung der
aufzubauenden Linie parieren kann. Das klingt kompliziexd soll deshalb an konkreten Beispielen
veranschaulicht werden.

Schema 1 zeigt exemplarisch das
Thema A, schwarz mit weiRer VORAUS-Verstellung.

1 Frank Richter 2 Frank Richter 3 Daniel Papack
Schema (Urdruck) Urdruck harmonie 111/2003

,,,,,, 7.

7.9:///

S#2 7+7) S#2 (11+11) S#2 (11+13)
1.Th7! [2.Se3+ Ted#] g4lg:f4  1.Tgf2! [2.c5+ Th5#] f3/g2 1.T:c6! [2.Td6+ Td7#] Tc4/
2.5h4/S:f4+ Ted# 2.Te3/Tf3+ Se3# c4 2.T:a6/T:c4+ Td7#

Das Themafeld e2 wird in der Diagrammstellung nur durch deB gedeckt. Bei Ausfihrung der
Drohung entsteht eine zweite schwarze Deckungslinie Pedlie aber vom wS im voraus auf e3
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verstellt wird. Deshalb kann sich Schwarz durch g5-g4 Théatgerecht verteidigen, worauf aber
Weil3 ohne Schaden den sL entfesseln kann. Nun spielt dieuDgsknie e4-e2 im Mattzug wieder
eine Rolle, was den Thema A-Charakter der Verteidigung mats unterstreicht.

So klar und sparsam dieses Schema ist, so kompliziert istreszweite Variante dazuzufiigen. Einen
nicht ganz befriedigenden Versuch zeigt die Nr. 2: Die THemi®a sind h1—d5 und b5-d5, wobei letz-

tere in der Drohung auf ¢5 im voraus verstellt wird. Schwamarksich deshalb durch Verstellung der
Deckungslinie des Lh1 verteidigen. Formal ist damit dasiideoppeltgesetzt, die virtuelle Themali-

nie spielt aber im Gegensatz zum ersten Beispiel im weitedsangsablauf keine Rolle mehr und die
satzmattlosen Abziige des Tb2 sind auch nicht unbedingnkert. Diese Mangel kdnnen auch die
beiden thematischep/erfihrungen” 1.Th2? g2! und 1.T:g3+ f3! nicht wettmachen

Nr. 3 zeigt, dass zumindest eine befriedigende Darstellwgjer Themavarianten moglich ist. The-
mafeld ist d5, das durch den La2 gedeckt ist. Die zweiteugllt) Themalinie ist d7-d5, diese Linie

wird in der Drohung durch die Rickkehr des weil3en Schltigses im voraus verstellt. In beiden Ab-

spielen wird deshalb durch Schwarz die Diagonale a2-d54uécstellt, was aber der weil3en Batterie
andere Abzugsmaoglichkeiten eroffnet. Im Mattzug muf3sierrm von d7 aus die Kontrolle Gber d5
gewinnen — die virtuelle Themalinie wird Realitat.

Es scheint sehr schwierig, ein solches thematisch bejeedies 4 Frank Richter
Urdruck

Schema auch noch mit Verflihrungen zu realisieren. Dedledis-
sen wir uns zunachst mit der Umfarbung der eben besprechen
Idee, dem

Thema A, schwarz mit schwarzer VORAUS-Verstellung

Hier verstellt Schwarz in seinen Verteidigungen eine Lidie erst
bei Ausfuhrung der Drohung aufgebaut wird. Dazu konnemnart
ein Beispiel anfUhren' Nr 4 zeigt das Thema in Bezug aufTdess

wird. Schwarz kann sich zweimal durch Voraus-Verstellureselr ,
Linie auf f5 verteidigen, die Bahnung f6-f5 wird hier als thatisch SHD (13+12)
vollwertige Verstellung gerechnet. 1.Lh1 [2.Sg5+ Tf3#] Sf5/5
Die Ablaufe in den beiden gezeigten Varianten entspredeeZei- 2 .Sd4/Dc3+ Sfd4/T:c3#

le 1 unserer Systematisierungstabelle mit der VarianteriVei3  (1.-D:g3/T:c1 2.S:g3/Sd4+)
(in der Drohung) oder Schwarz (als Verteidigung) die im Bkl

aufzubauende Linie verstellt:

Erstzug Drohzug Mattzug Verteidiger Mogliche Themenbeschreibung
1.A [2.B] (2.— x#) l-y
~ 1. Vorausverstellung ~ 2. Verstellung einel Thema A, schwarz,
reellen Linie mit w\orausverstellung
~ Verstellung einer ~ Vorausverstellung Thema A, schwarz,
reellen Linie mit w\orausverstellung

Soviel zu den virtuellen Linien im reellen Spiel. Eine weitedhematische Steigerung dazu bilden
Verstellungen, die im rellen Spiel gar nicht ausgefuhrtdea. Im Artikel in Heft 196 hatten wir ka-
tegorisch zum Thema A formuliertEine Linienverstellung ist die schwarze Verteidigung f lsiehen
sowohl Zeitpunkt (erster Halbzug) ... fest.” So ist es austoithodoxen Bereich, aber nicht im Selbst-
matt mit zwei schwarzen Zugen. Daniel hatte bei seinen itgbem Thema A wohl als erster Autor
die Idee, die schwarze Thema A-Verteidigung auf den zweitalbzug zu verlagern. Hier wird die
Verstellung einer reellen Linie in den virtuellen Bereiarhagert und taucht nur als Verteidigungsmo-
tiv auf. Diese Variation mochten wir benennen als

Virtuelles THEMA A (Die schwarze Thema A-Verteidigung im eiten Zug).
Fur das virtuelle Thema A gilt folgendes systematisieesnfichema:
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Erstzug Drohzug Mattzug Verteidiger Maogliche Themenbeschreibung
1A [2.B] (2.— x#) l-y
~ 1. Verstellung ~ 2. Verstellung Virtuelles Thema A, schwarz
(Pseudo-Mattzug

5 Daniel Papack 6 Frank Richter 7 Daniel Papack
Urdruck Urdruck harmonie XII/2002

%%/ 0
5 2

/&/ /Q/
Y R

s#2 (11+12) s#2 (10+15) S#2 (13+11)

1.Tab! [2.Df4+ g:f4#] S:d2/ 1.Da3! [2.Ld6+ S:c6#] d:e3/ 1.Tc31 [2.Sf3+ L:d7#] Sd4/

S:f2 2.b3/D:d3+ S:b3/S:d3# S:e3 2.L:e3/L:e7+ Tc4/Sca# Sf4 2.5f3/S:g4+ Seb#
1.Tg3/Td3? Sf4/Sd4!

Wie man dies konstruktiv umsetzen kann, zeigt die Nr. 5 sedtruktiv: Weil3 droht nach dem Schlussel
1.Ta5 durch 2.Df4+ g:f4# das Selbstmatt unter schadlosest&ling der Vertikalen f7—f3 zu erzwin-

gen. Eine direkte Verteidigung dagegen gibt es nicht, aliet m S:d2 bzw. 1.— S:f2 bereitet Schwarz
die Widerlegung 2.Df4+ Se4+! 3.K:f3 vor, wobei Se4 nur weglem zweiten Linienverstellung auf

der Diagonalen c6—f3 eben nicht Matt gibt! Die dabei aufgidna Batterien kann Weil3 aber nun
zum Selbstmatt nach 2.b3+/D:d3+ nutzen. Das Thema A-Maticht hier tatsachlich nur im virtu-

ellen Spiel auf, was es zwar schwerer erkennbar macht, abér gdedanklich auf eine Ebene hebt,
die im orthodoxen Schachproblem schwer realisierbar emsthNoch einmal ganz deutlich gesagt:
Die geplanten schwarzen Verteidigungen waren auch Mgédtzwwenn nicht Weil3 in der Drohung eine
schwarze Linie verstellen wiirde!

Dass sich das virtuelle Thema A nicht nur mit schwarzem Batiafbau darstellen a3, zeigt Nr. 6:
Themafeld ist d5, das durch den sTd7 und den sLb3 gedeckt id&r Drohung verstellt Weil3 auf d6

die Turmlinie, weshalb die schwarzen Verteidigungen dazelen, auf c4 auch noch die Diagonale zu
verstellen. In der Variante 1.— S:e3 baut Schwarz zwar emekte Batterie auf, aber Weild nutzt statt
dessen die Liniendffnung f4—f6. Nach 1.— d:e3 wird dageganVerteidigung die Linie einer bereits

existierenden Batterie (Lg3-Tf4) geodffnet, was Weill zahBung fir den Batterievorderstein nutzt. In
beiden Abspielen wird hier im Gegensatz zur Nr. 5 der umsglithe von Schwarz als Widerlegung
vorbereitete Zug als Mattzug erzwungen.

Angesichts der Komplexitat dieser Linienthematik ist Di@rstellung mit thematischen Verfuhrungen
in Nr. 7 besonders beeindruckend: Nach Wegzug des wTf3 @&&1f8+ L:d7# unter schadloser Ver-

stellung der Vertikalen f1-f6. Weil das Feld f6 sonst nurtmeem schwarzen Turm c6 gedeckt ist, kann
Schwarz mit den Verteidigungen 1.— Sd4/Sf4 die virtuelle A-Parade 2.— Se6+ 3.Kf6! vorberei-
ten. Da der wBatteriehinterstein gefesselt ist, gilt auien: t2.— Se6 ware Matt ohne die Verstellung
der Linie f1-f6 durch Weil3. Der Block 1.— Sd4 ermdglicht Eiertsetzung 2.Sd3+, die Linienodffnung

1.— Sf4 erlaubt dem wS, sich auf g4 zu fesseln. Die Verfugpennl. Tg3/Td3? verunmoglichen jeweils
eine dieser Fortsetzungen. Ein Patentschema, das schimgmn sein dirfte!

Analog zum Thema A laf3t sich naturlich auch der
Virtuelle LEWMAN (Die schwarze Lewman-Verteidigung im ziten Zug)

darstellen, bei der eine der beiden Themalinien in der Augsgtellung maskiert ist. Wie gewohnt
dazu zunachst die Systematisierung und danach zwetentie Beispiele:
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Erstzug Drohzug Mattzug Verteidiger Mogliche Themenbeschreibung

1A [2.B] (2.— x#) l-y
~ thematische Linien- ~ verteidigende Virtueller Lewman, schwarz
verstellung und -offnung Linienverstellung
(Pseudo-Mattzug
In Nr. 8 ist dies die Diagonale e3- 8 Daniel Papack 9 Frank Richter

c5, die nach 1.Tc4! in der Dro- Urdruck Urdruck
hung 2.d5+ b:c4# gedffnet wird, / / % ‘g’ g
um die Verstellung der schwarzen ‘/&
Turmlinie f5-c5 zu kompensieren. [
Schwarz kann sich gegen die Dro-

hung mit 1.— S7:e6/S5:e6 verteidi- // ,,,,,, %
gen, um nach 2.d5+ mit Sd4+ dem z

Ay Y/ Ay 2
wK ein Fluchtfeld zu verschaffen. / @@ ‘/2/874
WeiR kann den schwarzen Batterie- / % % 7

aufbau mit 2.Dh4+/Sc5+ nutzen. ¢z¢ %

Zwei virtuelle Lewman-Paraden ei -
wei virtu W " s#o (14+12) s#2 (10+14)

nes schwarzen Steines zeigt zumy .4 1o 54 1y:ca#] S5:e6/  1.Ta3! [2.Sd6+ S:c6#] d3/

AbschiuB die Nr. 9, deren Schemagy.e6 2.5c5/Dha+ S:c5/Sfa# d:e3 2.5d2/S:e3+ Tca#
stark an die Nr. 6 angelehnt ist.

Wie an den,steinreichen” Diagrammen in diesem Artikel unschwer ziesdht, ist der besprochene
neue Themenkomplex devirtuellen* Linienkombinationen nicht gerade einfach malisieren. Aber
die sehr feinsinnigen und ausgesprochen selbstmattsgobEfi Droh- und Abspiele entschadigen fir
den Aufwand und vielleicht lassen sich die hier aufgezeigterstell- und Verteidigungsideen auch
als neuartige Elemente drei- und langerziugiger Aufgahgpen. Die virtuelle Welt wartet auf weitere
Erforscher.

Daniel mochte ich noch einmal ausdriicklich fur seindgeche Durchsicht des Manuskriptes und wert-
volle Korrekturanmerkungen danken.

Vorrede zu den Preisberichten Marchenschach 1995/1996

Da die urspringlich vorgesehenen
Preisrichter der Marchenschach-
Informalturniere derSchwalbel995 &
1996 sich au3erstande sahen, ihr Richter-
amt durchzufiihren, haben wir uns bereit
erklart, die beiden uberfalligen Turniere
wahrend unseres Schottland-Aufenthalts
nach dem BCPS-Meeting in Pitlochry zu
richten. Beide vorgesehenen Preisrichter
waren dort Ubrigens anwesend!

Aus formalen Griinden (HPR ist 1995 in-

volviert) firmiert der 95er-Bericht unter

-be-, der von 1996 unter HPR, obwohl

wir zusammen alle Aufgaben angesehen

& bewertet haben (nur HPR seine eigene

nicht). Preisgerichtet haben wir (statt Meisterwerke zmponieren) in der warmsten Aprilsonne
Schottlands (26 Grad), seitdem es Wetteraufzeichnunden-gHighlands as hot as Rio de Janeiro*
titulierte derScotsman- in schonen Garten & Pubs in Pitlochry & Ullapool.

Erwahnenswert ist Gunter Busings Vorarbeit: Er stei die kompletten Listen aller zu beurteilenden
Aufgaben & die Probleme incl. Losungen in Fotocopien zurftgung — fernab aller involvierten
Sachbearbeiter. Bis auf die 3. Preise (8938 & 9367) sindistdiven alle Aufgaben computergeprift.
(-be- & HPR)
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Entscheid im Informalturnier 1995 der Schwalbe
Abteilung: M archenschach Preisrichter: bernd ellinghoven/Aachen

Heft 151: 8746-8755 (8750: s=9; 8754: NL; 8755: Neufassung BuB, S),29711, Nr. 10, 13, 14;
S. 38: 8128v;Heft 152: 8806-8814 (8809: skX statt f1; 8813: UL, Neufassung: 9001eft 153:
8868-8879 (8875: e7=wB); S.91-93, Nr. 3, 5-8, 10, 13, 1417619);Heft 154: 8933-8944; S. 132f,
A, B; Heft 155: 8994-9002 (8999: NL); S. 206, NB013"; Heft 156: 9054-9062 (9057: + Co-Autor
LZ) = 88 Aufgaben.

Die Qualitat entspricht dem, was man in einem gushwalbeTurnier erwartet. Da eine Aufgabe
groRRen Stils mit Hilfsspiel fehlte, wurden die Spitzenpenbe Direkt- & Reflexmatts.

1. Preis: 9056 Juraj Brabec 2. Preis: 8936 3. Preis: 8938 _
L'udovit Lehen Hans Peter Rehm Holger Helledie

2,

osit R
g’ / ’,g’,////f

7

#2 vwv (15+15) #11 (6+15) #48 (5+2)

M = Grashupfer M = Grashupfer
% % = Nachtreiter 2 = Lion
Z=Leo &l=Zebra i = Turm-Lion

1. Preis: Nr. 9056 von Juraj Brabec & L'udovit Lehen

Vollstandiges Karussell-Thema. Das Schema ist sehr hastiu Von den drei G-Linien a6-d3, d7—-d3,
g6—d3 wird eine durch die Verfuhrungsschlissel 1.LEBE®ILEf5? [2.Zh4-e6#] gespertrt, die zweite
durch den Wegzug eines der Bocke Gc4, Gd4, Ge4 in den Thanmsaéh 1.— G:c8/Gh8 (fesselt
Zh4)/G:e8 aufgehoben und die dritte durch den Abzug deseveteins Gd3-b5/-d5/-f5 versperrt
(Abzugsmatt durch Nf2). Das ergibt die Karussell-VarianteL Eb5? Gh8/G:e8 2.Gf5/Gd5#, 1.LEd6?
G:c8/G:e8 2.Gf5/Gb5# und 1.LEf5? G:c8/Gh8 2.Gd5/Gb5#altarén Karussell-Aufgaben ist oft
der ,restliche* Verteidigungszug die Widerlegung; hier abadsilrei Neumatts vorgesehen: 1.LEb5?
G:c8? 2.Z:e2# (Gab verstellt), aber 1.— Nf4!l; 1.LEd6? Gh&r2# (Gd7 verstellt), aber 1.— Gd5!;
1.LEf5? G:e87? 2.S:c2# (Ggb6 verstellt), aber 1.— Gg4! Besmdubsch ist, daf hier wieder die Thema-
Steine Ga6, Gd7, Gg6 in Richtung tUiber das Zentralfeld dRemir

Die Losung verzichtet auf eine Verstellung im Schlussillt dafur aber die Halbfesselung der Steine
Gc4, Gd4, Ge4 auf. Nach Wegzug eines dieser Grashupfdreblalie beiden anderen gefesselt, wo-
durch eigentlich zwei der obigen Neumatts erfolgen kémnEurch clevere Dualvermeidungseffekte
wird aber immer eines ausgeschaltelLEf4! [2.Ze6#] G:c8 2.Dd2# (nicht 2.S:¢c2+? K:a5!); 1.— Gh8
2.S:c2# (nicht 2.Z:e2#?, da Zh4 gefesselt); 1.— G:e8 2#Z(pizht 2.Dd2+? Kc5!).

Dieses aufRerst eindrucksvolle und reichhaltige Geschebehtfertigt den groRen Aufwand an
(Marchen-)Steinen. Das unthematische Abspiel 1.—~&GR2Db2# scheint technisch erforderlich. Lei-
der gibt es aber auch unthematische Verteidigungsziigelwi€&h7, nach denen sich Themamatts
Gb5#/Gd5# wiederholen. Sie wirden (trotz der MattwegQhsesser fehlen, was aber das@Brett
nicht hergibt. (Spatere Generationen werden vielleigh®e& 9-Brett und Gg6 auf i8 vorziehen.) Auch
Th8/Nb6 sieht etwas unglicklich aus, um die Widerlegung Nf4! bereitzustellen, denn 1.— Nd5
verwassert den Zyklus. Alle diese Einwande sind aber sioges der Harmonie und des Inhaltsreich-
tums der Idee beckmesserisch, und das Stiick erhalt émitztén SpitzenplatdJbrigens spielte das
Buchstabenschema (in der Losungsbesprechung fehlelwftieser Entscheidung keine Rolle; es
geht nur um den schachlichen und taktischen Inhaltl £Ee5-b5? [2.Zh4-e6#] Ge4:e8 Gd4-h8b/
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Gc4:c8c 2. Gd3-dRA/Gd3-f5B/Zh4:e2X#; aber 1.— Nb6-f4!; 1.LEe5-d67? [2.Zh4-e6&]b/c2.Gd3-
b5C/Dcl1-d2Y/Gd3-f5B#; aber 1.— Gd7-d5!; 1.LEe5-f5? [2.Zh4-e6#]b/c 2.Sa3:cZ/Gd3-b5C/
Gd3-d5A#; aber 1.— Gg6-g4!1.LEe5-f4! [2.Zh4-e6#]a/b/c2.Zh4:e2X/Sa3:.c2Z/Dcl-d2Y#.

2. Preis: Nr. 8936 von Hans Peter Rehm

Hauptplan: 1.LIh1 [2.Gf3#] Gg4? 2.Gf3+ LIg2 3.LIh7+ LIg6 @f6 ~ 5.Sg3#, aber 1.— TLb1! 2.Gf3+
TL:h1!. 1. Vorplan (beseitigt b3): 1.Gd5+? Llc6 2.G:b3+ &13.Gd5+ Lic6 4.Gd3 Lla8!! 5.LIh1
LI:h1!. Darum 2. Vorplan:1.LIg2! Gg4 2.Lla8! [3.Gd5#] Ge6; nun 1 .Vorplan: 3.Gd5+ 4.G:b3
5.Gd5+ 6.Gd3+ LIg6!, und nun der Hauptplan: 7.LIh1 Gg4 8.6&fBIg2 9.LIh7+ LIg6 10.Gf6~
11.Sg3#— GroRraumiges Spiel des Lions mit gestaffelten Vorpfarizer Hauptplan und vor allem
die Vorplaneffekte sind spezifisch: Beseitigung eines schen Sprungsteins und die subtile Entfer-
nung des weil3en Sprungsteins. Der Autor hatte gern digkeiic des Lions von a8 nach b7 dargestellt
(#13 mit zusatzlich 7.LIg2 Gg4 8.Lib7 & dann ein anderer pliglan), aber es gelang ihm nicht, das
zu begriinden. Auch wenn der weitraumige Hauptplan etwdargy und das Schluf3spiel trotz Fesse-
lungsmatt etwas zu diinn geraten ist (keine Parade im teiatg), so haben wir hier dennoch einen
herausragenden logischen Marchen-Mehrziiger — & davuatregija leider viel zu wenige!

3. Preis: Nr. 8938 von Holger Helledie

1.Lc6+! Kh2 2.Dh4+ Sh3 3.Kh5 Kgl 4.Del+ Kh2 5.Dh1l+ Kg3 6.Dg2+ Kf4 743eKg3 8.Dh4+
Kh2 9.a4 Kgl 10.Del+ Kh2 11.Dh1+ Kg3 12.Dg2+ Kf4 13.De4+ KgBDh4+ Kh2 15.a5 Kgl ...
21.a6 Kgl ... 27.a7 Kgl ... 33.a8=S Kgl ... 39.Sc7 Kgl ...elgl 46.Del+ Kh2 47.Dg3+!
K:g3 48.Sg5 Sfa#— Damaliger & heutiger Langenrekord fur Reflexmatt-Miniren (vgl. Gruber,
Muller, Staudte:Selbstmatt-Miniaturen, Reflexmatt-MiniaturedBDITIONS feenschach-phénix, Aa-
chen 2003). Als Sahnehaubchen muf3 Weil3 von der Routinehd#PDKg3 nebst 48.Sg5 Sf4# we-
gen Reflexzwang 48.Dg2# abweichen, weswegen das Opfer @¥.&fprderlich ist. Auch das 7-mal
nacheinander gespielte 5-ziigige Tempoduell der wD mit siérgefallt.

1. ehr. Erw.: 8937 2. ehr. Erw.: 8871 3. ehr. Erw.: 8750
Gunter Glafd Marcel Tribowski Jean-Marc Loustau

7 %%/ %%/ g%/
&,,%,, /&’A\ o

(4+10)
Circe Platzwechselcirce Langstzuger
& =Equihopper

1. ehrende Ervahnung: Nr. 8937 von Glnter GlalR

Das Probespiel 1.Tg4? [2.T:h4 (Th8) T:b8#] Th6,7! zeigl3 der sT zuviel Luft hat. Sehr originell,
wie der sL dazu gezwungen wird, das Luftloch zu verstopté#iverall gerat er in eine Art Gabel (die
Studien-Leute sagerSpiel3*): hinter ihm steht die sD oder der sT, die nach dem \Aggeschlagen
werden konnen, um vom Wiedergeburtsfeld mattzusetzed.Fg2! [2.T:L (Lc8) Lb7#] Lf,d3/ Lf,d1
2.Tg3/ Tgl k- 3.T:D (Dd8)/T:Tcl (Th8) nebst D(T):b8®em Doppelangriff entgeht Schwarz nur
durch den auRRergewdhnlichen Zug 1.— Lh5!, der durch 2. Bg#:4 (Th8) T:b8#] T(L):g4 (Thl)
3.T:cl (Th8) T:b8# erledigt wird. Wertvoll ist die Verfilmg 1.Te8?, die dasselbe leistet wie 1.Tg2!,
aber zeigt, daf3 der sTh4 nicht nach links auf ein weil3es Rakbemen darf: 1.Te8? Lh5! 2.Te4
Tg4!!, weil das Repulsfeld a8 unbrauchbar ist.

2. ehrende Ervahnung: Nr. 8871 von Marcel Tribowski
1.S:c5(sTh3)+? S:c5(wSe6) 2.Sg5+ S:gb5(wSf3) 3.S:d2¢77?3 illegales Selbstschach;
1.S5:d2(sTh3)+? S:d2(wSf3) 2.Sg5+ S:g5(wSe6) 3.S:.cHTebillegales Selbstschachl.a7!
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[2.a8=D Tc6 3.D:c6(sTa8)+ d5 4.Dc2+ oder 4.D:e6(sSc6) B#ale. Leider drohen auch die
Probespiel-Zige: 2.S:c5(sTh3)+ S:c5(wSe6) 3.a8=D+ d5 4.D:d5(sBa8)d5[wDd2) 5.#-Duale; &
2.5:d2(sTh3) 6imig, wie uns der Computer vermeldete.] 1.— Tdd5 2.S:cRpT8:c5(wSe6) 3.Sg5+
S:g5(wSf3) 4.5d2+ T:d2(wSd5) 5.Sc3+ T:c3(wSb3) 6.S: 3T 2.— T:c5(wSd5) 3.S¢3+ T:c3(wSb3)
4.S:¢c5(sTh3)+ S:c5(wSe6) 5.Sg5+ S:g5(wSf3) 6.Sd2#; 1d5 BcS:d2(sTh3)+ S:d2(wSf3) 3.Sg5+
S:g5(wSeb6) 4.Sc5+ T:c5(wSd5) 5.5¢3+ T:c3(wSb3) 6.S:b3§gT2.— T:d2(wSd5) 3.Sc3+ T:c3(wSb3)
4.S:d2(sTh3)+ S:d2(wSf3) 5.Sg5+ S:g5(wSe6) 6.Se54n den Probespielen ist der Mattzug nicht
ausfuhrbar, weil nach Sd6:Tc5 bzw. Sf3:Td2 der sT jewaifsd®/ f3 erschiene, was den Zug illegal
macht. Nach Weglenkung des Turms kann dieser zwar am End&pdager-Wanderung zurtickschla-
gen, aber nach Sc3+ T:c3 [Sb3] schlagt nun der wS den sT niit Mail dieser nach b3 und nicht
nach f3 (bzw. e6) transportiert wird, und der Deck-Sprirgagelenkt ist.

Humoristisches Spiel des Springers. Ohne die storenddrvemvirrenden und oft dualistischen Ab-
zweigungen in Haupt-, Droh- und Nebenspielen (insbesenderhen aul3er 2.a8=D auch die Thema-
Zuge) ware ein Preis moglich gewesen. Einen 1. Preiglkeidhér Autor mit einem logischen PWC-6#
1995 inPhénix (siehe Preisbericht iRhenix117, April 2003, S. 5839).

3. ehrende Erahnung: Nr. 8750 von Jean-Marc Loustau

1.5f6+? T:.f6=7, aber 2.9:f6! 4.Sc5!Ea3 2.Sd3 Eg3 3.Se5 Ec7 4.Sc4 Ec1 5.Se3 E:g5! 6.Sd5 Eab5 7.Sc3
Eel 8.Se4 Ee7 9.5f6 T:.f6= Perfekte Realisation des bekannten wS-Sterns, der elzackigen

Stern des Equihoppers erzwingt.

4. ehr. Erw.: 9055 5. ehr. Erw.: 8869 6. ehr. Erw.: 8811
Daniel Papack Franz Pachl Wladimir Naef

%
N i
2 @/ .
#2 v (12+12) #2 vwv (9+9) h#3 0.3.1.1... (7+13)
Andernachschach amm = Grashupfer & =Nachtreiter

% = Nachtreiter

4. ehrende Ervahnung: Nr. 9055 von Daniel Papack

1.Dg7? [2.S5e5#].T:g4=wT/f.g4=wB 2.Sf4/Sf5#, aber 1.— f6IDf6! [2.Se5#] T.g4=wT/f.g4=wB/
K:g4 2.S:f5=sS/S:f4=sS/f3#-— Ein feiner Reziprok-Wechsel, der Andernachschach vallGeltung
bringt. 1.S:f4+? und 1.S:f5+? scheitern daran, dal} derachgefarbte Springer das Batterie-Schach
wieder aufheben kann. In der Verfuhrung 1.Dg7? [2.Se®A(fvB) 2.Sf5# und 1.— T:g4(WT) 2.Sf4#
kann Weil3 die Zielfelder ohne Umfarbung betreten, abef@l.verteidigt.

In der Losungl.Df6! [2.Se5#] f.g4(wB) wirde 2.S5f5 den Lc8 verstellen (2.— K)gdlso mul3
2.S:f4(sS) geschehen. Analog 1.— T:g4(wT) 2.S:f5(sS)8fgx.? K:g4!). Das klappt, weil Weil3 im
Schlissel eine Halbfesselung aufgebaut hat, wobei sioldaugefesselte Stein in einen anderen ver-
wandelt! Leider laf3t sich der Inhalt nur in sehr kompakteil8ng realisieren.

5. ehrende Ervahnung: Nr. 8869 von Franz Pachl

1.Lf67 [2.Ne5#] e2/Gd2 2.D:d4/D:bl#; aber 1.— Lc2!; 1.LdE2Ne5#] Lc2/e2 2.Db5/D:d4#; aber
1.—- Gd2!; 1.L:d4? [2.Ne5#] Lc2/Gd2 2.Db5/D:bl#; aber 1.-1,e2.Lg3! [2.Ne5#] Lc2/e2/Gd2
2.Db5/D:d4/D:bl1#.— Zyklische Deckung der drei potentiellen Mattfelder c2e2durch a) die
mattsetzende wD, b) einen schwarzen Block, ¢) Einschalaingr weien Figur (Ga2 bzw. Ng4).
Je ein Matt verdirbt sich Weil3 in den drei selbstschadiganderfuhrungen. Elegante Position ohne
weille Bauern und ganz ohne lastige Nebenvarianten. Bwtadwies sich das Losen als unerwartet
knifflig.
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6. ehrende Ervahnung: Nr. 8811 von Wladimir Naef

1.— Lf6 2.Kf4 Nf3 3.Led Le5#; 1.— Lb4 2.De5 Tf3 3.Kd4 Tfa#; Nad4 2.Ke5 Tf6 3.Ted Nf3#—
Zyklische Anderssen-Verstellungen mit DoppelschachuszMustermatts. Erstaunlich, dafd der wN
nicht direkt mattsetzen kann, obwohl der sK in der Diagraitethsig schon ohne ihn kein Fluchtfeld
besitzt. Das erfordert natirlich einige Bauern. Einerwenigen Hilfsmatt-Dreiziiger, bei denen die
Fluchtfeldgabe paradox erscheint.

4. Lob: 8749
1. Lob: 8995 2. Lob: 8812 _ 3.Lob:8996 Wiadimir Naef
Alexandr Postmkow Miroslav Bily Paul Ralcan Peter Grunder

#4 (13+10) h#4 0.2.1.1.. (5+6) semi-r#10 (5+5)
MM = Grashupfer f = Grashuipfer

1. Lob: Nr. 8995 von Alexandr Postnikow

1.Kb8! [(L:e3) 2.G:d5+ K:g4 3.Gd7+ Kf3 (Kh3) 4.Ga8 (Ge3)#] 1.— Gal@h5+ Kg4 3.Gf5+ Kf3
4.Gh3#; 1.— La2 2.G:d3+ K:g4 3.Gf5+ Kf3 4.Gc3#- Guter Schlussel. In Drohung und zwei Varian-
ten Pendel des Gf5, um einen storenden sB zu beseitigen.

2. Lob: Nr. 8812 von Miroslav Bily

1.— Gd4 2.Deb6 b4 3.Te5 ed 4.L.c7 Gd5# — 1.— Gd3 2.Kd5 b3 3.Td@ KEb Gd4#— Chamaleon-
Echo-ldealmatts, bei denen alle 11 Steine um ein Feld naeh wérschoben sind. Perfekte Darstel-
lung, aber das Spiel ist ohne Pointe.

3. Lob: Nr. 8996 von Paul Raican

1.Da8![2.Df3 3.Dg4 g1=S# Kgl 3.Dg4 h1=D#; falls 1.— al=T, so 2.Df§113.g4 wie Hauptvariante]
Kgl 2.Da7+ Kh1(Kf1? 3.Df2+ K:f2 4.g4 h1=D#) 3.Db7 Kgl 4.Db6¢h1 5.Dc6 Kgl 6.Dc5+ Khl
7.Dd5 al=T! 8.Df3 Tgl 9.9g4 [10.Dfl g:f1=D#] T-abcdefl 10dbcdef3 T.D#— Freischwebende
Damen-Treppe mit verzweigtem Schlul3, der aus kirzeregahgn bekannt ist.

4. Lob: Nr. 8749 von Wiadimir Naef & Peter 6. Lob: 8751

Grunder 5._Lob: 8997 Damel Papack
1lgd+l Led(e2) 2.L:h6(LI8)+ L:d3(Th) Wichard von Alvensleben  Marcel Tribowski
3.5:92(Sg8)+ L:d6(Sgl) 4.D:b3(b7)+ b:c6(c2) iy . -

5.Db1+ S:h6(Lcl) 6.T:d3(Lc8)+ L:d7(d2)#-—
Circe-Repulse weiBer Figuren als Schachanty
wort mit jedem schwarzen Zug und R'L]cktrans-
port aller schwarzen Figuren! Leicht zu l6sen,| f
da solche Dauerschachgebote sehr naheliege
sind, aber nicht ohne Witz.

h#2 2.1.1.1 (4+44) h#2 2111 (6+10)
Madrasi Anticirce

5. Lob: Nr. 8997 von Wichard v. Alvensleben

1.K:g3(g2) Tg7+ 2.Kh3 S:3(f7)# — 1.K:h2 [Sgl] Kf4 2.Kh3 Z:E5g8]#.— Nette Kleinaufgabe mit
guter Verknuipfung der beiden Marchenarten. Die wK-Rigtiken machen es noch gefalliger.

6. Lob: Nr. 8751 von Daniel Papack & Marcel Tribowski

1.Sce8 Kd7 2.Tcc2 Sda# — 1.Sge8 Ld6 2.Ld2-f5/ie Repulsfelder bl und e2 missen von Schwarz
abgeschirmt werden. Leider sind die Dualvermeidungen izug. bei Schwarz und 2. Zug bei Weil3
nicht sehr harmonisch ausgefallen, dafir aber knifflig.
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Entscheid im Informalturnier 1996 der Schwalbe
Abteilung: M archenschach Preisrichter: Hans Peter Rehm/Pfinztal

Heft 157: 9113-9127 (9117: d7=wG; 9119 in b) sLe8 nach g6); 8759eft 158: 9177-9188
(9188=NL); Heft 159: 9241-9255; S.381ff: Nrn I-VIIIHeft 160: 9301-9312;Heft 161: 9359-9370;
Heft 162: 9423-9434 (9428: NLs, Neufassung in Heft 170) = 87 Aufgaben.

Das Turnier war sehr gehaltvoll, die Qualitat sogar noahkastbesser als im Vorjahr: die meisten
ehrenden Erwahnungen hatten in anderen Turnieren Rreliganmen. Wieder haben uns die direkten
Spiele am meisten Uberzeugt. Von den meisten Andernaatisehufgaben waren wir eher enttauscht,
gab es doch schon in den Schnellturnieren in Andernach (&9®®6) wesentlich komplexere Sachen
zu sehen. Das s#9 von Hans Moser (9428v) wurde nicht baointicg, da es offensichtlich in Kenntnis
des 1. Preises (9428) gebaut wurde. Ohne dieses Vorbild egusicher eine ehrende Erwahnung
geworden.

1. Preis: 9361 2. Preis: 9179v 3. Preis: 9367
Klaus Wenda Petko A. Petkow Markus Manhart
Heinrich Bernleitner -be- & H. P. Rehm gew. Franz Pachl

‘V é ,,,,,, A%

s#b (10+13) ser-s=21 (5+8)

F=Leo i = Pao
<af-af = Vao

1. Preis: Nr. 9361 von Klaus Wenda & Heinrich Bernleitner

1.Tcl! d6 2.T:c5(Sb8)+ d:c5(Tal) 3.Tcl!~84.T:c5(c7)+ S:c5(Tal) 5.0-0-0! c:b6 (b2) 6.Se6+
K:e6 (Sbl) 7.Db3+ S:b3#— Die Autoren hatten Pech, daf? im Probespiel 1.— 0-0-0? de&Sh1)+
Ke6 der sB,zufallig® nach d5 kann (nach 3.Db3+ geht leider auRer S@gh d5!). Also ist die
Uberfiihrung des sB nach b6 doppelzweckig. So etwas stideutsch=Puristen. Die Aufgabe erhalt
dennoch den 1. Preis: Eine wunderbar dkonomische Stethingindrucksvollen, feinen Zugen. Drei-
mal steht der wT auf al, bevor rochiert werden darf. Der Stafircs verwandelt sich circensisch von
S in B und wieder zuriick in S.

2. Preis: Nr. 9179 von Petko A. Petkow

1.c8=LE+? ... 4.LE:a2+ LEb3!; 1.c8=PA+? ... 4.PAe4?2,VAg4! [2.c8=VA+ K:e8 3.VAb7+ Kd7

4. VA:e4+ Keb 5.VAefs+ VA:g4#] 1.— LEe2 2.c8=LE+! K:e8 3.l/BcKd7 4.LEa5+ Ke6 5.LE:a2+
VADb3#, 1.— e3 2.c8=PA+! K:e8 3.PAc7+ Kd7 4.PAc4+ Ke6 5.PA&:ed#— Petkos typischer s#-
Stil (mehrere Batterien — hier drei —werden unter stamdi§ehachbieten in mindestens drei Abspielen
auf- & umgebaut) ist hier mit Umwandlungen in chinesischeirg verbunden. Die Unterverwandlun-
gen in Vao & Pao sind darin begriindet, daf3 ein Leo auf c4 otldee sK das Feld e6 nimmt. Leider
sind die Verteidigungen ungleichgewichtig: 1.— e4-e3 iBhesen=spezifisch (sowohl Verteidigungs-
als auch Nutz-Effekt); 1.— b2-e2 aber eher wie orthodox| b&aufgegeben wird.

Bei der technischen Analyse stellten wir fest, dafl3 der&sal-Vao schoner auf h3 stehen kann (nicht
mehren prisedurch den sS — das ergibt auch astreine Probespiele!). Ahdmses uns wilnschenswert,
der nur als T verwendeten wD eine adaquate Rolle zu verielbazu schien wDa8 geeignet (deckt in
der Losung zudem c¢6,d5 & spart also den wSh4), es macht aimr Bual, der durch sBg5 beseitigt
werden kann (sSf8 wird Uiberflissig). Mit 10 sBB ware egjticth, nur den wBc7 als einzigen wThema-
B auf dem Brett zu haben wie in der Turnierfassung. Petko haenen Verbesserungsvorschlagen
zugestimmt und widmet uns das Stuck fur freundliche Usitgzung.
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3. Preis: Nr. 9367 von Markus Manhart & Franz Pachl

2.d:e7 3.e8=S 4.Sc7 5.Sd5! 8.e8=T 9.Te5! 10.Kd4 14.c8=Lc#6.20.b8=D 21.Db4+ & D:b4d=

— Die AUW mit Ruckkehr der umgewandelten wBB auf ihre Stldér ist hier wohl erstmalig im
Ser. s= zu sehen. Die eindeutige Zugreihenfolge wird haisoshndurch 2 Halbfesselungen erzielt,
und nicht — wie Ublich — durch Wegschlagen von BlockbauPBerfekte Materialausniitzung auch der
schwarzen Steine ware erreicht mit einer 2. sDf5 (ohne skeRich die sDame hatte dann im Pattbild
eine Funktion. Leider wird diese Verschonerung durch diedthende Konvention verhindert — & die
Preisrichter kdnnen ihren Vorschlag auch nicht Co=gipnachen: beide Fassungen sind (noch) nicht
prufbar.

5. Preis: 9247 1. ehr. Erw.; 9181
4. Preis: 9120 Geoff Foster Manfred Rittirsch Klaus Wenda

ser-h=21 (4+11) h#3 2.1.1... (5+9)
2;1;1... Circe Parrain Langstzuger Circe
IE = Lion

4. Preis: Nr. 9120 von Geoff Foster

1.Th12.91=S3.Lg2 4.5f3 5.Thgf.h1=L 7.h2 8.Lh3 9.Tg2 10.Kgl 11.Tgf2 12.L142h1=T14.Kh2
15.Tfgl 16.Lf1 17.Lhg2 18.Kh3 19.Th2 20.Lh1 21.92 & T:g5Eh1=T2.Th2 3.Tgh#4.91=S5.Tg2
6.h2 7.Sh3 8.Thg®.h1=L 10.Th2 11.Lhg2 12.Tghl 13.Kgl 14.Tf2 15.Lf1 16.Thg2 17.1h3gl
19.Kh3 20.Tgh2 21.g2 & K:g5=!— Lange Serienziger mit zwei Losungen sind dinn gd3i.
beiden Spiele sind hinreichend unterschiedlich & doch asat durch den Reziprokwechsel der sUW
auf ein und demselben Feld hl — wohl auch eine Raritat imeS8ziger! Es Uberzeugt zudem die
Dualvermeidung im Schluf3zug aufgrund des Wechsels deBagdfesselten wFigur. Der wSel dient
nicht nur zum Stoppen des sBe2, sondern reguliert NL-vddrind die sK-Bewegungen!

Leider hat der Autor dieses feine Stiick nicht zum FIDE-Afbaingesandt. Stattdessen findet sich
im Album 92-94 eine scheinbar ahnliche Aufgabe von lan &han (G21), die aber weit weniger

aufregend ist — Ubrigens Geoff Foster gewidmet (der amsehd ein spezielles Computerprogramm
zur Prifung solcher Serienziiger auf engstem Raum gesbehrihat).

5. Preis: Nr. 9247 von Manfred Rittirsch

1.La4! L:d2 2.L:b3(sBel=L) Lf4(wSd5!) 3.L:b4 Lh6(wSd6)#.c4! L:b2 2.L:b3(sBal=L) Le5(wSe6)
3.L:e5 Sd5!(wLg6)#— Zwei wunderbar konstruierte parrain=spezifische MattoilAufbauten zum
Modellmatt mit der Zusatzpointe, daf? einmal der wSb2 & eindea wSb3 nach d5 gelangt. Der
asthetische Gesamteindruck wird durch den Gleichklam@de/egungen des sL & des wL verstarkt
mit sL-parrain-Umwandlungen auf verschiedenen Feldern.

1. ehrende Ervahnung: Nr. 9181 von Klaus Wenda

1.e8=LI+! T:e8 2.a8=Ll Ll:a8 3.h8=LI LI:h8 4.f:e8=LI(Ta8)+ T:.e8 5.&8=LI(Ta8)+ L:e8
6.9:h8=LI(LIh1) LI:h8 7.b8=LI+ LI:b8 8.c:b8=LI(Libl)+ LIl:b8=. — Die Rekord-Umwandlung
8-mal in Lion als solche imponiert uns weniger, weil die Bagtung circe=mafig immer dieselbe ist:
Ein anderer Stein wirde auf der Grundreihe wiedergeboremen. Jedoch ist es bewundernswert,
wie die Eindeutigkeit der Zugreihenfolge gestaltet werllennte. Zudem gibt es noch interessante
Details: Die Bewegungen des sLions mit Repulsen und sgfariRiickkehr auf die 8. Reihe gefallen.

295



2. ehr. Erw.; 9429
Theodor Steudel 3. ehr. Erw.: 9246 4. ehr. Erw.: 9116 o
Gerd Rlnder Petko A. Petkow Teppo Mantta

/%/

ol
!Illllf

e

4

r#6 b)—bl (6+4) h#2 3.1.1.1 (8+7) s#4 (2+15)

3% = Ferskonig F=Leo i m = Pao Langstziiger
< =Vao

2. ehrende Ervahnung: Nr. 9429 von Theodor Steudel & Gerd Rinder

a) 1.c8=L! FKf7 2.Le6+ (2.Lh3? FKg8! 3.Le6#) FKe8 3.Lf5 FKf7 4.Lg6+ FK&.Lcl d2 6.Lbl
d:c1=S#; b)1.c8=T! FKf7 2.Ta8 FKg8 3.Lh6 (3.Lel? FKf7! 4.Lf1 FKg8 5.Ta7 d2 6.FgFKf7
4.L.g7 FKg8 5.Ta7 d2 6.Ta2 d1=D# (3.— d2 4.Se6+ 5.Sg5+ 6.Ta2)An dieser gemischtfarbigen
AUW gefallt der strategische Gleichklang der ZwillingeieDveiRe UW-Figur blockt, sperrt zuvor
den Ferskonig ein und setzt in den Verfuhrungen matt. &chwandelt erst im Mattzug um (Fers-K-
Mustermatts), und beidesmal wird der genaue Weg des wL dadlaterminiert, daf? Weil3 sich hiiten
muf3, selbst Matt zu geben.

3. ehrende Ervahnung: Nr. 9246 von Petko A. Petkow

1.PAe5 LEg4 2.PAe3 VAcd4#; 1.Se5 LEg7 2.Sc4 PAfd4#; 1.LaF RPH.c3 VAfd4#— Bei den 3
Antibatterie-Schachs auf d4 verliert jeweils die hinziethe Figur ihre Deckungsfunktion. Darum muf3
das jeweilige Fluchtfeld von Schwarz geblockt werden. #@iérfehlende Deckung von d4 sorgt Leo
d7, wobei eigentlich 2 der Thema-Steine (die, welche nielchnd4 ziehen) als Bock dienen konnen.
Noch besser hatte uns gefallen, wenn dem Leo d7 alle 3 Faltlgi7,g4 zuganglich waren und ein
Dualvermeidungsmechanismus den richtigen Zug notig teaflas scheint aber kaum realisierbar zu
sein.

4. ehrende Ervéhnung: Nr. 9116 von Teppo Mantta

1.f7! Lh2 2.f8=D Lb8 3.Da3 Lh2 4.Dg3 Ld3#; 1.— Lh8 2.f8=T Lb2 3.Tfi8L4.Tg7 Ld3#; 1.— Lb2
2.f8=L Lh8 3.Lb4 Lb2 4.Lc3 Ld3#; 1.— Lb8 2.f8=S Lh2 3.S:e6 UhBc7 Ld3#— Vor 30 Jahren ein
sicherer Preiskandidat, aber heute? AUW mit sL-Stern gilthesachlich schon etliche (& ziemlich
alte, z. B. von W. Kramer, 1930), aber bisher anscheinemrtt nicht als Minimal. Diesen Vorwurf als
Minimal darzustellen erfordert einige konstruktionsteiskthe Kniffe, & dies ist hier wahrscheinlich
glanzend geldst worden: So verhindert die sD z.B. 2.f:08.%¢g8 4.Tg7 & 3.S:d7 4.S:b8 (weil der
sD-Diagonalzug genausolang ist wie der intendierte MgjtzDennoch hat das Thema naturlich schon
Patina angesetzt, & die selbstgewahlte BeschrankurfgMaumal) steht in gewissem Widerspruch
zum Streben nacBkonomie (aber auc®konomie ist relativ).

5. ehrende Ervhnung: Nr. 9301 von Christian Poisson & Jacques Rotenberg

1.Se7![2.Sd5#] Se2 / S:d3(Sg8) / S:b3(Sg8) / T:b3(Ta8) / L:b3(L&)3 2.Tcl/d3 /Kcl/Ka3/ Da2
| Lf2#. — Origineller Funfer-Zyklus von Batterien, Anticirce ntds moglich. Obwonhl alle Paraden
auller 1.— Se3 auf Anticirce-Effekten beruhen, fehlt deradusenhang bei den Verteidigungsmoti-
ven. Mit einem (viel steinreicheren) Vierer-Zyklus konmigie Autoren 1995 einen 2. Preisihénix
gewinnen (siehe Preisberichtihénix117, April 2003, S. 5839).
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5. ehr. Erw.: 9301
Christian Poisson 1. Lob: 9368 2. Lob: 9114
Jacques Rotenberg Johannes Quack Hubert Gockel

(11+8) SH2 (10+11) #2 (10+10)
Anticirce Andernachschach Anticirce

1. Lob: Nr. 9368 von Johannes Quack

1.Lb5! [2.Dg4+ Lg3/h:g4(wB)#] 1.— D:d2(wD) 2.L:d4(sL) L#2 1.— D:d5(wD) 2.S:d4(wS) Sf3#, (1.—
Th8 g8=D+ Lg3#)— Wir schlielen uns dem Loser WoW aifiir mich die bei weitem tUiberzeugend-
ste Darstellung des Andernachschach-Phanomens im @elivges gibt allerdings oder bezeichnen-
derweise erst sehr wenige): Abzugschach mit zwangsweisekli@hr der abgezogenenen Figur durch
Farbwechsel.“ Leider waren viele Steine notig.

2. Lob: Nr. 9114 von Hubert Gockel

1.9:f3(wBf2) [2.f4#] L:g8(sLc8), Le8 / Le6 / Ld5 / Lc4 / L:Isk(8) 2.Shl / Se2 / Sf1/ S :e4(wSbl)
/ Sh5# (1.— Lg6 f7#)}— Halbes S-Rad mit anticirce-typischer Motivierung deétiggen S-Zugs. Das
gefallt uns besser als ein volles S-Rad mit mehr oder wemigednigen Effekten.

5. Lob: 9426
3. Lob: 9254 4. Lob: 9427 Peter Grunder
Manfred Rittirsch Stephen Rothwell Wiladimir Naef

,////,%/ "

7, 7, ™~

) ///// “a
%, / / »
/ // %

h#2 ' (5+6)

Andernachschach

b)Acl—b6 c)dea5-d2
d) €2a5—-e5

3. Lob: Nr. 9254 von Manfred Rittirsch

a) 1.b1=T d8=T 2.T:b4(wT) Ta8#; b) 1.b1=S d8=S 2.S:a3(wSH#c) 1.b1=L d8=L 2.L:c2(wL)
Lg5#; d) 1.b1=D d8=D 2.D:b4(wD) Dg5#— Uns imponieren Babson-Tasks im Hilfsmatt deutlich
weniger als bei direktem Spiel. Hier sind die schwarzen Undkiangen, besonders die Unterverwand-
lungen schdn andernachschach=typisch begriindet, dizewgedoch nicht. Die grobe Zwillingsbil-
dung scheint unvermeidlich. Die Aufgabe entstand unatlgavon einer zum WCCT eingereichten
gleichen Themas, scheint uns aber einen Deut eleganter.

4. Lob: Nr. 9427 von Stephen Rothwell
Probespiel: 1.Te4+? Kf5? 2.Te2+ Kf4 3.Df3+..., aber 1.—4l;eV/orplan: 1.De4+!d:e4(Dd1) 2.Df3+
e:f3(Dd1) 3.Dd4+ Kf5 4.Dd3+ Kf4, und jetzt der Hauptplan:Te4+ Kf5 6.Te2+ Kf4 7.D:f3(f7)+
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K:f3(Dd1) 8.0-0-0+ Sf2#— Im Vorplan wird die Deckung von d4 mit circe=typischem Siesei-
tigt. Saubere logische Aufgabe, aber der Hauptplan veratamdnig Circe, und Aufgaben mit Dauer-
schachgeboten mangelt es oft an Finesse.

5. Lob: Nr. 9426 von Peter Grunder & Wladimir Naef
1.Lel+!'Kh1l 2.Tgl+ D:g1(Tal) 3.Led+ Dg2+ 4.L:g2(Dd8)+ Kgl 5.Ld5+ Kf6.Tgl+ K:gl 7.De3+
Kfl 8.Lh4+ D:h4(Lc1l)#— Auch hier standiges Schachbieten, aber einige CirceHeden.

1998-2000

Informalturnier 1998-2000 — Schachmathematik und Sonstigs
Anderung zum Preisbericht von Bernd Schwarzkopf (Neuss)

Joost de Heer (NL-Nijmegen) fand mit Hilfe von Popeye, dass _ G. Ponzetto
Torre i Cavallo 1993

Problem 10920 von Gerald Irsigler 32 direkt aufeinanderfolgen-
de Schachgebote hat, mit der kleinenderung Sb4»f2 und Dbl

Dd6 5.Dc:d6 Kg5 6.Df6 L:f6 7.T65 L.e5 8.T.e5 S4f5 9.T.f5 S.f5
10.S:f5 Td2 11.Le:d2 T:d2 12.L:d2 Dee3 13.Sg:e3 D3g4 14.T.
D:g4 15.Df4 D:f4 16.Sce4 Df:e4 17.5:e4 D:é&&. weist aber, wie
auch Silvio Baier (Dresden) und Arnold Beine (Geisenheiday:
auf hin, dass der aktuelle, bereits 1993 veroffentlichédd®d von
G. Ponzetto (dieser und weitere frUhere Rekorde finden &ith

Tim Krabbé) bereits bel 37 konsekutlven Schachgeboteht sed 37 aufemander- (7+16)
dabei sogar ohne Umwandlungssteine auskommt. Nr. 10988rver fo|gende Schachgebote
damit ihre Ehrende Erwahnung, die Ubrigen Auszeichnarigei-

ben unverandert.

AKTUELLE MELDUNGEN

November/Dezember-Jubilare:Seinen 89. Geburtstag konnte der immer noch fiir den Preblem
teil von L'ltalia ScacchisticaverantwortlicheProf. Oscar Boniventoaus Bologna am 27. November
begehen. 87 Jahre werdelans Hennebergeraus CH—Luzern am 16. urdr. L aszb Lindner aus
Budapest am 23. Dezember. Jeweils 82 Jahre wuldén Roosendaalaus Amsterdam am 23. No-
vember und der schwedische Studienspezidliskander Hildebrand aus Marsta am 14. Dezember.
Heinz Curth, der 1999 das Jubilaumstreffen der Schwalbe zu ihremaliBgén Bestehen in Essen
organisierte, erreicht am 23. November selbst dieses.Alteser MitarbeiteDr. Baldur Kozdon aus
Flensburg, der sich Uber viele Jahre der Mehrziiger-€dparichterstattung angenommen hatte, wurde
am 5. November 65 Jahre, eber@of. Yves Cheylanaus F—-La Batie Neuve am 14. November und
Seeschlangen-Spezialisarlheinz Bachmann aus Bochum am 9. Dezember. GriRe gehen ins ferne
Jakerta, wo der in Deutschland noch bestens bekafoues Hian Bwee am 18. November seinen
60. Geburtstag begeht, und ins vergleichsweise nahe Fmphivo Peter Sickingeram Nikolaustag
das gleiche Alter erreicht. Eine ganze Reihe Schwalberstheeiten die 55er-Schwelle: den Anfang
machteTibor Dosa aus dem ungarischen Tapolca am 11.11., dann folgten dichesandemhomas
Kolkmeyer, Berlin (9.12.), der vielseitig aktivijell Widlert aus Stockholm (11.12.Hermann Seitz

aus Feucht (14.12.pr. Wolfgang Will , Bonn (15.12.) und schlieRBlidHarald Grubert aus Stadtroda
am 17. Dezembeihomas Marx aus Grevenbroich, seit endlosen Zeiten Losungs-Sadbiear bei
feenschachwurde am 25. November 45 Jahre. |hr 4. Jahrzehnt vollendétiker Gllke aus Libeck
am 9.11. und das Ulmer mpk-Mitglied/ilfried Neef am 24.11. Eine Jorg-Doppelsetzung beendet un-
sere diesmalige Gratulationsrunde: jeweils 35 wurdiing Sommerschuhaus Wiesbaden am 22.11.
undJorg Varnholt aus Gutersloh am 28.11. — Allen Jubilaren herzliche Ghighksche!

!siehe auchBemerkungen und Berichtigungen® mit Anmerkungen zu weitddirzlich erschienenen Preis-
berichten.
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Todesfall: Gerade zu Redaktionsschluss erhielten wir die Nachridgsdbsef HaasAnfang No-
vember verstarb. Ein Nachruf folgt im nachsten Heft.

Kalenderblatt — Vor 100 Jahren wurd€amil Senecageboren (15.12.1903-28.6.1977), rumanisch-
franzosisches Multi-Talent — er war u.a. Zeichner, JoishaSanger, Mathematik-Professor —
und natdrlich Problemist. 1956 grindete er die Problasitsghrift Themes 64 deren Chefre-
dakteur er bis zu seinem Tod war; die Zeitschrift erschielbbss@ndig weiter bis 1987, wur-
de dann inRex multiplexintegriert und lebt schlieBlich bis heute Phénix weiter. Seneca war
aullerdem Mitarbeiter bei vielen franzosischen Schadtespaunter anderem infFigaro. Seine
hier gezeigte Aufgabe war erst seine dritte Komposition endies sich als so schwierig, dass
der groRe Lasker nur die erste Variante fand. Nach dem rstilldgl! liegt eine Zugzwang-
Situation vor; nach 1.Ta6, Te6 folgt 2.Lh2 Ta6, Tc6 3.L:g8!Lje8 nebst 5.b6#] T:g6 4.Ld6! L/

T:d6 5.Sb6/S:c5#. SChWIerlger Camil Seneca
zu sehen ist der zweite Nowot- Version (Urdruck) Henry W. Barry
ny nach der versteckten Ver- Neue Leipziger Ztg. 1927 La Stratégie 1901
teidigung 1.— Le7 2.Lh2 Ld8! 1. Preis 1. Preis

A

Jetzt geht nicht 3.L:g6? wegen
Lb6!! 4.Le8 La7!, sondern nur
3.Le4d! [4.L:c6#] Tc8 4.Lc7..

(Urspriinglich stand der wBg4
auf g5, der sBg5 auf h5, aber
dann geht die NL 1.Le3! Weg-
gefallen ist jetzt der Fehlver-
such 1.L: h47 Le7! 2. Lg3 der

#5 (7+11) #2 (8+8)
Henry William Barry war ein

vor 125 Jahren (15.12.1878-21.4.1933) in Irland geboranerikanischer Komponist und Geigenvir-
tuose. Er komponierte mehr als 400 Probleme, sein bekdestissder Zweiziiger, der 1901 anlasslich
des Turniers zur Pariser Weltausstellung den 1. Preislefhi®ia: 1.Dg4! gibt zwei Fluchtfelder; nach
1.— Kd5/Kd7 folgen die dualvermeidenden Springermattg2(Sc5?)/S:g7 (Sc77?). Barry gab fast 25
Jahre lang daAmerican Chess Bulletineraus.

Zwei bedeutende Problemisten wurden vor 175 geboren: KoBeyer und Frank Healeonrad
Bayer (10.11.1828-15.10.1897) war einer der Haupt-VertreterAdieleutschen Kompositionsschule
und Mitte des 19. Jahrhundets sehr erfolgreich: Nach seliegim ERA-Turnier 1856 und einem
2. Preis beim 1. Kongrel3 des amerikanischen Schachbundskb®fite er auch das Pariser Turnier
der,Régence” 1860 gewinnen. Im Londoner Turnier 1862 errarmp@ohl den 1. Sendungspreis als
auch die Auszeichnung fir das beste Problem (vor PlaghNtievotny u. a.). In der gezeigten Auf-
gabe, Bayers,unsterblichem

AR Konrad Bayer Frank Healey
Problem®, wird eine ganze Ar- | eipziger Illustrirte Ztg. Ill. London News

mee vernichtet: 1.Tb7 D:b7 1851 26.X11.1857
2.L:g6+ K:g6 3.Dg8+ K:f5

4.Dg4+ Keb 5.Dh5+ T15 6.f4+
L:f4 7.D:e2+ L:e2 8.Ted+
d:e4 9.d4#; diese Aufgabe
wird mehrfach zitiert als zum
1. Sendungspreis im ERA-
Turnier 1856 gehorend (z.B.
im Breuer-Buch, bei Chicco
& Porreca Dizionario Encic-

lopedico degli Scacchi auch

im polnischen LexikorSzachy #9 (8+10) #4 (7+10)
od A do Zvon Litmanowicz &
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Gizycki) — doch im ERA-Turnierbuch ist sie nicht zu finder!&diglich in v. Fondernd.exikon fir
Schachfreund¢Bearbeiter des Problemteils war dort Godehard Murkisahyifich den zusatzlichen
() Hinweis auf dieLeipziger lllustrirte Zeitungl851.

Frank Healey (19.11.1828-17.02.1906) war gerade einmal 9 Tage jurigedBayer, den er 1861 im
beriihmten Bristol-Turnier auf den zweiten Platz verweisennte. Bereits wahrend der Schulzeit kam
er mit dem Schachspiel in Beriihrung, und als Josef Kling Bkisiklehrer wurde — besser: werden
sollte — schlug die kunstlerische Ausbildung in eine aadals die vorgesehene Richtung. Healey
betrachtete die Schachkomposition ganz klar als eine igattsng und verglich sie in der Einleitung
seiner 1866 erschienenen Sammlung 200 eigener AufgabetlemRoesie, gebrauchte das Bild der
dem Dichter zur Verfiigung stehenden 26 Buchstaben, dendie 82 Schachfiguren alsquivalent
entgegensetzte. Obwohl auch sehr talentierter Partlegpi@vorzugte er stets die Komposition. Ob
er die allgemeine Wertschatzung der Problemkunst gdgendem Partieschach zur damaligen Zeit
richtig bewertete, mag dahingestellt bleiben — aber erstles uns angesichts des Verschwindens
von immer mehr Problemspalten in Tageszeitungen nichttphtisch, was er 1866 schrielt is
certain that the great body of Chess amateurs have alwdyanfelspecial interest in the composition
and solution of problems. For ten persons who take up a magazinewspaper to examine a game,
probably a hundred may be found who only look to the problem&r kann heutzutage noch einen
verantwortlichen Zeitungs-Redakteur davon uberzeugkef’soll einmal nicht sein beriihmtes Bistol-
Stiick gezeigt werden, sondern das Stiick, mit dem er — aochaM vor dem Namensgeber Plachutta
— einen solchen zeigt: 1.Dg6+ f5 2.Dd6! Th:d6 3.Sd2+ T:dX6tS2.— T7:d6 3.Sf6+ T.f6 4.Sd2#,
dazu kommt noch 2.— D:d6 3.Sf6+ D:f6 4.Sc5#.

Ausschreibung zur Deutschen bsemeisterschaft 2004

Die XI. Internationale Deutsche Meisterschaft im Losen @xhachproblemen, zugleich die 28. Deut-
sche Meisterschatft, findet vor6. bis 18. April 2004 in Gerain Thiringen statt.

Teilnahmeberechtigung: a) deutsche Loser: Die 10 Erstplatzierten der DM 2003 simidberech-
tigt. Weitere 10 Bewerber werden nach ihren bisherigen Igfo bei Losewettbewerben — auch
Zeitschriften-Preislosen etc. zugelassen.

b) auslandische Loser: Maximal 20 Startplatze stehen Yerfigung. Jede in der FIDE-
Problemkommission (PCCC) vertretene Nation kann durcle e@on der nationalen Organisation
benannte Person maximal drei Teilnehmer (in Rangfolge uitdvalistandiger Heimatanschrift)
anmelden. — Alle zugelassenen Bewerber werden bis spasestinen Monat vor Turnierbeginn
benachrichtigt.

Teilnahmebedingungen:Anmeldungen sind zu richten an den Turnierleifetel Steinbrink, Rot-
dornstr. 67, D-47269 DuisburgTel. 0162-7 5186 44; e-mailaxel.steinbrink@gmx.dénmelde-
schluss ist det. Marz 2004(Posteingang). Reise- und Aufenthaltskosten tragt jédigmehmer selbst.
Auslandische Teilnehmer haben dartber hinaus fir itle Aufenthaltserlaubnis in der Bundesrepu-
blik Deutschland selbst zu sorgen. — Startgeld wird nichbken.

Unterbringung Ubernachtungsméglichkeiten: Hotel am Galgenberg (arBd@r Lassener Str. 108,
D-07546 Gera. Alle Teilnehmer buchen itbernachtungen selbst. Bis 1. Marz 2004 difmernach-
tungen im Hotel reserviert. Bei der Anmeldung bitte das Keamt SCHACH verwenden. Preise: EZ
31 EUR, DZ 52 EUR pro Person und Tag. Anmeldung bei: Frau &téber (Empfangschefin des Ho-
tels), Tel.: 0365-8372677, e-maitifo@hotel-galgenberg.dénternet: www.hotel-galgenberg.de. Frau
Steinbiick nimmt natiirlich auch nach dem 1. Marz Buchuonigew. Vermittlungen in andergber-
nachtungsmoglichkeiten vor.

Austragungssftte: Hotel am Galgenberg

Programm Freitag (16. April): Anreise — Begriuf3ung ab 18:00 Uhr Samgtl7. April): 9:30 Uhr
Empfang im Rathaus der Stadt Gera — 10:30-12:00 Uhr Statf&durt mit einer historischen Stra-
Renbahn — 14.00 Uhr Erodffnung der Meisterschaft — 14.30Rihrden 1 bis 3 der IDM Sonntag (18.
April): 9.00 Uhr Runden 4 bis 6 der IDM, gegen 14.30 Uhr Sietpeung.
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Ausschreibung WCCI 2001-2003

Die FIDE-PCCC schreibt die individuelle Kompositions-Wetisterschaft (WCCI) fur die Jahre
2001-2003 aus. Es sind die folgenden Abteilungen und Rileisr vorgesehen:

#2: J. Rice (GBR), F. Pachl (GER), W. Sysonenko (UKR)

#3: H. Bartolovi¢ (CRO), W. Bruch (GER), W. MelnitschenkdKR)

#n: K. Wenda (AUT), H. le Grand (NED), I. Murarasu (ROM)

Studien: W. Neidse (GEO), M. Roxlau (GER), G. Telbis (ROM)

h#n: M. McDowell (GBR), T. Garai (USA), H. Fougiaxis (GRE)

s#n: J. Gordian (UKR), J. Wladimirov (RUS), W. Rosolak (POL)

Marchenschach: C. Lytton (GBR), G. Jewsejew (RUS), Y. Gie{FRA)

Retro: I. Wereschtschagin (RUS), M. Caillaud (FRA), G. Do@daA)

In jeder Abteilung kdnnen maximal 6 Aufgaben eingereicktaen (von denen die vier von den Rich-
tern am hochsten beurteilten in die Wertung kommen), dibrerid der Periode 2001-2003 veroffent-
licht worden sein mussen. Korrekturfassungen oder Viesidkdnnen teilnehmen, falls sie ebenfalls
in diesem Zeitraum veroffentlicht wurden. Aufgaben aumd® WCCT (veroffentlicht 2001) sind
zugelassen, dagegen keine aus dem noch laufenden 7. WC@iEiltdehaftsaufgaben sind nicht zu-
gelassen.

Einsendungen sind in finffacher Ausfertigung (DIN A5-fat, mit den Giblichen Angaben einschliel3-
lich Losung und ggf. einem kurzen Kommentar) auf dem noem&ostweg an defurnierdirektor
Mike Prcic (Adresse: 2613 Northshore Lane, Westlake Village, CA 913818, USA) einzureichen
(keine e-mail!) Einsendeschluss: 30.6.2004

Die PCCC bhittet die Teilnehmer, moglichst genaue Quetigahen zu machen (nicht nur Quelle und
Jahr, sondern auch Erscheinungsmonat, Hefthummer undiofigaben-Nummer). Seltene Marchen-
arten sollten erklart, Computer-geprifte Kompositioaés solche (C+) gekennzeichnet werden.

SchlieBlich kiindigt die PCCC auch schon das nachste W@alié Jahre 2004-2006 an, fur das es
Ende 2006 eine detaillierte Ausschreibung geben wird.

Schwalbe-Treffen 2003 in Dusseldorf
Kurz-Bericht von Gunter Bising, Minchen

Das am letzten September-Wochenende von Stefan Honiagisigrte diesjahrige Schwalbe-Treffen
lockte, wie schon in den letzten Jahren, eine knapp-halbwléettschaft Gaste an. Das sind etwa zehn
Teilnehmer weniger als das seit vielen Jahren tblicheeMittisbesondere fiel dieses Mal auf und wur-
de bedauert, dass kein einziges Mitglied aus den neuen Blamdiern den Weg an den Rhein gefunden
hatte. Stefan Honing hatte ein attraktives Rahmenprograorbereitet mit einer Besichtigung der Stu-
dios des Westdeutschen Rundfunks, einem sich daran agfdehtien mittaglichen Bummel durch das
mit modernster Architektur (u. a. Bauten von Frank Gehryggestattete ehemalige Hafengebiet und
dann den mit einem historischen Tiefststand dahinflieRemiein entlang in die Altstadt, wo Gele-
genheit bestand, vor der Versammlung beim Mittagessen daglberiihmte einheimische Altbier zu
probieren.Uber die Versammlung gibt das nachfolgend abgedruckteokobtAuskunft. Am Sams-
tagabend hiel Hemmo Axt einen lebhaft diskutierten Vortzam Verwallschach (s. Heft 202, S. 187),
in dem er neue Aufgaben zeigte. Ein dazu am Vortag etwas vaggkandigtes Thematurnier fesselte
unsere hollandischen Gaste wahrend des gesamtenrn&gefiiene dass ihr ehrgeiziges Unterfangen bis
zum abschlieRenden Friuhstick am Sonntag in eine korFaldsung gebracht werden konnte.
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Protokoll der Jahreshauptversammlung der, Schwalbe, deutsche
Vereinigung fur Problemschach® am 27.9.2003 in Dusseld6

Der 1. Vorsitzende Hemmo Axt erdffnete die Versammlung @18Q Uhr und fragte, ob aus der Versammlung
Erganzungen zur Tagesordnung gewinscht seien. Das gdrddr Fall. Gunter Blising Ubernahm die Fuihrung
des Protokolls. Die Versammlungsteilnehmer trugen sichinme Liste ein: Christian Ahmels, Stein; Hemmo
Axt, Frasdorf; Karlheinz Bachmann, Bochum; Peter Bakkér-Slikkerveer; Arnold Beine, Geisenheim; Ru-
ud Beugelsdijk, NL-Voorhout; Jurgen Bischoff, BremenylDBorst, NL—Groningen; Thomas Brand, Bonn;
Gunter Busing, Munchen; Carsten Ehlers, Braunschwagnd ellinghoven, Aachen; Kurt Ewald, Starnberg;
Hubert Gockel, Metzingen; Hans Gruber, Regensburg; VaBigke, Lubeck; Stefan Honing, Neuss; Michael
Keller, Munster; Baldur Kozdon, Flensburg; Jorg Kuhlmakoln; Winfried E. Kuhn, Luneburg; Werner Mahn,
Essen; Gerhard Maleika, Bielefeld; Winus Muller, Hambhuidlfried Neef, Ulm; Franz Pachl, Ludwigshafen;
Rainer Paslack, Bielefeld; Hans Peter Rehm, Pfinztal; Heter Reich, Neuss; Gerd Reichling, Bellheim; Pe-
ter Schmidt, Klein-Kodnigsforde; Karl-Dieter Schulz, B, Bernd Schwarzkopf, Neuss; Manfred Seidel, Moers;
Rolf Sieberg, Wetter; Irma Speckmann, Hamm; Dominik SpEimster; Axel Steinbrink, Duisburg; Werner
Utsch, Essen; Claus Wedekind, Uelzen; Gerd Wilts, Minch@orsten Zirkwitz, Bochum (42 Teilnehmer —
Helmut Zajic, A-Wien, der ebenfalls am Treffen teilnahmywaéhrend der Versammlung nicht anwesend.)

Der 1. Vorsitzende begrufRte insbesondere die Ehreneigiiirma Speckmann und bernd ellinghoven sowie
die auslandischen Mitglieder Peter Bakker, Ruud Beugjk|ddirk Borst sowie Helmut Zajic nebst Frau.

Hemmo Axt dankte dem Organisator Stefan Honing fir didbgoeitung des Treffens. Fur die Organisation des
Buchertischs dankte er ferner dem Bucherwart Bernd Sctiwaf.

Die Versammlung gedachte der im Berichtszeitraum verstoeh Mitglieder Jan Mortensen, Rudolf Queck,
G.J. Smits, Luigi Vitale, Milan Vukcevich und Horst Luders

Fur seine langjahrige Mitgliedschaft (seit 1947) vérliger 1. Vorsitzende eine Goldene Ehrennadel an Wer-
ner Utsch. Fur 25-jahrige Mitgliedschaft wurde die Sillie Ehrennadel an die abwesenden Mitglieder Horst
Bottger, Peter Hoffmann, Christer Jonsson, Gerold SokafiWilfried Seehofer, Wolfgang Will und Michael
Schlosser verliehen.

Das Protokoll der Jahreshauptversammlung 2002 wurde ohagphache genehmigt.

In seinem Jahresbericht nannte der erste Vorsitzende Hefmxirgine praktisch konstante Mitgliederzahl (527
gegeniiber 528 im Vorjahr). Er bezeichnete die finanziefievieklung der Vereinigung als leicht ricklaufig,
aber nicht besorgniserregend.

Der Schriftleiter Gunter Busing verwies auf das im Zweimatsrhythmus vorgelegte Resultat seiner Arbeit. Er
bemerkte, dass die Hefte derzeit unerwartet dick ausfatlareine Reihe umfangreicher Preisberichte einge-
gangen seien. Es sei aber ungewiss, wie es im Jahr 2004 getieermomentan mussten zwar einige Artikel
zuriickgestellt werden, doch seien derzeit keine weitEnegeren Beitrage abzusehen.

Der FIDE-Delegierte bernd ellinghoven berichtete Uber H&ECC-Treffen, das vom 26.7. bis 1.8.2003 in Mos-
kau stattfand. Er verwies auf den Kurzbericht im Augustitldef Schwalbaind erwahnte zusatzlich die folgen-
den wesentlichen Ergebnisse:

Die Richter/Direktoren fiir das FIDE-Album 2001-2003 wendausgewahlt, darunter funf deutsche (Udo Dege-
ner, Martin Wessels, Hans Peter Rehm, Manfred RittirschHexas Gruber).

7. WCCT: Das Turnier lauft und befindet sich derzeit nochén Hinspruchsphase. Parallel dazu hat die Rich-
tertatigkeit begonnen; Deutschland ist dabei in den Alntgien #3, #n und s# tatig.

Das nachste individuelle Kompositions-Weltmeister$c&/CCI) wird demnachst ausgeschrieben. Mit Wie-
land Bruch wird mindestens ein deutscher Richter beteskgt.

Weitere Treffen: Das PCCC-Treffen 2004 wird vom 2.-9.1048uf Kreta stattfinden.

Der Delegierte beim Deutschen Schachbund, Kurt Ewaldchtsie iiber seine Teilnahme an sechs Tagungen
des Deutschen Schachbunds, darunter vom Kongress dexbautSchachbunds und den Sitzungen des er-
weiterten DSB-Prasidiums. Unter anderem war er aktiv dtglidd der Kommission, die eine vom erweiterten
Prasidium einstimmig angenommene Strukturreform degdgban Schachbunds erarbeitete. Kurt Ewald sollte
dann beim Kongress in Cottbus fir einen Vorstandspostadid&eren, worauf er jedoch verzichtete, nachdem
die Strukturreform dort Uiberraschend abgelehnt wurde.

Der Deutsche Schachbund hat ein neues System fir die Btiglverwaltung erworben. Um dieses zu finanzie-
ren, werden fur die Jahre 2003 und 2004 die Mitgliedshgérpro Mitglied um 1 EUR heraufgesetzt.

Der Turnierwart Axel Steinbrink berichtete von der Intedifaaalen Deutschen Losemeisterschaft, die von Claus
Wedekind in Bad Bevensen organisiert und von Michal Drag®uag) gewonnen wurde. Es war in diesem Jahr
weltweit das einzige Loseturnier neben der Weltmeistexc bei der Normen flr internationale Titel erzielt
wurden: Ronald Schafer wurde beim Moskauer PCCC-Trefée el eines FIDE-Meisters verliehen. Daneben
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berichtete er von den Lose-Aktivitaten beim Moskauer BECeffen: Beim Open erreichte Arno Zude einen ge-
teilten 2. Platz unter 93 Teilnehmern und Arno Tungler rigeten 9. Platz. Bei der Lose-Weltmeisterschaft kam
die Deutsche Mannschaft in der Besetzung Zude, Tummes wamhkiche hinter Gastgeber Russland auf den
2. Platz. — Axel Steinbrink berichtete vdsberlegungen des polnischen Verbands, eine Losemeibtdtszu
organisieren, die vielleicht als Europameisterschafthgefihrt werden soll. Darliber hinaus erwahnte er einen
in Moskau unterbreiteten Vorschlag Israels, ein dezesieales weltweites internationales Loseturnier durch-
zufuihren. Einer Arbeitsgruppe, die sich mit den Fragen@iganisation einer solchen Veranstaltung befasst,
gehort auch Axel Steinbrink an. — SchlieR3lich konnte eiidieen, dass die Internationale Deutsche Losemei-
sterschaft 2004 am Wochenende nach Ostern in Gera stattfivicsk Auch fur 2005 laufe die Planung bereits.

Der Kassenwart Carsten Ehlers erlauterte den Kassehb@&0©2, der einen Verlust von knapp 1000 EUR

aufweist. Zur Erklarung wies er darauf hin, dass es ihm 2068t moglich war, eine neue Mahnaktion durch-

zufuihren. Daneben sei der Erlos aus dem Buchverkauf 280®ich niedriger ausgefallen als im Vorjahr. Das

bei der Kreissparkasse Muinchen-Starnberg neu eingetécKonto liefe gebuihrenfrei und solle von den Mit-

gliedern daher vorzugsweise genutzt werden, da die Komtétiamm und bei der Stadtsparkasse Miunchen
mittelfristig aufgeldst werden sollten.

Der erste Vorsitzende dankte den uibrigen Vorstandsradgtin sowie den weiteren fur die Vereinigung aktiven
Mitgliedern fir die von ihnen geleistete Arbeit.

Kassenprufung: Volker Gilke berichtete Uber die Kapséfung, die er und Arnold Beine unabhangig vonein-
ander durchgefiihrt hatten. Die Kassenfuihrung seigéiliwandfrei; daher beantragten beide Kassenpriifer, den
Kassenwart zu entlasten. Bei eigener Enthaltung enttadtefersammlung daraufhin den Kassenwart einstim-
mig.

Neuwahl der Kassenprifer: Volker Gulke erklarte sichelite das Amt des Kassenprifers erneut zu Uberneh-
men. Arnold Beine teilte mit, dass er nicht wieder zur Vgifiaig stehe. Als weiterer Kassenpriifer wurde Gerd
Reichling vorgeschlagen. V. Gulke und G. Reichling wurdarstimmig zu Kassenprifern gewahilt.

Schwalbe-Treffen 2004: Ein Angebot fur die Durchfuhrues nachstjahrigen Treffens lag nicht vor. Daher
schlugen Hemmo Axt und Kurt Ewald vor, auf ein seit langebastehendes Angebot, das Treffen bei Bedarf in
Furth im Wald durchzufuhren, zuriickzugreifen. Es wirchikakt zu den drtlichen Organisatoren aufgenommen.

Verschiedenes: Gunter Bising wies auf die Internet-&te Schwalbe hin, die regelmaRig nach Erscheinen
eines Hefts aktualisiert wird. Kiirzlich wurde eine neudRkieingerichtet, in der frihzeitig auf Druckfehler im
Urdruckteil hingewiesen wird.

Volker Zipf hatte mitgeteilt, dass zum laufenden Fordegstarnier erst zwei Einsendungen vorliegen.
Da keine weiteren Wortmeldungen vorlagen, schlo3 der Isit4emde die Versammlung gegen 17:25 Uhr.

Urdrucke

L dsungen an: Boris Tummes, Buschstr. 32, 47455 Moers, e-mddoris. Tummes@gmx.de

Zweizuger: Bearbeiter = Franz Pachl (Ungsteiner Str. 12, 8067 Ludwigshafen); email:
fpa.levinho@web.de

Preisrichter 2003 = Sven Trommler

Die letzte Ausgabe dieses Jahres glanzt nicht nur durcmt@ata(11 Aufgaben), sondern in erster
Linie durch Qualitat, den Preisrichter und vor allem Zy&kluiebhaber wird’s freuen.

12052 Hauke Reddmann 12053 Volker Zipf 12054 Gerhard Maleika
Hamburg Erfurt Bielefeld

7

#2* v (5+10)  #2* (9+7)



Volker kombiniert 2 paradoxe Themen und welchen Zyklus @ettzeigt finden Sie sicher her-
aus. Kurz vor Redaktionsschluf3 traf Marjans kombiniertgklds ein, der originell sein konnte und
Wassyl prasentiert einen ungewohnlichen Dombrovskikeien Sie, welches Thema Wiktor in den
Zweizliger Ubertragen hat? Bei Piet's Zyklus verraten@iealbgefesselten Bauern einiges. Philip-
pe zeigt Linienkomninationen, Andreas ein zyklisches TheWassyl und Peter haben offenbar eine
originelle Matrix fur einen bestimmten Zyklus gefundeneNSpal’ beim Losen.

12057
12055 Marjan Kovatevic 12056  Wassyl Djatschuk Wiktor Melnitschenko
YU—-Zeman UA—Mukatschewo UA—Kotowsk

AV
//

///// /
// %
<N

(12+7)

12058 Miroslav Subotic 12059 Piet le Grand 12060 Philippe Robert
BiH-Banja Luka NL-Hengelo F—Capdenac

(11+9) (10+11)

12062  Wassyl Djatschuk

_ Peter Gvozdjak
12061 Andreas Witt UA—Mukatschewo 12063 Alexandr Bacharew
Leopoldshafen | SK—Bratislava RUS—Nowosibirsk

(10+12) #3 (11+112)
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Dreiztiger: Bearbeiter = Martin Wessels (Spichernstrae 1349074 Osnhabrick,
Tel.: 0541/5068377, e-mail: martin.wessels1@freenet)de | Anschrift NEU! |
Mehrzlger: Bearbeiter = Rainer Ehlers (Kunkelberg 27, 2135 Lineburg,

e-mail: rainerO3ehlers@web.de)

Preisrichter 2003: #3 = Marcel Tribowski; n# = Waleri Schawy2004: n# = Alois Johandl

Zunachst mochten wir an dieser Stelle Alois Johandl ieregh Dank sagen, der freundlicherweise das
Amt des Mehrzliger-Preisrichters fir 2004 tbernommenziaden Aufgaben: Die beiden russischen
Dreiziiger zeigen jeweils Logisches, wobei die Origigalides Problems von AG etwas angezwei-
felt werden kann, wahrend der ukrainische GrolimeistameBeitrag zum 100. Geburtstag von I. A.
Schiffmann liefert. Die n#-Staffel wird von NM eroffnetedin eigene FuRstapfen tritt. Dann folgt ein
Siebenzuiger-Trio, dessen Miniatur an BK’s Vortrag der Bagensener Schwalbe-Tagung ankniipft,
wahrend AJ zu gewohnter Form und Qualitat auflauft und Biwtlich etwas neues zeigt.

12064  Waleri Golubenko 12065 Arieh Grinblat 12066 Walentin Rudenko
RUS-Weliki Nowgorod IL—Ashdod UA-Dnjepropetrowsk

#3 (12+49)  #3 (11+11)  #3 (8+13)

12067 Nikolai Mironenko 12068 Baldur Kozdon 12069 Alois Johand|
UA—Charkow Flensburg A-Madling

#7 (7+12)
12070 Rainer Ehlers 12071 Eerad Kakabadse 12072 Ilham Aliyev

Luneburg GEO-Batumi AZB-Sumgayit

#7 (12+12) Remis (3+3)
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Den Jahresabschlufd bildet ein Stick aus Georgien, bei @snwdile Material ganz dem von M.
Zucker gepragten MottgDie Dame und ihr Kavalier* nachempfunden ist. Zuletzt walven wir allen
Lesern frohe Weihnachtsfeiertage, einen guten Rutsch atidlich viel Spal’ beim Losen !

Studien: Bearbeiter = Michael Roxlau (Heegermuhler Weg 5213158 Berlin, Tel. 030/3921622,
e-mail: Michael.Roxlau@t-online.de).

Preisrichter 2003/2004 = Jarl Henning Ulrichsen

Passend zur Weihnachtszeit konnen gleich vier Stugdieschert’ werden. Die beiden Stiicke von 1A
vertiefen eine Vorgangerstudie aus den zwanziger Jal@engueres wird hier natirlich noch nicht
verraten). Die Gemeinschaftsproduktion endet in einemaglien (wenn auch bekanntem) Matt. Mit
dem Stick von unserem Problemspezialisten WB muss marssiwn eingehend beschaftigen, um
den beiden Pattwendungen auf die Spur zu kommen.

12074 Diyan Kostadinov
12073 llham Aliyev Lachezar Stanchev 12075 Wieland Bruch
AZB- Sumgayit BG-Burgas Frankfurt/Oder

12076 Jorma Pitkénen . _ 12078 o
Henry Tanner 12077 Zivko Janevski Radovan M. TomaSevic
FIN- LahtllHeIsmkl MK—Gevgeha YU—ZaJe:ar

Yo w m
iEom W
.!.//i/%/ //

s#3 (6+10) Ss#3 (7+12)
12080 Ulrich Auhagen 12081
12079  Walei A. Surkow Manfred Zucker Wijatscheslaw S. Koshokar
RUS— Moskau Dusseldorf/Chemnitz MD—Bricani




Selbstmatts: Bearbeiter = Frank Muller (Zum Buchenwald 5,83122 Samerberg; e-mail: Framu-
tor@aol.com)

Preisrichter 2003 = Jifi Jelinek, Preisrichter 2004 =n@/m Alaikow

Auch in der letzten Serie des Jahres sollte wieder fir jextems dabei sein. Weitergehende Hilfen
werden unterlassen. Lediglich bei der abschlielRendenatlinsind Sie im Vorteil, wenn Sie sich nicht
nur den Urdruckteil, sondern auch die Losungsbespreamagsehen.

12082  Vukota Nikoletic f 12083 Norbert Geissler
Radovan M. Tomasevc Michael Schreckenbach 12084 Karlheinz Bachmann
YU- KraIJevo/ZaJear Miinchen/Dresden Bochum

/
/l/ A

/‘% m /
S#9 (13+9) s#15 (13+5)
12087
12085 Almiro Zarur 12086 Stefan Milewski Januarta Simadhinata
BR Niteroi PL-Gliwice Rl-Jakarta

h#2 2.1:1.1 (8+7)
12089 Christer Jonsson
Rolf Wiehagen
12088 Waleri Gurow S-Skrholmen/ 12090 Unto Heinonen
RUS—-Moskau Kaiserslautern FIN—Helsinki

57 Ay

/%/A,,,,,;% /
//,,,,,,i% //A%

h#2 b)Ae3—e7 (6+11) h#2 b)fAa5—a6 (10+7) h#2 (6+14)
jeweils 2.1;1.1 b/c/d)g2—ad/c7/b7

e) fernerXa8—g3

f) ferner €of3
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Hilfsmatts: Bearbeiter = Achim Schoneberg (Paul-Hindemith-Str. 58, 37574 Einbeck;

Tel. 05561/4727, e-mail: jas.schoeneberg@t-online.de)

Preisrichter 2003: Helmut Zajic; Preisrichter 2004: Chisather

Schon wieder Dezember! Zeit also, unseren Preisrichteddi nachste Jahr vorzustellen. Wir hat-
ten geplant, den nachst&chwalbelahrgang erstmals von einem Richterduo beurteilen zanagse
Zusagen von Luigi Vitale und C. J. Feather fur das gemeiesBiohtern lagen auch lange vor, doch
vor wenigen Wochen ist unser treuer h#-Komponist und h#ekd.uigi Vitale verstorben. So wird
sich C. J. Feather den Jahrgang 2004 als Preisrichter bitiachten. Zur Dezember-Serie: Das Eroff-
nungsstick bietet Linien- und Batteriespiel, der Autgt M/ert auf die Verfuhrungen. Von WG gibt
es ein TF-Stuck, UH zeigt das Loschinski-Thema, richtigdrgeht's bei CJ und WN, einen zykli-
schen,Platzwechsel* kdnnen Sie bei VK entdecken. Fir lange &vatiende hat sich RF ein h#22
ausgedacht (der sK steht im Schach), viel Spal3.

Marchenschach: Bearbeiter = Reto Aschwanden (Hasenweg 4, G8405 Winterthur, Schweiz;
e-mail: reto.aschwanden@swissonline.ch)

Preisrichter 2003: Hans Gruber

CF leitet diese Weihnachtsserie angenehm mit zyklischessdhengen ein. Bei HGo konnen sie Er-
fahrung im Losen von Anticirce-Aufgaben sammeln (wirditgp hoch gebraucht!). MM setzt alles auf
d3, wahrend Sie bei JS auf Mattbildsuche gehen misserABkann man den Valladao formlich rie-
chen, ebenso wie die Pendeleien bei SS. Bei CF's zweiterabafgniissen sie die australischen Viecher
gehorig Uber’s Brett jagen, um ans Ziel zu gelangen. Dazaei Wiener Anticirce-Aufgaben. Bei der
ersten muss man einen Block auf g7 organisieren, bei detemwsolliten sie moglichst geschickt die
sBB loswerden. Nach diesen Knackniissen als Erfrischudg Miniatur. Beim #3 am Ende der Serie
sollten sie einen zyklischen Grimshaw auf e6 erzwingen @emSatz nicht vergessen).

12091
Alexandr N. Pankratjew 12092 Waleri Gurow
Achim Schoneberg Boris Schorochow 12093 Toma Garai
RUS-Tschegdomyn / Einbeck RUS—Moskau USA-Van Nuys

,,,,,,,,,,,,,,

2877,

% —1 7
» ]
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Ty
. A
B A

h#3 b)Ad3-f3  (4+6)  h#3 b)Wb7—c7 (5+10) h#3 b)ge—f2 (4+14)

12094 Christer Jonsson
S—Skrholmen 12095 Wilfried Neef 12096 Vachv KotéSovec
Rolf Wiehagen gewidmet Ulm CzZ—-Prag
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An dieser Stelle nochmals mein (verzweifelter) Aufruf ae #iomponisten: Schicken sie nur gu-
te Aufgaben ein! Wir in der Schweiz haben namlich eine Sablkgr fur den Mull, ich modchte der
Schwalbewvegen keinen Kleinkredit aufnehmen missen... Na danhSypiass beim Ldsen und einen
guten Rutsch ins neue Jahr!

Kleines Marchenschachlexikon: Anticircdei einem Schlagfall verschwindet der geschlagene Stein
vom Brett und der schlagende Stein aufersteht nach dechigliCirce-Regeln. Ist das Wiedergeburts-
feld besetzt, so ist der Schlag illegal. Eine Figur darf aifiem Wiedergeburtsfeld schlagen. Ebenso
darf eine Figur ausgehend von ihrem Wiedergeburtsfeldageln.

12097 Nikolai Tschebanow 12098 Reinhardt Fiebig 12099 Chris. Feather
MD-Basarabeasca Hohndorf GB-Stamford

/ /_ @5

.

h#2 3.1.1.1 (6+12)

i® = Grashuipfer
2P = Lion
12100 Waleri Golubenko 12101 Hubert Gockel 12102 Mikhail Marandjuk
RUS-Weliki Nowgorod Metzingen UA—-Nowoselitsa

T // e

h#2 2111 (3+7)  #2 (9+10)

Circe b)de—e2 Anticirce Haunted Chess

12103 Jaroslav Stun 12104 Amold Beine 12105 Sergej Smotrow
SK-Snina Geisenheim KAZ-Semipalatinsk

i, i, i,

/ /ﬁ@
//ﬁ'i:;%%%_

%

%%
h#5, 0.2.1.1... (4+4) h#12 (4+3) st22 (5+5)
b) d2—a2 Doppellangstziiger N =Zebra
imMm = Grashupfer Koko % = Nachtreiter

Circe Rex inklusive
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Berolina-Bauer:Zieht so wie der normale Bauer schlagt und schlagt so wiewdenale Bauer zieht.
— Haunted Ches3awird eine Figur geschlagen, verschwindet diese nicht eliggiom Brett sondern
bleibt als machtloserGeist* unter der schlagenden Figur stehen. Sobald die gahtie Figur wieder
wegzieht, so aufersteht der Geist als normale Figur auf dspriinglichen Schlagfeld. Es kann pro
Zeitpunkt immer nur hochstens einen Geist unter einelirhasien Figur geben. Wird also eine Figur
geschlagen, bei der schon ein Geist vorhanden ist, so versdét dieser Geist endgultig und die
geschlagene Figur wird selbst zum Geistkanguruh:Wie Grashipfer, aber tiber zwei Sprungsteine.
Die Sprungsteine missen nicht direkt hintereinandeetieg—Koko: Ein Zug ist nur legal, wenn der
ziehende Stein in direkter Nachbarschaft einer andereur Fgdet. —Lion: Zieht wie Grashupfer,
muss aber nicht direkt hinter dem Bock landen.Super-Bauer:Zieht und schlagt wie ein Bauer,
jedoch beliebig weit. Bsp: Ein SBb2 kann nach b6 ziehen urice&wschlagen. —Super-Berolina-
Bauer: Analog zum Super-Bauern, diesmal aber ausgehend vom BaiBhuern. —Turm/Laufer-
Lion: Wie Lion, aber auf Turm- resp. Lauferlinien. Zebra:(2,3)-Springer.

Retro/Schachmathematik: Bearbeiter = Giinter Lauinger (Gadmannstr. 35, 88213 Ravensburg,
Tel. 0751/96734, e-mail: g.lauinger@t-online.de).

Preisrichter Retro 2003: Josef Kutscher; PreisrichteaBSitmathematik 2001-2003: Mario Velucchi.
Orthodoxe und marchenschachliche Beweispartien maclkederin den Hauptanteil der derzeitigen
Zusendungen aus. Einige Stichworte zu Themen und MotivehnBng, Ruickkehr, Kreuzschlag, Ver-
schwinden der Themafigur, Turm in Warteposition, Anti-RiafPronkin-Kombination, Switchback.
~Echte” Retros gibt's aber auch noch: ein Lastmover mitMenfihg, Rochade-Verhinderung im Proca,
eine Bischofskonferenz und im Anticirce-Proca eine Lemkdes sK auf sein Mattfeld (h8), u. a. durch
erzwungene Rochade-Riicknahme.

12106 Chris. Feather 12107 Martin Walter 12108 Klaus Wenda
GB-Stamford i i

%/@%

ser.-h#23 * (4+4) s#12 (11+6) ser.-s#12 (7+5)
2 = Kanguruh Anticirce Anticirce

12110 Jean-Marc Loustau 12111 Andrej Kornilow
12109 Joost de Heer Reto Aschwanden Andrej Frolkin

NL-Geleen F—Puteaux / CH—Wmterthur RUS—-Moskau/UA—Kiew

W
%% _

ser#4 Circe (1+1+4) (11+16) +wStein auf (13+12)
« = Super-Bauer o m = Turm-Lion h-Linie; a) Letzter Zug?;
¥ =Berolina-Bauer <f-ef = Laufer-Lion b) Letzter Zug des wK?

= = Super-Berolina-Bauer % % = Nachtreiter
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12112 Josef Haas

Gulnther Weeth
Werner Keym 12113 Dmitrij Baibikov 12114 Jens Guballa
Stuttgart/Meisenheim IL—Haifa Tamm

w-2, s—1. Kann We|[3(11+9) Welche LL sind (12+9) Beweispartie in (14+15)
die schwarze Rochade Umwandlungssteine? 14,5 Zugen?

verhindern?

Verteidigungsriickzuger, Typ

Proca

12115  Christoph Fieberg 12116  Reto Aschwanden 12117 Wolfgang Dittmann
Bergisch Gladbach CH—Winterthur Berlin

Bewelspartle in (11+12) Beweispartie in (14+14) 1# vor 3 Zugen (6+11)

19,0 Zugen 19,5 Zugen Anticirce
Verteidigungsriickzuiger, Typ
Proca
12119 lon Murarasu
12118 Henryk Grudzinski Vlaicu Crisan 12120  Hauke Reddmann
PL—Jelenia Gora R-Galati _ Hamburg
2 % Z"V Weil3: alle Figuren (also

keine BB) in der PAS;
Schwarz: — (8+0) In
moglichst wenig Serienziigen
sind alle 8 Figuren so zu
permutieren, dal3 sich ein
voller Achterzyklus ergibt.
Wieviel Zige sind
mindestens erforderlich?

//// /‘/{ ///‘

Beweispartie in 14,5 (4+3) Beweispartie in 5,5 (16+14)
Zugen Zugen
Antiandernach-Schach Einsteinschach

2 Losungen b) & 7
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L dsungen aus Heft 201, Juni 2003

Zweizliger Nr. 11867-1187ZBearbeiter: Franz Pachl)

11867(H. Reddmann). 1.Db4! [2.De7] Dh4/Dh5 2.Se4/f3. Diese Biatzungen zum Doppelschach
sind fur Fritz Hoffmann eine Perle aus Labor oder Wattermuee als Bastard der WLK verschrien.
Trotzdem gefallt es. Peter Heyl lobt die g@&onomie bei verfilhrungsreichem Inhalt und fiir Dr. K. H.
Siehndel ist dies moderne Zweiziigerkunst. Erik Zierkbtgier eine zweimalige Entblockung der sD,
jeweils als neuer Block genutzt, und kann sich schwer viestedass das in dieser Form noch nie
dargestellt wurde. Ich mir eigentlich auch nicht. Haukeggis eigentlich darum, dass Weil3 genau auf
dem Feld mattsetzt, das Schwarz gerade gedeckt hat, wasémiztyer wegen des Doppelschachmatts
Uberhaupt nicht paradox ist.

11868(W. Holler). 1.De7? [2.De4] K:c4 2.Dc5 (1.— Deb!); 1.Dg@.Pe4] Ke5/Le5/Se5/De5/Sd4/

K:c4 2.De4/Df7/Td4/D:c6/Tc5/Dd3. Das fehlende Satzmaftla— K:c4 wurde moniert und brachte

die Loser schnell auf die richtige Spur. Werner Oertmann kiar, dass die Losung nur 1.De7 oder
1.Dg6 sein kann, da auf 1.— K:c4 kein Satzmatt vorliegt. Did@dnsperren gefallen ihm bei diesem
schonen Problem mit viel Blocknutzung aufRerordentlich Btik Zierke hat schnell erkannt, dass die
wD so spielen muf3, dass Weil auch das Satzmatt auf 1.— Deftlauérhalt. Er hofft sehr, dass der
Autor den Mattwechsel auf die ungedeckte Satzflucht nichP&lispunkt verbuchen will. Peter Heyl
prangert ebenfalls an, dass die Satzflucht nicht durch et legitimiert ist. Er sieht aulRerdem
keine Vorausliniensperren und fragt, welche Linien derspget werden? Es ist nur eine Linie, die im
Voraus gesperrt wird, und zwar von e4 nach e6, dreimal auf e5b.

11869(A. Witt). 1.S:e5? [2.S¢c4/Sc6] 1.— T:e5 2.D:e5 (1.— Tg4!Bd2? [2.Sb3/Sc4] 1.— Tg4 2.D:e5
(1.— Se3); 1.Sd4! [2.Sb3/Sc6] 1.— Tg4/Sf4,S:h4/ed,e:d®eb/Del/D:g5. In beiden Verfuhrun-
gen und der Losung gibt es Doppeldrohungen des wS. Dabeidiér Doppeldrohung durch direkte
Deckung und gleichzeitige Thema A-Verstellung abgewehd Weil3 hat wegen des selbstverstellen-
den Schlissels kein Matt. Der Losungsschliissel vérgtgioserweise zwei weile Thema A-Linien
und die schwarzen Verteidigungen (nun Lewmann-Parademn) kan die weile Dame zum Matt nut-
zen (Autor). Silvio Baier erkannte als einziger, dass highaein Zyklus von Doppeldrohungen vor-
liegt, mit Thema A in den Verfuhrungen und Lewmann in deslwdg und bedauert, dass 1.— Se3 nicht
als Variante in der Losung auftaucht. Fir Hauke Reddmsandiés eine hochoriginelle Konzeption —
ein Matt wird direkt und eins nach LK gedeckt, weil Weil3 sielflbst behindert. Dass allerdings nach
dem Schlissel die Hose tot sein soll, was ihn aber nicht, $iiide ich nicht. Es gibt doch 3 Lewmann-
Paraden auf der 4. Reihe. Fur Fritz Hoffmann ist dies einekWiit Feinschliff — erfolgreich auf
dem Weg vom Rohdiamant zum hochkaratigen Brillant! Diskusswiirdig scheint mir Erik Zierke’s
Kommentar: Solange débkonomiebegriff dahingehend pervertiert bleibt, dass atiRen Figuren in
der Losung (statt im thematischen Spiel) mitzuwirken malsellten Abseitsfiguren wie hier der wSf3
verboten werden, denn sie verraten dem Loser die SchiigsseEs ist klar, dass ein abseitsstehender
Stein meist als Schlisselfigur entlarvt wird. Wenn sicheé&iunktion aber nicht nur darauf beschrankt,
nur den Schlisselzug auszufiihren, sondern auch themmafiehlversuche, toleriere ich dies.

11870(H. Ahues). 1.Sf4? [2.Se8] 1.— Sc7/g3 2.Tc6/L:e3 (1.— Sb4!) Thema A; 1.Sc1? [2.Bp3
(1.— Lf6!) Thema A; 1.Sd4! [2.Se&/Sb3B] 1.— e2+ 2.Sf3, 1.— Tb5/Tc6 2.T:b5/T:c6 Thema A. Da
einfache Drohungen scheitern, muf3 Weifl3 mit einer Doppleidrg arbeiten. Dabei provoziert er ein
Kreuzschach (Autor). Fir Silvio Baier war die Symmetri@arsaufdringlich und er erkannte Thema
A in den Verfuhrungen. Das von ihm vermutete Mari-Themaen lddsung ist aber nicht vorhanden.
Fur Dr. K. H. Siehndel ist dies eine herrliche Linienkormdtion: in den Verfihrungen kann Schwarz
parieren, in der Losung nur differenzieren. Auch das Jawema, wie Fritz Hoffmann vermutet, liegt
m. E. nicht vor. Sein Kommentar: Der Elefant auf g1 reckt &enisch das Elfenbein. Aber diese Art
zu komponieren unterstreicht den Anspruch des Meisteinse Keatsel, sondern Kunstwerke anzubie-
ten. Fur Hans Domaratius war der Schliissel gut, aber esa@in besseres. Auch Werner Oertmann
vermutet bei diesem sehr klaren und damit auch leicht zni@sn Problem, wo der Griff zum wS auf
der Hand liegt, Java-Thema (mit und ohne Schlagform) in deuhg. Erik Zierke bemangelt, dass
ein in der Ausgangsstellung unterbeschaftigter wS nudasfrichtige Feld gebracht werden muss und
im Gegensatz zur 11870 nicht einmal echte Auswahl herrdelniy trotz Schachprovokation liegt der
doppelt drohende Schlissel — wenigstens fir ihn — amstéch

312



11871(R. Paslack). 1.Dd1? [2.Sé] 1.— Td2a (Thema A-Parade) 2.LfB (Thema B), 1.— Sa2,Sd5
2.Dd3 (1.— Dell); 1.Dh3? [2.LfB] 1.— c:d6 (Thema A-Parade Schlagform) 2.83jd.— D:f3 2.D:f3
(1.— Dg3!b) Thema A-Parade; 1.L:c7! [2.SdH 1.— Td2a/Dg3b 2.Sc3A/Lf5 B (2x Thema B sowie
Dombrovskis-Paradox), 1.— D:f3 2.D:f3. Drohmatt-Varemtnatt-Zyklus (A-B, B-C, C-A/B) sowie
Linienkombinationen (Thema A und Thema B), verknupft mdrBbrovsis-Thematik (Autor). Silvio
Baier findet, dass alles perfekt ware, wenn 1.Dd1? an 1.4 Sdiitern wirde. Hauke Reddmann
findet es schade, dass es in der Verfuhrung 1.Dh3? kein goalpu 1.Dd1? 1.— Td2 gibt, das macht
die Sache etwas uneinheitlich, was aber wahrscheinlicbrsgbn der Linienmechanik unmaoglich
ist. Werner Oertmann sah sofort die Thema B-Varianten Z1S63ach den Zugen von sT bzw. sD,
die nach 1.Lc7! durchschlagen, dann ging fur ihn die Sudmhrden Verfuhrungen los. Fir Fritz
Hoffmann wird das Thema B in Dombrovskis-Alternative: Bstgin mit interessanten Einschliissen,
durch den Anfangsschlag leider etwas getribt.

11872(W. Bruch). 1.Kf8? [2.De5] 1.— b:c2 2.Sc5 (1.— Sf3!) (2.9f6r.d6? [2.Td5] 1.— Sf3 2.5f6, 1.—
b5 2.Da8 (1.— b:c2!) (2.5¢5?); 1.Db8! [2.De5] 1.— Sf3/b:c3f@/Sch. Der Versuch, eine 3. Gruppe
der Verfuhrungslinienkombinationen zu eroffnen. DieGruppe beinhaltet alle Themen, bei denen
Weil3 in den Erstziigen eigene Deckungslinien verstellefién F, G, H, 1, J). Die 2. Gruppe umfafdt
die kritischen und perikritischen Verfuhrungen mit Effiek der WLK. Hier nun spielen erstmalig (?)
weiReLiniendffnungen in den Erstziigen eine linenthematische Rolle. Da@fi|ung einer weien
Deckungslinie im orthodoxen Problem an sich nicht scleadiir Weil3 sein kann, wirde ich vqer-
folglosen weil3en Linienoffnungen” sprechen. Die Verfirigen scheitern, weil Weil3 sich im Mattzug
die jeweils gerade geoffnete Linie wieder verstellen tauBlier sollte nicht vonWeil3em Mari* ge-
sprochen werden, weil Weil3 im Matt nicht die Auswahl zwisctldem richtigen und dem falschen
(die gedffnete Linie wieder verstellenden) Zug hat (Aut&rfreulich, dass fast alle kommentieren-
den Loser Wielands Absicht erkannten. Soeben geoffnietierh dirfen nicht gleich wieder verbaut
werden: kristallin spitzig! kommentiert Fritz Hoffmann divermutet eine Sonderform zu Thema F.
Fur Werner Oertmann ist dies ein schones Problem mit damirsuchenden Ziigen 1.Kf8/d6/Db8
(droht auf e5) und den Themafeldern e5 und f3 in den VariarEsrgeht als Schliissel nur der Zug,
der Verstellungen von d5 in den Varianten durch den wS vateteiHauke Reddmann spendiert wegen
der volligen Neuheit (sollen die Epigonen sehen, ob sieoeh eleganter hinkriegen) eine 5 und stellt
fest, dass es dem Weil3en garnix nutzt, eine Linie aufzuemgatiie er im Mattzug sowieso wieder
zumachen muf3, daher geht er perikritisch hintenrum. Fik Herke ist dies eines jener seltsamen
Stucke, bei denen die Losung auf der Hand liegt und danSdate nach den Verfuhrungen losgeht.
Ohne die Info,vV* hatte er 1.d6? ganz sicher nicht gefunden, geschweiga drnst genommen, denn
sie scheitert an einer von zwei ungedeckten Fluchtfeld&eigen, gegen die er als Loser etwas suche.
Der Schlussel der Abseits-Dame missfallt ihm ebenfalls.

Dreiziiger Nr. 11873-11878Bearbeiter = Martin Wessels)

11873 (Djawadsade). 1.Tc8? Kg7 2.Kg5 Kh8 3.Se6#, aber 1.— Kel¥52.Kg7 2.Sg6 Kf6 (Kh7)
3.f8D#, aber 1.— Kh6!; 1.Se6! ZZ 1.— K:e6 2.f8L Kf6 3.Tc6#-1K:g6 2.f8S+ Kh5 (Kh6) / Kf6
3.Th7/e5#. Thema Anti-Nissl (Autor). Wohl eine ungliuckie Bezeichnung; bessgreziproker Nissl-
Wechsel" (Vorschlag von RE). Laut WAB noch originell. Alland fur eine Rex-solus-Miniatur: Gib-
und Nimmschlissel, Opfer und Unterverwandlung (KHS).dent key conceding two flights follo-
wed by white promotions (EP).

11874 (MiloSeski). 1.De2! [2.Se5+ Kc5 3.Dc4] 1.— L:d5 2.Sf4+ K85Se6#, 1.— D:d5 2.Scl+ Kcb
3.S:b3#, 1.— S:f2+ 2.S:f2+ Kcb5 3.S:e4#, 1.— e:d3 2.D:d3+ Rdx4#. Schiffmann-Parade, Siers-
Batterie und Fesselmatts (Autor). Beautiful play of blaek-pins (EP). Der Schliissel und Fesselnut-
zung von D/L liegen auf der Hand (WOe).

11875(Mirri). 1. T:f6+? g:f6, 1.Tg2? [2.Sg7+ Kf4 3.Sg6#] 1.— LedBS+ Keb 3.Sc6#, aber 1.—L:g2!;
1.Tgl! [2.S:g7+ Kf4 3.Sg6#] 1.— Le4 2.d8S+ Ke5 3.Sc6#, 1.2 Pgi8D+ Kg5 3.D:a5#. Zwei schone
harmonische Varianten mit Vorausverstellung, Fessehutgang und Umwandlung (WOe).

11876 (Makaronez & Ljubaschevskij) 1.De3! [2.Dc3 (3.Sd4/Sc5#} Ld1l 2.Dc5 [3.Dd6#] T:c5/
L:e5/L:a3 3.S:c5/D:e5/Sd4#, 1.— T:a3 2.Dd4 [3.Dd6#] LT 3.L:d4/Sc5#, 1.— Tc4 2.Df4 [3.D:c4/
D:f5#] T:f4/L:e5 2.Sc5/D:e5#, 1.— ¢5/S:d7 2.Dd3 [3.Dd5800:f5#]. Schones Problem mit vier stillen
Damenopfern. Leider ist der Schliisselzug wegen der stag&bwarzen Drohung 1.— L:e5 praktisch
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erzwungen (SB). Leider nur einmalberschreitung des kritischen Feldes ¢3 durch Schwarz)(Tc4
winschenswert ware noch der zweite kritische Zug (L:&Weasen, der leider nur zum Kurzmatt fuhrt
(KHS). Threat Nowotny and fine wQ sacrificial continuatio&$}.

Fazit: Kleine durchschnittliche Serie (KHS).

Mehrziger Nr. 11877-1188(Bearbeiter = Rainer Ehlers)

11877 (S. Tkatschenko & M. Marandjuk). Nur der Schlissel 1.0tQ20T:e5+ T:e5 3.d4#] raumt
gleichzeitig beide Felder fur den wS, was fur PV leicht zahmen war und nur deshalb Giberhaupt
gelost wurde. 1.— Dh8 2.b4+ a:b4 3.S&14.Sb3# (2.Sal? 3.b4+ a:b4 4.Sb3#, 2.— Sb6!). 1.— Th4
2.d4+ e:d4 3.Sed 4.Sd3# (2.SelR 3.d4+ e:d4 4.Sd3#, 2.— T:e4!). KHS:Als Vorplane dienem tie
Weglenkungen des sTh3 von der dritten Reihe und der sD voDidgonalen e8-a4, ein interessantes
Konzept. VZ meint aber: Unausgereifte Konstruktion mietladener Stellung.

11878 (B.Kozdon). Die sofortige Nowotny-Verstellung 1.Sd5? eist sich als thematische
Verfuhrung. Horen wir dazu VZ: 1.Sd5? funktioniert zwaach 1.— g5+ 2.L:g5 La6 3.c4 L:c4
4.Df3+ Le2 5.Db3#, nicht jedoch nach 1.— La6! Daher 1.Sb24%]b2#] g5+ 2.L:g5 g6 3.Se3+! Kd2
und jetzt erst 4.5d5+ Kd1 5.Df3#. KHS: Der Zug Sd5 erfolgt mutempo mit Schachgebot. Wieder
ein eigenwilliger neudeutscher Mehrziiger aus der Wettkadan BK. Leider gibt es nach 1.— g5+ kein
Satzmatt, was aber durch die Verfihrung 1.Sd5? gut kongréngrd (RE).

11879(A. Cuppini). Wei mochte seine Dame gerne nach g6 zie?U 11879 Gerald Sladek
hen, aber der sLh5 stort. Der Vorplan, diesen mittels 1?Tegd Main-Post 1965
2.Th8 zu fesseln scheitert an 1.— Ld4I Darum wird der sLanhnst‘

2. Preis

Mustermatt. KHS. ExzeIIenter voIIstandlg,eRundIauf des sLh5.
VZ: Das ware ja recht nett, aber die wei3en Figurenopfat dath
recht grob. Und WOe kommentiert: Ein hilbsches Leichtgetyic
dessen Mechanismus mir allerdings bekannt vorkommt. R&-Le
terem kann ich nur beipflichten, denn aufgrund der dankenswe
ten Zuschrift von F. Chlubna, der mir nebenstehenden Viyega
mitteilte (Losung 1.Le2 L:e2 2.Tc8 La6+ 3.Kb8 L:c8 4.Dg64.g
5.Df6#), erweist sich die Aufgabe doch alticker Hund*, der sie  #5 (5+10)
fur das Informalturnier natirlich disqualifiziert. Magam da noch

an Zufall glauben?

11880(l. P. Jarmonow). Das Problem loste sich fast vom Blatte#Kf4 2. Th5+ Ke4 3.Lg4 Thf8
4.Ld7 Thc8 5.Teb5+ Kf4 6.Th5+ Ke4 7.Le6 Sc3/Tc5/Tf5 8. Th44 BET:f4#. KHS: Eigentlich eine
simple, altbekannte Angelegenheit. Der Schliisselzigg dief der Hand, der Rest spielt sich von selbst.
Etwa ins gleiche Horn blast VZ: Nicht berauschend. Schwa@chlulR. RE: Eine Urdruck-Flaute
zwingt einen dann manchmal schon zu Verzweiflungstaten.

Fazit von KHS: Eine kleine, aber doch interessante Serie, danke.

Studien Nr. 11881-1188%Bearbeiter = Michael Roxlau)

11881(G. W. Horning). Beschaftigen wir uns wieder zunachst dein Fehlversuchen: Sowohl 1.5f4
Led4 2.a5L:c2+ 3.K:c2blD+4.K:bl a2+ 5.Kb2 alD+ als auch Leb2.a6 L:d3 3.a7 L:c2 usw. fihren
zum Patt. Nach der Radikalmethode 1.S:b2 a:b2 2.K:b2 wirdclewvarze Laufer zum Siegfried (z. B.
2—Lb7 3.c4 Lab 4.c5 Lc8 5.b4 Lab 6.c4 Lc8 7.Kc3 Lab 8.Kd4 Lo&9A a6 10.c7 Lb7 11.b5 Lc8
12.¢5 Lb7 13.a5 Lc8 14.b6 Lb7 15.¢6 La6). Alsdse5lum nachl.— Led 2.S:f7!geradlinig das Patt
aufzuheben2.— K:f7 3.c4Nicht 3.a5?, weil dann 3.— Lb7 die weil3e Bauernlawine dodahratoppen
kann.3.— Lf5 4.a5! und gewinnt — die weif3e Bauernlawine ist nicht afzuhalten. Interessant ist
hier der Fehlversuch 4.b4 Le6 5.c5 Ke8! 6.a5 Kd7 7.b5 Kc7 Rla®9.b6 Lf7 10.c6 Ka8 11.c7 La2+
12.K:a2 b1D+ 13.K:b1 a2+ und es wird wieder pgiir eine Studie zu wenig Inhalt* (Boris Tummes).
11882(Gerhard Bomsdorf). Wegen des grof3en schwarzen Bauegditiehtes muf3 Weil3 sein Heil
im direkten Mattangriff sucherl.Tc2! 1.T:g7 gibt Schwarz Zeit zu 1.— d3, was schnell zum Remis
fuhrt (2.Tg2 Ld7+ 3.Kf4 d2 4.S:d2 Lc1)l.— Ld7+ 2.Kf4 La3 2.— Lc3? 3.Th2+ Lh3 4.Sg5 und Weil3
gewinnt leicht.3.Th2+ Lh3 4.Kf3 g5 5.Sf2 g4+Schwarz steht schon ziemlich eingeengt. Mit dem

314



Bauernopfer wird der Springer abgelenkt und etwas Zeit gewn.6.S:g4 Ld6 7.Thl Lg3 8.5f6!
Das richtige Feld fur das erneute Eingreifen des Sprindgersd3! Wie man gleich sehen wird, zur
Vorbereitung eines erneuten Bauernopfers zwecks Ablenkdu$ed d2 10.S:d2 aduf 10.— Leb
11.Se4 Ld4 gewinnt am einfachsten 12.Sd6 und die Doppaldipientscheidetll.Se4!Natirlich
nicht 11.b:a4 b:ad4 12.Se4 Le5 — nachdem der letzte weilRer Bdngetauscht ist, braucht Schwarz
das Endspiel Turm vs. Laufer ja nicht mehr zu furchtehl.— Le5 12.Sf2 a3 13.KedNoreilig ware
13.T:h3+ Kg5 und Schwarz ist aller Sorgen ledi§.— Lb2! Die Hoffnung von Schwarz ist der Vor-
stol3 des a-Bauerti4.T:h3+! Der erneute Einengungsversuch 14.Kf4 fuhrt nach 14.— KkhSd3 Kg6
16.S:b2 a:b2 17.Ke5 Kf7 18.Th1l Ke7 19.T:b2 Kd7 zu einer Rpos#ion.14.— Kg5 15.Tg3+ Kh4

In der Erkenntnis das 15.— Kf6 16.Sg4+ Ke7 17.Se3 a2 18.902181S:al L:al keine Remisposition
mehr ergibt16.Td3! Stellt die Drohung Kf5 nebst matt auf6.— Kg5 17.Td5+ Kg617.— Kh4 18.Kf4
a2 19.7Td3 Kh5 20.Kf5 Kh6 21.Td7 erneut mit MattangrifB. Td6+ Kg5 19.Sh3+ Kh4 20.Kf3Wie-
der droht matt20.— Kh5 21.Sf4+ Kg5 22.Ke4Eine schone Pendelei des weillen Kodnigs, mit dem
der Widerpart im Mattnetz gehalten wird. Nun ist aller wedtdWiderstand zwecklo22.— a2 23.Tg6+
nebst matt (23.— Kh4 24.Kf3 alD 25.Tg4# — leider gewinnt hier im 24. Zugla Sg2+, so dal3 die
Studie nicht mit Matt enden kann). Trotz der hohen Zugldtagmte diese Studie von den Losern recht
gut bewaltigt werden,Schone und sparsam konstruierte Studie mit einigen IgefiliStellen” (Silvio
Baier)., Interessante lange Konigsjagd" (Boris Tummes).

Selbstmatts Nr. 11883-1189%earbeiter: Frank Muller)

11883 (Z. Janevski). 1.Ld1 droht 2.g3% K:f5 3.Lg4+B T:g4#, 1.— K:f5 2.Lg44B Kf4 3.L:g5+C
L:g5#, 1.— g:f5 2.L:g54C T:g5 3.g3+A T:g3#. Ein derartiger Zyklus der zweiten und dritten weif3en
Zuge wird von jedem Loser sofort erkannt. Mit 11883 ist d8pezialisten aus Mazedonien erneut
eine sehr sparsame Bearbeitung des in letzter Zeit wieggiigei dargestellten Themas gelungen.
Neben viel positiver Resonanz zeigen sich erste Ermudusgseinungen bei EZDieser Zyklus
geht irgendwie glatt durch. Ich finde nichts, was zu kritisieware, aber ebenso nichts, was ihn aus
der Zyklen-Massenproduktion hervorhobe." Warten wir iesnal ab, ob der Preisrichter das genauso
hart sehen wird.

11884(L. Makaronez & L. Ljubashevskij). 1.Te2 droht 2.T:e3+ L+€3.Dd4+ L:d4#, 1.— D:g3 2.Dd5+
Kf4 3.De5+ T.e5#, 1.— D:e2 2.Sd6+ Keb 3.Dc3+ T:c3# und 1.-5120 f3+ K:f3 3.Se5+ T:eb#. Zu
dieser Gemeinschaftsarbeit aus Israel gab es nur einemkaismentar von KHS;Die noch maskier-

te schwarze Laufer-Turm-Batterie schief3t (einschl. deshbng) viermal. Leider ohne Probespiele,
diese hatten den Wert des Problems sicherlich noch ettightst Ubrigens sehr bedauerlich, dass nur
wenige Loser Kommentare schicken. Nicht nur die Autoresd sin einem vielfaltigen Meinungsbild
interessiert. Ware das Kommentieren nicht ein etwas andéarsatz fur das neue Jahr 2004? Man
muf3 sich ja nicht immer nur irgendwelche Laster zu Sylvegbgrewdhnen wollen. In diesem Sinne
winscht Ihnen Ihr Sachbearbeiter ein gesundes Neues Jahr!

11885(D. Kostadinov). a) 1.Tg7 b:c4 2.Th6+ Lc6 3.Kg6+ Ke6 4.Df5+1B#, b) 1.Tf7 b:c4 2.Tg6+
Lc6 3.Kf6+ Kd6 4.De5+ D:e5#, c) 1.Kg5 b:c4 2.Td6+ Ke5 3.Kh6#K.Dg5+ D:g5#. Das junge bul-
garische Talent (Jahrgang 1982) zeigt hlgibsches analoges Spiel in drei Varainten auf benachbarte
Feldern und reichen Inhalt: Weie Laufer-Turm-BatteAbzug des Konigs aus der weil3en Dame-
Konig-Batterie" (KHS). Insbesondere die beiden erstenavdien mit dem sehenswertem Chamaleon-
Echo sind wie aus einem GuR3. Die etwas holprige Mehrlindabiy hat niemanden gestort.

11886(F. Richter). 1.De7? (droht 2.Sc3+ d:c3 3.Db4+ Sd4#) sehegin T:h7! Deshalb 1.Lc1! (droht
2.Sd2+ Kf4 3.T:d4+ S:d4#) L:h7 und nun 2.De7 (droht 3.Sc28d.Db4+ Sd4#) Lg6 (Ersatzverteidi-
gung) 3.Dh4+ Sf4 4.T.d4+ K:d4 5.D:f4+ Led#. Ein feines Setwtt der logischen Schule kombiniert
mit einer schwarzen Batterietransformation als Zugabes. figh natiirlich unserem geschulten Kom-
mentator KHS sofort ins Augeim Vorplan wird auf h7 ein schwarzer Block erzeugt, so danuah
die dresdnerische, schlechte Ersatzverteidigung ulgigtbinteressant.;,Endlich mal ein Selbstmatt,
in dem Schwarz mitspielt’ (WW). Solche Selbstmatts mit &talogischer Strategie wirde ich gern
ofter in derSchwalbezeigen.
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11887(W. Surkow). * 1.— D:b8#; Spiel: 1.Lg2+ Ke6 2.f8=S+ Kf5 24 11887 Frank Mdller
3.Lh3+ Kg5 4.Dg4+ Kf6 5.Df5+ Kg7 6.Dh7+ Ki6 7.De7+ D:e7#. '€ Macedonian Problemist

Derartige Zugwechsel-Miniaturen gibt es schon sehr vialtegr 2002
dennoch sind sie immer wieder nette Kleinigkeiten. Wie immey 2
positive Worte von KHS; geandertes Matt gegeniiber dem Satz} %Q%

matt, gefallt mir gut.” Doch fur KB war es im Vergleich zuolge- 7 /@W%
aufgabe,nur Standard* und WW ist besorgtHoffentlich macht @Z

Surkow auch noch etwas anderes als Selbstmattminiatuhen.”
teressant ist es, die Losung mit dem fast zeitgleich amdstaen
Beinahe-Zwilling zu vergleichen. In meinem s#9* 16st 14tdKd6
2.Dc5+ Keb6 3.De5+ Kf7 4.Df6+ Kg8 5.e8=D+ Kh7 6.Dg8+ K:g8
7.Dh8+ Kf7 8.Dg7+ Ke6 9.DA7+ D:d7#.

11888 (W. Surkow & F. Milller). * 1.— D:a3#; Spiel: 1.La2+ Kc6 s#9* (5+2)
2.De8+ Kc5 3.Dh8 Kc6 4.Dc8+ Kd6 5.b8=D+ Ke7 6.Df8+ Kd7 7.Dkd8c6 8.Dfe8+ Kc5 9.Dee7+
Kc6 10.Db6+ D:b6#. Die Verwandtschaft mit der Voraufgaliaiisibersehbar. Die Brettdrehung fiihrt
aber zu einem ganzlich anderen Losungsverlauf. DieseZaigwechsel-Miniaturen zeigen, welche
Ressourcen manchmal in einem Schema stecken. YAikie Miniatur mit voller Ausnutzung des
Brettes.” Lob auch von unserem SeeschlangenspezialisenEn Knuller! Der stille Zug 3.Dh8 war
schwer zu finden."

11889(H. Brozus). 1.Dd4+ Ka2 2.Lc4+ Ka3 3.Dc3+ Ka4 4.L.d3 2Y 11889

¢5 5.D:c5 c6 6.Dc4+ Ka3 7.Kbl ad,c5 8.Kal c5,a4 9.Db5 c4 Alexgmjprss'. i‘;’;ﬂ?ﬁ”ko
10.Lb1_c3 11...D!02+ c:b2#. KHSHerrhche; Ideal-Selbstmatt. Daf3 1310 Problem VIII/1958
der weilRe Konig nach al ziehen muf3, ist schnell klar. Der Weg
dorthin ist doch dann etwas steinig.“ Die SchluBwendungeatie )
hilbschen Miniatur ist aus der nebenstehenden Vergleitgmiae &2
(1.Kf2 2.Kgl usw.) bekannt. Die 11889 stellt eine weseh#i€r-

weiterung dar, so dass ihre Existensberechtigung absettitiy [ 7/ % %/
2

ist. i
11890(A. Baumann). Die drei Fehlversuche 1.Ta5? Dd8! — 1.Ta4/ """ %
De8! — 1.Ta3? c4! ergeben in der Losung nach 1.Ta2! Dd8 2.Ta%% // // %7

7

p
7=

1.— De8 2.Ta4 und 1.— c4 2.Ta3 einen 3fachen Wladimirow. Nag
Ansicht des Autors ist die beste schwarze Fortsetzung 1LTeR?
2.c4 Ta4 3.De8 Ta3 4.Dd8 Db8 5.Dc8 Ta4 6.Ta3 Ta5 7.Ta4 Ta®H6 (3+3)
8.Tab T:a5 9.Ta7+ T:a7 10.L:g2+ Tb7 11.Lh1 D:c8#. Dieseunisillustriert die Gesetze der entfern-
ten Opposition zwecks Verringerung der Zugabstande zubeggreglichen schwarzen Figuren. Das
erinnert an das chinesische NIM-Spiel, dessen Theorie Bludrles L. Bouton 1902 mathematisch
geldst hat. Fir Interessenten verweise ich auf Beittadeenschacii971, Seite 70ff. und 97ff. All
dies blieb jedoch unseren Losern vollstandig verbordenn die Aufgabe ist leider total verungliickt.
Aus dem Wust moglicher Kurzldsungen in 8 Zugen hier nusgielhaft eine Variante 1.Ta5 Dd8
2.T.c5 3.Ta7+ T:a7 4.L.g2+ Tb7 5.Tc8+ D:c8 6.Dd8 Db8 7.Dc&lLh1 D:c8# mit vielen Dualen.

11891 (P. Moutecidis). a) 1.Dg7+ Tg6 2.Tg4+ Kh5 3.Dh8+ Th6 4.De&6B.Ted Kg5 6.De5+ Kh6
7.Dh8+ Kg5 8.5f3+ Kf5 9.Te5+ Kf4 10.Dh4+ Tg4 11.Dh6+ Tg5 1€2Kf5 13.De6+ Kf4 14.Df7+ Tf5
15.93+ K:f3 16.Dh5+ T:h5# — b) 1.Dg2+ Tf2 2.Td2+ Kel 3.Dh14 B Dh4+ Tf2 5.Td4 Ke2 6.De4d+
Kfl 7.Dh1+ Ke2 8.Sc3+ Ke3 9.Te4+ Kd3 10.Dd1+ Td2 11.Df1+ Te2rf4 Ke3 13.Sd5+ Kd3 14.Se7
Ke3 15.Sf5+ Kd3 16.Df3+ Te3 17.Dd5+ Ke2 18.Sd4+ Kd3,Kel £2Ke2 20.Dg2+ Kd3 21.Sel+
T:el# — ¢)1.Sd7 Kc4 2.Tad+ Kb3 3.b8=D+ K:a4 4.Db5+ Ka3 5.D&H8 6.Daa2+ Kb4 7.Dd6+
Tcb 8.5f6 Kc3 9.Se4+ Kb4 10.Ka7 Kb5 11.Db8+ Kc6 12.De8+ Kc DB+ T:a5# — d) 1.g8=T Kc7
2.Db8+ Kd7 3.Db7+ Tc7 4.Db5+ Tc6 5.Tg5 Kc7 6.Db8+ Kd7 7.Td8e6KB.Td6+ T:d6 9.Sch+ Ki6
10.Dd8+ T:d8#. Der Autor hat dieses Schema mit seinem Canjntensiv durchleuchtet und dabei
mit den Rotationsvierlingen einen kleinen Schatz gehobtnist keine weitere Selbstmatt-Miniatur
mit dieser reizvollen Vierlingsbildung bekannt. Als Zugakeige ich Ihnen ein steinreicheres Selbst-
matt mit gleicher Vierlingsbildung und Allumwandlung (ag®=D, b:1.g8=S, c:1l.e7 Ke5 2.e8=T,
d: 1.e8=L). KHS:,Was soll man mehr bewundern, die Filigranarbeit der Mhttiiig oder den Um-
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stand, daR alle Varianten nebenlosungsfrei ablaufen@ gisher Zu 11891 &nos Csak
13943 Schach Xl1/1997

wieder unter den Preistragern zu finden selobrigens, die Sum-
me der Zuglangen 16+21+13+10 ergibt 60. So erklart siehid-
mung gerade dieser Aufgabe an die beiden Jubilare Rehm und Al

11892(K. Bachmann). 1.Df6+ Lg6 2.Dh8+ Lh7 3.Sh5 Kg6 4.De8+| 7.1
Kh6 5.Df8+ Kg6 6.Df5+ Kh6 7.Df6+ Lg6 8.Dh8+ Lh7 9.c4 Kg6 / A //%
10.De8+ Kh6 11.Df8+ Kg6 12.Df5+ Kh6 13.Df6+ Lg6 14.Dh8+ %/:%%/%
Lh7 15.c5 Kg6 16.De8+ Kh6 17.Df8+ Kg6 18.Df5+ Kh6 19.Df6+ @ 7y,
Lg6 20.Dh8+ Lh7 21.c6 Kg6 22.De8+ Kh6 23.Df8+ Kg6 24.Df5+ /// :
Kh6 25.Df6+ Lg6 26.Dh8+ Lh7 27.c7 Kg6 28.c8=D Lg8! 29.5f4
Kf7 30.Dd8 Lh7 31.Dhe8+ Kg7 32.Ded7+ Kh6 33.Db6+ LgB@
34.Kg3 Kg5 35.Dg7 Kf5 36.De6+ Kg5 37.Se2 Kh5 38.Dee5+ LfSgyg (11+2)
39.Kf2 Kh4 40.Dh2+ Lh3 41.Kgl Kh5 42.Kh1l Kh4 43.Sg1 Kh5 b/c/d) 90,180,270-Drehung
44.94+ Kh4 45.Df6+ K:g4 46.De2+ Kg3 47.Dg2+ L:g2#. Soweé dmbitionierte Autorabsicht. Un-
sere findigen Loser fanden jedoch kiirzere Wege zum Ziel.s8hmellsten waren R. Schopf und F.
Pauli mit 3.Sf5+ Kg6 4.De8+ Kf6 5.De7+ Kg6 6.Sh4+ Kh6 7.Df6gd.8.Dh8+ Lh7 9.Kf4 Kh5 10.g3
Kh6 11.c4 Kh5 12.c5 Kh6 13.c6 Kh5 14.c7 Kh6 15.c8=D Kh5 16.8¢&Hh6 17.Sf3 Kh5 18.Sgl
Kh6 19.De6+ Kh5 20.Dhe5+ L5 21.Kf3 Kg5 22.Def6+ Kh5 23.Kgp4&K24.Df4+ Kh5 25.g4+ L:g4
26.Dh2+ Lh3+ 27.Kh1 Kg4 28.De2+ Kg3 29.Dg2+ L:g2#. Leidardeese (Neben-)Losung nicht zu-
grein, so geht auch schon 19. oder 20.Kf3. Einen Korrektsnah des Autors finden Sie im Urdruck-
teil.

Hilfsmatts Nr. 11893-11906Bearbeiter: Achim Schoneberg)

11893(W. Medintsew). a) 1.K:b8 Le3 2.Tf4 La7#, b) 1.K:c8 Te3 2.LT=B#. HS: Schlagschliussel mit
wechselnden Selbstfesselungen, gefolgt von Entfesssudgr zuvor nicht entfesselten schwarzen
Figuren, dann Liniendffnungen fur die urspringlichesdelnden weil3en Figuren mit Entfesselungen
dieser Figuren und Matts durch die entfesselten Figuren.3éhr gut! Schwer zu losen, weil Schwarz
sich erst entfesselt, dann entfesselt wird, schlielitthesevieder die wei3en Mattfiguren entfesselt.
KHS: Weil3-weiRer Schnittpunkt e3 und schwarze Verstelluagja.

11894(M. Nieroba). a) 1.5d3 Tf2 2.Lb4 Ld1#, b) 1.Sd5 Le6 2.Th4 Ta8KHS: Beidemal schwarzer

Verstellwechsel auf b4 (Springer fur Laufer bzw. Sprinfig Turm), gefallt mir gut. PV: Inhaltsreich.

EP: Grimshaw auf b4. HS: Auch hier verzwicktes Linienspize Ziige 1.— Tf2 und 1.— Le6 sperren
nur die Linien von Tg2 und Dg6.

11895 (Y. Lubton). a)1.Sd5 Te2 2.Sb7 Dc8#, b) 1.Le7 Tg5 2.Se2 D&% Verstellungen, Lini-
enoffnungen, Liniensperrungen und weitraumige DametsnidaHS: Zwei mal zwei Selbstfesselungen
schwarzer Linien zur Sicherung der Matts durch die Damer@ssant. EZ: Die naheliegenden Matt-
bilder und die missgliickte Auswahl 1.Sd5 (d5 ist bereits elazige,beliebige" Hinzugsfeld, wo der
Springer das spatere Matt nicht stort, die Verstellungsfleergibt sich automatisch) minderten meine
Freude an dieser Verstellungshaufung enorm.

11896 (M. Nagnibida). a) 1.La8 Sc2 2.Tb7 Dh7#, b) 1.Lb2 Sg2 2. TcHAMHS: In den Schlisseln
Critici der Laufer, dann Verstellungen mit vollkommenealbfesselung und Mustermatts im Fesse-
lungsbereich, in b) noch Liniensperrung durch 1.— Sg2. MichiWNganz einheitlich, weil der zweite
Springer einmal nur 2 Fluchtfelder nimmt, einmal eine sata@aFigur verstellt und ein Fluchtfeld
nimmt. KHS: Aussperrung der schwarzen Laufer durch Schw&chade, dass in b) nicht 1.Lh8-al
2.Tb2 moglich ist. EZ: Die Halbfesselung guckt den Losatitinlich an, aber das einzige, was wirklich
stort, ist die grobe Zwillingsbildung.

11897 (A. Molnar). 1.b2 Lc2 2.5g5+ f:g5# und 1.K:f5 Ld7 2.Se5+ fieRutor: Die Mattziige off-
nen drei weil3e Linien. HS: Wechselnde Fesselungen der szaw&pringer und wechselnde Batterie-
matts. EP: Schwarze Fesselungen und weil3e Batteriematt®ilbeiden schwarzen Springer opfern
sich echoartig, wahrend jeweils der andere gefesselt. Wirt5s: Die weil3e Batterie spielt je einmal
mit Matt im Fesselbereich des schwarzen Springers, irdents

11898(M. Parrinello). a) 1.Le7 L:e5 2.S:a4 Lc7#, b) 1.Ld2 D:e5:BEDal#. JB: L-Riuckkehr und D-
Ruckkehr! ML: Gut. Der zum Matt die notwendige Fesselurigeside Bauer e5 wird jeweils durch die
zweite Mattfigur beseitigt, bevor das Matt folgt. HS: Velistegen im Schliissel, Entfesselungen (in
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a) mit Batteriebildung), schwarze Selbstfesselungen uinckkehr der weiRen Figuren in den Matts.
EZ: Th5 steht zu verraterisch. KHS: Nach der Selbstfesgetier schwarzen Springer Riickkehr von
Laufer und Dame von Weil3, allerdings in aufwendiger Stajlu

11899(A. Iwunin & A. N. Pankratjew). 1.Te7 S:c4 2.K:e8+ Ke2 3.Ldd6S# und 1.Le7 S:g7 2.K:d6
Kd4 3.Td7 S:e7#. KHS: Der schwarze Konig raumt zweimalFegid fiir eine andere schwarze Block-
figur (Turm, Laufer) mit Riickkehr des mattsetzenden wei8pringers. S:Dg7 ist mir aber zu brutal.
HS: Relativ leicht zu durchschauen. Das Freischlagen dieleEevon denen das Matt erfolgt, durch
1.— S:c4 und 1.— S:g7 gefallt mir nicht.

11900(A. Popovski). a) 1.Dc8 S:d3 2.Kc7 S:f4 3.Td7 Seb#, b) 1.DdfBR.Teb S:f4 3.Keb Se2#. PV:
Schwer, ich finde keine Losung. HS: An dieser Nuss knackeéithWochen vergeblich herum: Man
sollte ein Eichhornchen sein! KHS: Zweimal weiRer SchweBipringer, der alles allein bewaltigt.
Nattrlich wirken die beiden weil3en Laufer im Hintergrumét, nett.

11901 (T. Tschchetiani). a)1.Ld5 b3 2.L:b3 Sf6 3.Lf7 Sd7#, b) YTy 2.T:b4 Se7 3.Ted S:c6#.
KHS: Beidemal beseitigt Schwarz die hinderliche Masse d&s2ydazu noch schwarze Verstellungen,
gefallig. HS: Der Sg8 und der Bb2 helfen, die Losungen zddin EZ: Solide Arbeit, aber mir fehlt
irgendwie eine Pointe (mag an mir liegen).

11902 (J. Fomitschow & W. Wladimirow). a) 1.S:e3 (f:e3?) S:f5 11902 —Version
2.K:A5 Sie4 3.K:e4 Ld3#, b) 1.S:c4 (d:c4?) S:d5 2.K:d5 S:d4d4 Wjatstr]iV;%T\/E|gr§i|$§2\?vw
Td3#. HS: Wildes Gemetzel und dadurch schwer. Xsthetik kei-
ne Spur. KHS: Zweimal schwarz-wei3e Opferraumung, um de
schwarzen Konig nach e4/d4 zu lassen. Die mattsetzende Fig
wird alternativ geschlagen. Das grol3e Hauen und Stechétitgef
mir aber nicht. — Die Version (siehe Diagramm) der Autoreigtze //
(ebenfalls) den Schlag dreier weiRer Figuren mit Modeltmat 7 ) ) & i
VO R Ase

Losung: a)1.L:c4 S:e3 2.K:e3 S:d4 3.K:d4 L:c5#, b)1.S:dé5S T
2.K:e5 S:d5 3.K:d5 T:c5#. %% %ﬁ ‘'
g%%% _

11903(P. Heyl). a) 1.Tg7+ Sg4 2.0-0 Kh4 3.Kh7 K:h5 4.Th8 Sf6# [-=.’

b) 1.Tc5 Kf4 2.Tc8 Keb5 3.Kd8 Kd6 4.Te8 Sf7#. Autor: 2-fachatle \! % %

matt, aristokratische Miniatur, Springerminimal, Feodis c8+h8, h#3 by\b5—-b6  (6+15)
epaulettenartige Mattbilder in schrager und gerader Fannma)

zusatzlich Ruckkehr, Rochadegag. HS: a) kostete melir Gete Kombination! JB: Epaulettenmatts!
KHS: Zwei herrliche Idealmattbilder.

11904(H. Moser). 1.T:d2 Lh4 2.Tf2 Tb1l 3.Tf7 Lf6 4.Sd1 Th8# und 1&Eg4 2.Lgl Lh4 3.Tfl Td4
4.Tf7 Td8#. HS:Uberraschende Losungen, ziemlich schwer. KHS: Schwatfesselt mit brettum-
spannenden Mandvern zweimal Laufer und Turm von Weil3.dobBwarze Turm blockt zweimal ein
Fluchtfeld, gefallt.

11905(J. Pitkanen). 1.Ka4 Th6 2.Tb3 T:g6 3.T6b4 T:e6 4.b5 Ta6kad Th7 2.Th4 T:g7 3.T6b5
T:d7 4.b6 T:a7# und 1.a5 K:g7 2.a4 Th8 3.Ka5 T:f8 4.Ka6 Ta88: Hh5 muss sich zur a)-Linie
durchkampfen fir drei echoartige Mustermatts. KHS: Aliei Loésungen bauen auf einem hilbschen
Echomechanismus auf, versetzt um ein Feld nach oben. AuBdesrnhaufen fein herausgemeif3elt.
SB: Drei Echomustermatts, aber das weil3e Spiel mit dem sinthffessenden wT ist sehr schwach.
EZ: Dreifaches Echomatt, fiir das der Autor hohe Preiseéeahl Das weil3e und das schwarze Spiel
verlaufen vollig getrennt voneinander. 2. Sowohl das weils auch das schwarze Spiel sind vollig
banal. 3. Zwei der drei Losungen laufen nahezu identischk &licht mein Fall.

11906 (H. Brozus). Hier hatte der Autor den C+-Vermerk untermaukirch einen Computer-
Ausdruck, allerdings unterschlagen, dass nicht alle 6didfedepruft wurden! Da das Stiick schon
in 7 Zugen losbar ist, fand jeder seine eigene NebenfjisBeplant war: 1.5g8 Kh7 2.Sf6+ Kg6 3.Sd5
K:f5 4.Da6 Ke4 5.Th5 Kd3 6.5¢3 Kc2 7.Sa2 Lc3+ 8.Th2+ L:b2# dndb2 L:b6 2.Kc3 Kh7 3.Kd4
Kg6 4.Ke5 Kh5 5.Kf6 L:c5 6.Kg7 L:f8+ 7.Kh8 Kg6 8.Sg8 Lg7#.

Schlusskommentare:HS: Nr. 11904, 11905, 11893 und 11896 sind meine Favoritéi5:KBis auf
den Blindganger 906 bin ich mit dem fast durchweg guten Aong&ieder sehr zufrieden, danke.

318



M archenschach Nr. 11907—1191@Bearbeiter Gerhard E. Schoen) 24 11907 Erich Bartel

11907(N. Tschebanow). 1.Ka8 3.Tb7 5.Kc8 7.Td6 11.Ke4 13.Tbs F e’ad"a”ffg%"e""k Lapja

17.Kal 18.Th2+ T:b2=. MW: Der sT geleitet seinen Konig rund
um den wT. Einfach und vom Blatt zu I6sen! WOe: Die Eindeutig
keit der Zugfolge beeindruckt! KHS: Der sk marschiert aurfegn
schmalen Pfad geschutzt durch selnen Turm auf Umwelwmﬁi

11908(P. Heyl). 1.b1L 2.La1 3.Db2 5.Lg8 6.Dh8 7.Lg7 Led#. EZ:
Das Mattbild ist kIar nur die Koordination der sFiguren ditat

MW: Bahnung von sL/sD dazu sL-Umwandlung; ganz schon
Inhalt fur eine Miniatur! WOe: Nettes Baumchen-WechBa&h  ser.-h=18 (2+2)
Spiel. KHS: Lustige Rangiererei in der unteren linken undreh rechten Ecke.

11909(P. Moutecidis). Satz: 1.— Tg8#; 1.e8D Tg8+ 2.Ke7 Tgl 3.B:dg4 4.Df5 Lhl 5.Df1+ Tg2
6.Kf7 Kg4 7.Dd1+ Te2 8.Dd4+ Le4 9.Dg7+ Lg6+ 10.Kf8 Te8#. MWeHBmatt zum SatzAhnlich
KHS: Hilbsche Echomatts zum Satzmatt mit dem Unterschish dun die wD (anstelle des wB) ein
Fluchtfeld des wK selbst blockt.

11910(M. Nieroba). a) 1.Kf1 T:d5 2.g1S L:f5#; b) 1.Kh1 T:f5 2.g1Ld5#. WW:Uberzeugende Har-
monie. KHS: Themafelder sind d5 und 5, die Weil3 je zweimaktet, dazu zwei Unterverwandlun-
gen; allerhand Inhalt. EB: Madrasi-Wechselspiel, gut ulad! k

11911 (G. Baksci & L. Zoltan). 1.d8S 3.Se5 4.S:c6 [Seb5] 6.Sf5 @49Df5] 9.Se3 10.S:d1 [Le3]
12.Se4 13.S:f2 [Sed] 14.Sg4 15.S:h2 [Lg4] 16.Sf3 17.S:d3][18.Se2#. WW: Solo fur den anfangs
verborgenen wS. KHS: Der Umwandlungsspringer baut um dansfehenden sK herum mit sechs
Figuren das Mattnetz; amusant!

11912(A. Cuppini). Satz: 1.— Th8#; Losung: 1.T:c7+ Kc8 2.Kh7 ThI.c6+ Kb7 4.Tg6 Thl#. KHS:
Raffinierte Verbindung von Langstziger und Gittersch&B: So eine Art Echo. Etwas mager?!

11913(P. Heyl). 1.Db6! [2.Db1#] CAb5/CAb4/CAb3/Lb2 2.0-0/T/Rf6/D:b2#. Autor: Verfihrungs-
zweier mit Rochadegag, drei thematische Kamelparaden Umdiiar Paraden haben als einheitli-
ches Motiv eine s/w Linienverstellung. MW: Jede Verstogfuder b-Linie hat eine andere Linien-
schwachung zur Folge. KHS: Auswabhlschliisselzug der wiB.nu3 zusatzlich noch das Feld b2
angreifen. Nettes kleines Rochadeproblem aus der WerkstaPH!

11914(J. Stun). a) 1.Kf3 Kf5 2.Gg3 Te2 3.Te3 Tf2#; b) 1.Tf8 Tc7 2 Mic3 3.Gd4 Te3#; ¢) 1.Gc5 Kd7
2.Kd5 Te4d 3.Te5 Td4#; d) 1.Td3 Td7 2.Te3 Gf2 3.Gf3 Td4#. KH8ritiche Epaulettenmatts, Echo-,
Chamaleon- und Idealmatt. Leider setzt der wT zweimal duhdtt. SB und EB: Drei feine Echos mit
Epaulettenmatts, d) stort das Ganze und ware besser tlatgn.

11915(D. Novomesky & V. KotéSovec). |: 1.Gb2 Sc3 2.Gd4 Sd1 3.GeB 4.Gb4 Kbl 5.Ga4 Sh5#;
[I:1.Gd3 ¢3 2.Ka4 Kb2 3.Ga2 Se3 4.Ga5 Sc4 5.Gb5 Sb6#. JB: @lemmechomatts! KHS: Zwei
Idealmatts, gar nicht so leicht zu finden. EB: Fein gemadygr auch schon oft gesehen.

11916(J. Lorinc). 1.e6! (2.CS:d6 [CL]+ Kc3 3.CLg3 [CT]#) Lh2 232 [CL]+ Kc3 3.CLe3 [CT#;
1.— Td8 2.CS:g5 [CL]+ Kc3 3.CLe3 [CT]#; 1.— CLd8 [CT] 2.CS:¢6L]+ Kc3 3.CLe3 [CT#
KHS: Dreimal spielt die L/S-Batterie gezielt, je hachdengleter sStein die Deckung verlal3t. Der
Chamaleon-Laufer setzt dreimal auf e3 als Turm mat&ltigf”

11917 (S. Baier). (mit Laufer-Turm-Jager) Zwei Dreiecksnudrs des wK mit funf Steinen: 1.Kf4
(Ih7)! Jh1 (Ih5) 2.Kf5 (1h6) Jf3 (1f8) 3.Ke5 (1e8) Ld5 (Ih5).Ke6 (1h6) La2 (le3) 5.Kd7 (Id4) Le6 (1h8)
6.Kd6 (Ih7) Lb3 (le4) 7.Ke6 (If4) Jb7 (Ib8) 8.Kd5 (la7) Jbadh#. KHS: Ein schwerer Losebrocken!
11918(W. A. Bruder). Hier wird die Kraft der quirligen Rose und dgstdden Grashupfers kombiniert
auf dem Ringzylinder sichtbar: a) 1.Ge5 Ge6 2.Gc6 ROa2#KA Gf3 2.Ge4 ROg6#. WW.: Keine
leichte Sache, aber nach den Vorgangern von J. Stun l6sbar

RésuneesWW: Eine in vielerlei Beziehung einfachere Serie mit dendfaen 910, 911 und 918.
Es ist nicht allein die Hitze (34C!), die auf ausfuihrliches Kommentieren verzichten .[laRtKHS:
Abwechslungsreiche, nicht allzu schwere Kost fiir dendreiBommer, danke.
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Retro/Schachmathematik Nr. 11919-11928Bearbeiter: G. Lauinger).

11919(Th. Le Gleuher),,Schwarz kann nach dem offensichtlichen ersten Zug nur nazxBH zie-
hen, so dal? er in Zugnot gerat. Somit muld der Bh2 aktiviertare damit er Warteziige ausfuhren
kann.” (JK),Zur Aufldsung ist ein prazises Retrospiel notwendig® (GW3 0-0+ 2.Tb7-b8 d6-d5
3.Kc7-c8 d7-d6 4.Kd6-c7 b5:La4d 5.Ke5-d6 b6-b5 6.Lc6-a4d5-.Lg2-c6 c6-¢5 8.Lf1-g2 c7-c6 9.92-
03 93:Th2 10.Ke4-e5 g4-g3 11.Kd3-e4 g5-g4 12.Kc2-d3 g6-8Kd1l-c2 h7:Dg6 14.Dc2-g6 e4-e3
15.Kel-d1 e5-e4 16.Dd1-c2 e6-e5 17.c2;&staunlich, wie das so genau festgelegt ist* (RIGlol3-
artige Stellungsauflosung mit schoner Auffillung deiies Grundreihe. Besonders bemerkenswert
ist, wie sich die Wege der wFiguren und der sBB kreuzen ungddemn (bzw. gerade deshalb) alles
eindeutig ablauft! (JK),Solche langen, eindeutigen Riicknahmen gefallen mir insmler gut* (GW)
4L.

11920(A. Jarosch). +wBc4, dann 1.0-0! [2.T:f7 3.5¢8 und 2.D:c7 3.Dd8#] 1.— 0-0?? Retro: b~
2.b3:Lc4; wD und wS raus; sLc8-b4; wLb1-a8, b7:Sa8L, b6d¥7Tc6 und der wT kommt nicht ohne
K-Bewegung nach al zuriick. Oder Retro: 1.— g5-g4 2.La2®453.c3-c4 g7-g6 4.Lc4-a2 ed-e3
5.Sg4-e5 e5-e4 6.La6-c4 e6-e5 7.Lb4-a5 a5-a4 8.Lb7-a6 &3-a8-a7 a7-a6 10.Lb7:La8.Die RA

zu dieser Aufgabe hat mir sehr gut gefallen* (RSchBje Pointe ist, dal3 auf a9 kein S entschlagen
werden kann, was Schwarz zwar den bendtigten Retrozughgebede, aber wegen des fehlenden
sLc8 nicht moglich ist.* (GW) JK meint, dal3 der Forderunmgsehlag aus dem Vorspann auch mit
+wBb2 und wBb3 beantwortet werden karh.., viele Falschloser!

11921 (S.Orce). 1.f5:e5e.p. e7-e5 2.Ke5:Be4 d7-d6+ 3.Th8:Sh14.Lh7-g8 Tg..e8-d8 und
1.T:Te8..g8#,Nach dem Versuch 2.Th8-h1? scheint Schwarz in Zugnot zwseiischeinbar kann auf
3.— 0-0-0 im Vorwartsspiel Lh7# erfolgen. 3.— 0-0-0 ist mleWirklichkeit eine glanzende Widerle-
gung von Th8-h1? Weil3 mul einen schwarzen Stein auf dasiBiregen und dies kann nur durch den
Ba5 bewerkstelligt werden. Der Versuch 4.b4:Sa5?? endetfein einem (sehenswerten) Retropatt,
so dald Weil3 nur 4.b4:Ta5 ausfuhren kann. Das verdirbt ase#dm Vorwartsspiel. Auf diese tolle
Pointe antwortet Weil3 mit einer noch besseren: Er dreht gée3Seinfach herum: 3.Th8:Sh1!! und
bei der nun erreichten Stellung wird die sD als Schlagoljekidtigt, so dald 3.— 0-0-0? nicht mehr in
Frage kommt. Ausgezeichneter Proca mit spannendem Lé&sgeriguf und etlichen retroanalytischen
Finessen!" (JK, als einziger Volldurchblicker!)

11922(D. Novomesky). 1.5f3 e5 2.S:e5 Ke7 3.5g6 h:g6 4.Sc3 T:hablIxy2 6.Th8 T:f2 7.Lg2 T.e2+
8.Kf1 T:d2 9.T:g8 T:c2 10.T:f8 T:b2 11.T:d8 T:a2 12.T:c8 TA3. T:b8 Th3 14.Th8 Th1+. Wie (nur)
RScho anmerkt, gibt es viele Zugumstellungen z.B. 1.5f3.8%8 La3 3.Sc3/b:a3 Ke7 4.Sg6 h:g6
usw. oder 1.Sf3/Sc3 e5 2.Sc¢3/Sf3 La3 3.S:e5 usw.

11923 (W. Dittmann— nicht K. Wenda). a) 1.Kh5:Bg6 Sh7-g5 2.Kg5-h5 Sf8-h7 34§&f7-f6 4.Sc7-
a8 und vor 1.Dc3# b) 1.Kel:Bf2 f3-f2 2.Kg2:Lh1l h2-h1L 3.Dg3-f4-f3 4.Sc7-a8 und vor 1.Dc3#
(8 Fluchtfelder fur den sK). Es gab nur einen Loserbeitragn GW, der mit C-Hilfe zumindest die
a)-Losung bestatigt hat.

11924 (K. Wenda). Die Forderung ist falsch wiedergegeben; diegAbé wurde in Heft 202 neu ab-
gedruckt (Nr. 11990). Es war keineswegs meine Absicht, #1823 und die 11924 mit falscher Autor-
bzw. Forderungsangabe noch etwas komplizierter zu machegire Entschuldigung an die Autoren!

11925(H. Grudzinski). 1.g4 d5 2.Lh3 L:g4 (Bg2) 3.Sc3 Lh5 4.Lc8 555 (Bd7) Sf6 6.S:f6+ Kf7
7.508 K:g8 (Sb1l) 8.e4 Le8 9.e:f5 (Bf7) €6 10.f:e6 (Be7) doaii @lles auch ganz anders: 1.e4 6 2.L.c4
f53.L:98 d6 4.Lc4 Ld7 5.Le2 Kf7 6.Lg4 Kg8 7.L:f5 (Bf7) Le8 &B d5 9.e:d5 (Bd7) e6 10.d:e6 (Be7)
(mit Zugumstellungen).

Retro flr alle Nr. 11926-11928(Bearbeiter: G. Lauinger).

11926(A. Jarosch). Retro: 1.f5:e6 e. p.++ e7-e5 2.Se5-c4+ Lffeist UW-L und entstand aus wBaz2.
Dieser wB hat die fehlenden 5 sSteine geschlagen, darumtér sBf7 auf f7, da Schwarz nicht um-
wandeln konnte. Vor den Entwandlung des wLf8 mulR der sK @duduf die Grundreihe: sKh8-f6;
e6:Bf7-f8L und Schwarz mul rochiert habeNallodao-Task in sehr gefalliger Form! Wiederum ei-
nes der Probleme des Autors, die eine Briicke bilden zwiscdem einfachen und den schwierigen
Retroproblemen.” (JKYL.!

320



11927 (Th. Brand). h5:Bg6 e. p. (davor g7-g5 Sg6-(:)h4+; dieseg Kann nicht gleich zuriickge-
nommen werden wegen Paralyse durch sBh8erkwirdiges Abzugsschach in einer S-B-Batterie.
Amisanter Ausflug in den Marchenschachbereich! (9K)

11928(J. J. Lois & J. A. Pancaldo). Kg6-h7 davor h7-h8S$Hier ist die Marchenschachbedingung
weniger Uberzeugend eingesetzt. Sie verhindert ledliglie wBB-Zlige, was mit 2 zusatzlichen sBB
e6 und f7 auch ohne Madrasi bewerkstelligt werden kann.) (dnerhin ist’'s ein neuer Sparsam-
keitsrekord 9L.

Bemerkungen und Berichtigungen

Heft 179, Seite 241(s#8 von C. Gamnitzer). In diesem 1. Preis fand sich kilvatine Nebenldsung
(1.Sd1). Der Autor legt eine computergeprifte Korreldasiung (siehe Diagramm) vor. Losung jetzt
1.Tb8 Ta6 2.Tf8 Ta7 (und nicht 2.— Ta8? 3.T:a8) 3.Td8 undeveite gehabt.

Heft 187, Pendel im Hilfsmatt, S. 21, Nr. XIV: Fadil Abdurahmanovi€ legt eine 6konomischere Ver-
sion von Doormanns sK-Pendel vor (siehe Diagramm), Losu{c2+! Sf7 2.Kb3! Sd8 3.Kc2+! Seb
4.Kb3 Sd4#.

Heft 189, Nr. 11133(N. Sinowjew): Die Aufgabe ist dualistisch, was in der Lidgabesprechung nicht
erwahnt wurde: 1.5g8 L5 2.5f6 Le6 3.Sfe4 Lc4 4.Sc3 Lb3 B.ISe? 6.SglLd1 7.Sf7 und 7.Se4!

Heft 189, Nr. 11137(s#2 von A. Cuppini). Auch diese Aufgabe von Cuppini ist k&iriginal, sondern
vorher schon als 68BlezijalV-V1/1996 erschienen. Wohl weil es so gut lief, hat er dief@abe gleich
nochmals als 579%acho® skladbaV1/2002 veroffentlicht. Diese Mehrfachverodffentlichgen treten
bei Cuppini mit erschreckender Haufigkeit auf. Alle Sachbeiter und Spaltenleiter seien hiermit
auf diese zweifelhafte Praxis des Herrn Cuppini hingewiegds ich beim Axt—-60—-JT von ihm eine
Bestatigung der Originalitat erbat, zog er seine Aufgalem Turnier zurlick. Das sagt sicher vieles.
[FMU]

Hans Doormann

9651v  Camillo Gamnitzer Vers. Fadil Abdurahmano®i Holger Helledie
Die Schwalbe 1997 (Urdruck) Fadil Abdurahmanovi¢
1. Preis 1896 FEENSCHACH 1953 Die Schwalbe 2003

//

///////
.9.@

%

_
’z////

(10+12) h#2 2 Losungen (6+7)

zu 11088 Boris Schorochow  peft 199, Hilfsmatts im Vexierspiegel (VIII), S. 20, V68:Holger
lvgrz%n(\\;\gfst%ns_yzorg?gg% Helledie und Fadil Abdurahmanovi¢ mochten das Stiick gés Ge-

i meinschaftsaufgabe sehen (siehe Diagramm), Losung31Tid5
2.Lc2 Sd3# und 1.f5 Th3 2.Lf3 Th6#.

Heft 201, S.123: Nachtrag zum Entscheid im Informalturnier
2001, Hilfsmatts Preisrichter Arno Tungler schreibt: Kurz nach
dem Erscheinen des Preisberichtes erreichte mich eineaidbben-
de Nachricht von Achim Schoneberg. Viktor Sysonenko hati®a
1. Preis in der Abteilung Hilfsmattvier- und -mehrziigenvBoris
Schorochow eine Version gefunden, die glatte drei schwateime
einspart. Das hatte ich fur beinahe unmoglich gehattamir schon
die urspriingliche Fassung sehr 6konomisch schien. Nackdpra-
che mit Boris Schorochow erscheint diese Version mit der diem
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Diagramm angegebenen Quellenangabe. Dies ist wohl eitte ketztform — nur noch zwei schwarze
Steine sind reine NL-Verhinderer! Db5 Sc6 (Lc67?) 2.Ld4 (Sd47?) Sb4 3.Lc5 Lc6 4.Sd4 Ld5# und
1.Dc5 Lc6 (Sc67?) 2.5d4 (Ld47?) Le4 3.Sb5 Sc6 4.Ld4 Sa5+#.

Hefte 202 & 176, Nr. 10331 (W. Gurow):Gleich zwei Autoren wurden durch den Preisbericht des
Schwalbe-h#-Informalturniers 1999 (siehe Heft 202) aaindie mit dem 2. Preis ausgezeichnete Nr.
10331 zu bearbeitelexander Schwitschenkdehielt die wK-Fesselung und die Phasenbildung bei
und konnte gleich 5 Steine einsparen, siehe Diagramm figsu a) 1.K:a2 Kh7 (Kg7?) 2.Kb3 Tg5
3.K:b4 Tbh5#, b) 1.K:b2 Kg7 (Kh7?) 2.Kb3 Lh7 3.Ka4 Lc2#jichael Herzberg arbeitet ohne wK-
Fesselung und wK-Ziige und konstruierte die Idee mit wellenvandlungen als Zweispanner, siehe
Diagramm (Losungen: 1.K:c2 h7 2.Kd3 h8T 3.Kd4 Td8# und dZc7 2.Kd3 c8L 3.K:.c4 L.a6#).

Waleri Gurow Waleri Gurow
Vers. Alex. Schwitschenko Vers. Michael Herzberg Peter Hoffmann
(Urdruck) (Urdruck) Version (Urdruck)
2. Pr. Die Schwalbe 1999 2. Pr. Die Schwalbe 1999 Die Schwalbe 2003

h#3 b)2g8 (8+7) h#3 2.1:1... (11+8) #4 (16+8)

Heft 202, S. 188/89Peter Hoffmann legt eine Version seiner im August-Heétserntierten Versuche
zum zyklischen Babson vor (s. Dia), in der nur noch zwei Untfamgsfiguren benotigt werden und
die vollig dualfrei ist. Er beduaert, dass mit dem Tf2 leide@ch ein Nachtwachter vorhanden ist.
Losung: 1.e:f7! d1D/L/T/S 2.f.g8L/T/S+/D DA7+/Dd4+/[1:4K:e6/K:e6/S:b2+ 3.T.d7/c4/D:cl/Te7+/
D:e2+/L:b2.

Heft 202, Nr. 11955(s#21 von A. Ashusin). Zur Vermeidung einer Nebenldsungigiert der Autor
+sLbl. Losung unverandert. Wer prift nach?

Heft 202, S.218, Nr.I: Zur Dreiziiger-Besprechung von Michael Keller schreibbiflas Maeder,
dass die,Berner Idee" erstmals iidee & formHeft 2, April 1984 vorgestellt wurde; sie ist also (im
Gegensatz etwa zugwWunder von Bern*) deutlich junger als das Sidler-Buch. Bigde gleich zum
Gegenstand des 2. Thematurniers &h gemacht, in welchem niemand anderes als Michael Keller
den 1. Preis holte.

Heft 203, S.231:Die Vergleichsaufgabe von A. Shurawljow zum 1. Preis in Abteg 1 des
Speckmann-GT ist dualistisch: 1.Sb3 Lb5 2.Sd4 Ld7 3.Se24.8%4 Ld5 5.Sh5 Le6 6.Sxg7 Ld7
7.Sh5Le8 8.Sf6 und 8.97!

Heft 203, S. 245, 2. ehr. Erw.im #2-Preisbericht fur 1999 muss es bei Aufgabe Nr. 1042aribw)
(auch der Name des Autors war in allen Heften falsch angegelaer gute Mann heif3t richtig: Wadim
Ilwanow) richtig heiRen: Salazar (nicht Wladimirow).

Heft 203, B&B, Nr. 11619v(s#15 von J. Schroder). Leider erneut NL: 1.Le6 d:e6 2.T.d5 8.e8=D
d4 4.Dh5 d3 5.5g4 d2+ 6.Kd1 Kfl 7.Dh3 Kg1 8.Th4 Kfl 9.d7 Kg1dB3:D Kf1 11.Df8 Kgl 12.Se3
K:f2 13.D:g2+ K:e3 14.Dc5+ Kd3 15.De2+ f.e2# (K. Bachmann).

Heft 203, S.267(LB zu 11826): Einwand vom Autor: Der Loserkommentar, dags®ine Figur
nachtwachtere, stimmt nicht. Vielmehr sind wT/wD in jed#nase beschaftigt (Funktionswechsel
Deckung/Mattfigur). HB protestiert zurecht, ein klarerlvain Schachblindheit bei Loser und SB.

Briefkasten Hilfsmatts: M. Gerschinski: h#4: zu viele Zugwiederholungen; h#2: nicht mehr origi-
nell.
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L Oserliste 2002/11

Name Heft | #2 #n EG s# h# Ma Re A B C | ABC
Autorldsungen 196 | 35 50 5 30 80 65 40 90 175 40| 305
197 | 40 60 10 35 75 60 60110 170 60| 340
198 | 40 30 20 30 80 80 45 90 190 45| 325
Ges | 220 230 60 185 440 395 260510 1020 260 1790
Nebenldsungen 196 0 1 5 0 0 5 5 6 5 5 16
197 0 0 0 5 0 9 o O 14 0 14
198 0 0 0 5 0 5 50 10 5 15
Ges 0 6 5 20 3 29 20 11 52 20 83
Maximum 196 | 35 51 10 30 80 70 45 96 180 45| 321
197 | 40 60 10 40 75 69 60110 184 60/ 354
198 | 40 30 20 35 80 85 50 90 200 50| 340
Ges | 220 236 65 205 443 424 280521 1072 280 1873
Baier, Silvio 196 | 35 50 4 10 80 38 10 89 128 10| =227
197 | 40 60 2 30 75 40 15 102 145 15| 262
198 | 40 29 11 30 80 75 11 80 185 11| 276
Ges | 145 169 27 95 309 220 68341 624 63| 1028
Bartel, Erich 196 0 0 0 0 20 50 o O 70 0 70
197 0 2 0 5 10 35 of 2 50 0 52
198 0 0 0 0 10 35 0o O 45 0 45
Ges 5 2 0 15 70 189 o0 7 274 0| 281
Beine, Arnold 196 0 0 0 30 78 55 5 0 163 5| 168
197 0 0 0 38 74 57 0 O 169 0| 169
198 0 0 0 35 80 65 3 0 180 3| 183
Ges 0 0 0 198 438 341 33 0 977 33| 1010
Benn, Joachim 196 | 35 51 2 25 79 60 11 838 164 11| 263
197 | 40 60 2 29 75 45 24102 149 24| 275
198 | 40 30 6 35 80 65 15 76 180 15| 271
Ges | 220 229 27 158 437 325 7p476 920 79| 1475
Bruch, Wieland Ges 0 0 20 0 0 0 0] 20 0 0 20
Brjuchanov, lwan 196 0 0 0 5 44 3 o O 52 0 52
197 | 38 18 0 25 65 13 g 56 103 0| 159
198 | 35 5 0 0 80 25 0 40 105 0| 145
Ges | 141 23 0O 40 305 56 0 164 401 0| 565
Bruder, Wolfgang Alexandef 196 35 51 0O 14 78 15 g 8 107 0| 193
197 | 40 58 0 39 74 34 g 98 147 0| 245
198 | 40 27 0 10 39 0 o 67 49 0| 116
Ges | 155 191 4 103 325 74 D350 502 0| 852
Dittmann, Wolfgang 198 0 0 0 0 0 0 50 0 5 5
Ges 0 0 0 0 0 0 5/ 0 0 5 5
Domaratius, Hans 196 35 49 0 0 0 0 0 84 0 0 84
197 | 40 59 0 0 30 0 0 99 30 0| 129
198 | 40 29 0 0 5 0 0| 69 5 0 74
Ges | 220 210 0 0 55 5 g 430 60 0| 490
Gamsjager, Elisabeth 196 | 35 48 1 0 60 0 0 84 60 0| 144
197 0 0 7 0 0 0 o 7 0 0 7
198 0 5 15 0 0 0 5/ 20 0 5 25
Ges | 140 134 44 30 210 0 5318 240 5| 563
Goltz, Ingo 198 | 40 7 3 0 0 0 0| 50 0 0 50
Ges | 55 7 3 0 0 0 0| 65 0 0 65
Hadan, Hans Ges| 75 60 0 45 132 84 0 135 261 0| 396
Heyl, Peter 195 | 30 30 6 25 74 65 7 66 164 7| 237
196 | 35 48 0 25 73 29 g 83 127 0| 210
197 | 40 59 0 25 73 43 g 99 141 0| 240
198 | 40 30 8 10 79 55 2 78 144 2| 224
Ges | 220 222 22 120 432 272 17464 824 17| 1305
Hoffmann, Erich Ges 0 0 0 0O 18 13 5 0 31 5 36
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Name Heft| #2 #n EG s# h# Ma Re A B C | ABC
Jager, Hartmut 196 32 44 0o 10 77 25 g 76 112 0| 188
197 | 39 0 0 20 0 0 0 39 20 0 59
198 | 40 13 0 5 80 30 9 53 115 9| 177
Ges | 176 86 0 45 232 105 19262 382 19| 663
Kienapfel, Jorg 196 | 32 33 0 7 64 0 0 65 71 0| 136
197 | 39 42 0 10 70 0 0 81 80 0| 161
198 | 40 13 0 4 59 0 0 53 63 0| 116
Ges | 211 133 0 48 352 5 0 344 405 0| 749
Kutscher, Josef 196 0 0 0 0 0 0 10 O 0 10 10
197 0 0 0 0 0 0 400 O 0 40 40
198 0 0 0 0 0 0 21 O 0o 21 21
Ges 0 0 0 0 0 0 71 O 0o 71 71
Lang, Herbert 196 0 0 0O 19 69 25 0O 0 113 0| 113
197 0 0 0 25 74 15 0O 0 114 0| 114
198 0 0 0 5 80 25 0 0 110 0| 110
Ges 0 0 0 92 422 118 g 0 632 0| 632
Lazowski, Romuald | 196 | 35 51 6 23 78 50 9 92 151 9| 252
197 | 40 60 7 3 75 56 15 107 166 15| 288
198 | 40 30 10 20 80 83 9 80 183 9| 272
Ges | 220 231 41 163 441 358 5p492 962 56| 1510
le Grand, Piet 196 | 35 0 0 0 0 0 10/ 35 0 10 45
197 | 40 0 0 0 0 0 31 40 0 31 71
198 | 40 0 0 0 0 0 5| 40 0 5 45
Ges | 215 0 0 0 0 0 91 215 0 91| 306
Lutz, Michael 197 0 0 0 0 20 0 0 0 20 0 20
198 0 0 0 0 59 10 0 0 69 0 69
Ges 0 0 0 0 124 10 0 0 134 0| 134
Michler, Siegfried 197 | 10 5 1 0 0 0 0| 16 0 0 16
198 | 40 10 0 0 0 0 0| 50 0 0 50
Ges| 75 20 1 0 0 0 0| 96 0 0 96
Monsour, Jean 198 0 13 0 0 0 0 0l 13 0 0 13
Ges 0 13 0 0 0 0 0| 13 0 0 13
Paradsinski, Oleg 197 | 33 59 3 20 73 5 0 95 98 0| 193
198 | 30 19 0 0 55 23 0 49 78 0| 127
Ges| 63 78 3 20 128 28 Q 144 176 0| 320
Pauli, Franz 196 32 29 0O 20 72 43 g 61 135 0| 196
197 | 39 36 0 29 72 52 q 75 153 0| 228
198 | 40 24 0 32 77 55 Qg 64 164 0| 228
Ges | 216 143 0 148 427 275 2359 850 2| 1211
Petite, Efren 198 | 40 29 0 5 80 5 0 69 90 0| 159
Ges| 75 54 0 13 152 10 Q 129 175 0| 304
Pohlheim, Karl 196 | 30 0 0 0 0 0 0l 30 0 0 30
197 | 24 0 0 0 0 0 0| 24 0 0 24
Ges | 114 0 0 0 0 0 0| 114 0 0| 114
Praal, F.D.B 196 | 35 44 0 8 39 0 0 79 47 0| 126
197 | 38 47 0 0 44 0 0 8 41 0| 126
198 | 40 28 0 0 38 0 0 68 38 0| 106
Ges | 218 176 0 8 174 0 Q 394 182 0| 576
Ruggemeier, Bernhard 196 | 35 42 0 0 0 0 o 77 0 0 77
197 | 35 46 0 0 0 0 0 81 0 0 81
198 | 40 27 0 0 0 0 0| 67 0 0 67
Ges | 215 180 0 0 0 0 0 395 0 0| 395
Schafer, Ronald 196 0 0 0 0 0 0 25/ O 0 25 25
197 0 0 0 0 0 0 30/ O 0 30 30
198 0 0 0 0 0 0 24 O 0 24 24
Ges 0 0 0 0 0 0 172 O 0 172| 172
Scharch, Rudiger 196 | 30 5 0 0 11 0 0 3 11 0 46
197 | 33 17 0 5 16 0 0 50 21 0 71
198 | 40 5 0 0 18 0 0] 45 18 0 63
Ges | 198 50 0 5 76 0 0 248 81 0| 329
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Name Heft | #2 #n EG s# h# Ma Re A B C | ABC
Schnabel, Michael 196 35 0 0 5 5 0 0| 35 10 0 45
197 39 0 0 9 0 0 0| 39 9 0 48
198 40 5 0 0 5 0 0| 45 5 0 50
Ges | 209 29 0O 24 38 10 Q 238 72 0| 310
Schopf, Robert 196 | 32 50 0 30 77 60 4 82 167 4| 253
197 39 60 9 37 75 55 14108 167 15| 290
198 40 29 7 35 79 65 5 76 179 5| 260
Ges | 216 233 30 197 437 344 3p479 978 36| 1493
Schulz, Karl-Dieter | 195 30 30 7 34 74 65 37 67 173 37| 277
196 32 48 4 18 80 49 25 84 147 25| 256
197 40 60 7 35 74 66 40 107 175 40| 322
198 40 29 10 20 79 75 qQ 79 174 0| 253
Ges | 217 226 40 147 440 359 148483 946 148 1577
Schulze, Martin 196 35 51 1 24 77 45 g 87 146 0| 233
197 40 60 5 20 74 28 g 105 122 0| 227
198 40 30 8 25 79 55 1 78 159 1| 238
Ges | 220 233 21 137 428 204 6474 769 6| 1249
Selb, Hans 196 35 0 0 0O 79 0 0 35 79 o| 114
197 0 0 0 0 75 0 of o0 75 0 75
198 40 0 0 0 80 0 0] 40 80 0| 120
Ges | 180 0 0 0 437 0 0 180 437 0| 617
Sieberg, Rolf 196 35 50 6 30 77 15 g 91 122 0| 213
197 40 59 9 30 75 43 10108 148 10| 266
198 40 29 7 20 80 60 8§ 76 160 8| 244
Ges | 220 232 32 170 439 257 2P484 866 29| 1379
Siehndel, Karl-Heinz| 196 35 51 1 30 77 55 3 87 162 3| 252
197 40 57 9 35 75 58 11106 168 11| 285
198 40 30 12 30 77 78 9 82 185 9| 276
Ges | 220 231 39 185 435 354 5p490 974 52| 1516
Tummes, Boris 196 0 0 9 0 0 0 0 9 0 0 9
197 0 0 9 0 0 0 0 9 0 0 9
Ges 0 0 43 0 0 0 0| 43 0 0 43
Vahamaki, Pentti 196 35 43 0 0O 68 5 0 78 73 0| 151
197 0 0 0 0 54 0 of o0 54 0 54
198 25 0 0 0 53 5 0] 25 58 0 83
Ges | 120 57 0 0O 348 20 g 177 368 0| 545
Vitale, Luigi 196 0 0 0 9 19 20 o O 48 0 48
197 0 8 0 0 4 0 0 8 4 0 12
198 0 14 0O 10 23 30 0 14 63 0 77
Ges 0 52 0 48 126 92 7 52 266 7| 325
Walter, Martin 196 0 0 0O 20 29 25 10 O 74 10 84
197 0 0 0 0 0O 25 20 O 25 20 45
Ges 0 0O 10 55 29 90 50 10 174 50| 234
Wenda, Klaus 198 0 0 0 0 0 0O 10/ O 0 10 10
Ges 0 0 0 0 0 0O 10| O 0 10 10
WeRelbaum, Heinrich 196 35 50 0 29 80 49 g 85 158 0| 243
197 40 60 0 25 75 45 g 100 145 0| 245
198 40 27 0O 20 80 55 g 67 155 0| 222
Ges | 220 225 0 138 435 314 1P 445 887 12| 1344
Will, Wolfgang 196 0 0 0O 28 79 70 o o0 177 o| 177
197 0 0 0O 35 73 64 o0 o0 172 o| 172
198 0 0 0O 30 77 73 0 O 180 0| 180
Ges 0 0 0 183 432 390 g O 1005 0| 1005
Witt, Andreas 196 35 0 0 0 0 0 0| 35 0 0 35
197 39 0 0 0 0 0 0| 39 0 0 39
Ges | 139 0 0 0 0 0 0| 139 0 0| 139
Zierke, Erik 196 35 8 0 5 24 5 7 43 34 7 84
197 27 6 0 5 40 7 0 33 52 0 85
198 30 5 0 5 30 15 1 35 50 1 86
Ges | 192 62 0O 34 152 89 27254 275 27| 556
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L 6serliste 2002

In diesem Jahr hat erneut Karl-Dieter Schulz die meistergaloén geldst, wobei sein Vorsprung dies-
mal sehr viel kleiner als in den Vorjahren ist. Die Verfolgéarl-Heinz Siehndel, als zweiter, und
Romuald Lazowski, als dritter, kbnnen sich also Hoffnungchen, diesen Platz auch selber einmal
einnehmen zu kdnnen.

In der Kategorie A wurde die Reihenfolge, aufgrund sehr reakibander liegender Loseleistungen bei
den direkten Mattaufgaben, durch die Studienabteilungirbed. Durch die zweitbeste Loseleistung
in dieser Teilkategorie konnte Romuald Lazowski seingdide Position des Vorjahres verteidigen.
Die Studien selber hat, wie im Vorjahr, der einzige weildicter 49 Teilnehmer, Elisabeth Gamsjager,
am Besten geldst. Meinen besonderen Gluckwunsch dazu.

Die Kategorie B wurde erneut durch den deutlich besten hénschach-Loser, Wolfgang Will, be-
stimmt, wodurch seine Punktriickstande hinter dem beS&dnstmatt-Loser, Arnold Beine, und dem
besten Hilfsmatt-Loser, Romuald Lazowski, mehr aus kamjget wurden. Bei den Hilfsmatts kom-
men die Punktunterschiede in der Spitzengruppe groffedtach meine, in dieser Abteilung beson-
ders strenge, Kontrolle hinsichtlich Schreibfehlern odieht eindeutigen Ziigen. Sonst gabe es hier
kaum Unterschiede.

In der Retro-Abteilung konnte sich Ronald Schafer denZepplatz zuriickerobern.

Den Preistragern werden als Belohnung bei einem Einkauirserem Biicherwart die folgende Be-
trage angerechnet. Gruppe ABC: 1./2./3. Platz = 20/15BR E>5ruppen A, B, C : 1./2. Platz = 10/5
EUR.

Allen Teilnehmern weiterhin viel Spal3 beim Losen. Boris Tummes
Pl. | Gruppe ABC Pkte. Pl. | Gruppe A Pkte.
1. | Schulz, Karl Dieter | 1577 | 20 EUR 1. | Lazowski, Romuald 492
2. | Siehndel, Karl-Heinz| 1516 | 15 EUR 2. | Siehndel, Karl-Heinz| 490
3. | Lazowski, Romuald | 1510 | 10 EUR 3. | Sieberg, Rolf 484 | 10 EUR
4. | Schopf, Robert 1493 4. | Schulz, Karl-Dieter 483
5. | Benn, Joahim 1475 5. | Schopf, Robert 479 | 5EUR
6. | Sieberg, Rolf 1379 6. | Benn, Joahim 476
7. | WelRRelbaum, Heinrich 1344 7. | Schulze, Martin 474
8. | Heyl, Peter 1305 8. | Heyl, Peter 464
9. | Schulze, Martin 1249 9. | WelRRelbaum, Heinrich 445
10. | Pauli, Franz 1211 10. | Domaratius, Hans 430
Pl. | Gruppe B Pkte. Pl. | Gruppe C Pkte.
1. | Will, Wolfgang 1005| 10 EUR 1. | Schafer, Ronald 172 | 10 EUR
2. | Schopf, Robert 978 2. | Schulz, Karl-Dieter | 148
3. | Beine, Arnold 977| 5EUR 3. | le Grand, Piet 91| 5EUR
4. | Siehndel, Karl-Heinz| 974 4. | Benn, Joahim 79
5. | Lazowski, Romuald 962 5. | Kutscher, Josef 71
6. | Schulz, Karl-Dieter 946 6. | Baier, Silvio 63
7. | Benn, Joachim 920 7. | Lazowski, Romuald 56
8. | WelRRelbaum, Heinrich 887 8. | Siehndel, Karl-Heinz 52
9. | Sieberg, Rolf 866 9. | Walter, Martin 50
10. | Pauli, Franz 850 10. | Schopf, Robert 36
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Turnierberichte

a) Zweizuger (Bearbeiter = Mirko Degenkolbe)

Redaktioneller Hinweis: Die Numerierung der folgendendalfen schlie3t an den Beitrag aus Heft 202 an.
12

Wijatscheslaw Piltschenko 13 Anatoli Slesarenko 14 I. Storoshenko
Sadatschi i etjudy 1997 Sadatschi i etjudy 1997 Sadatschi i etjudy 1997
1. Preis 2. Preis 3. Preis

e .
2 /,7 /,7 /7,.,,//4
_ %7%/ » %/@}ag

%/@/W /&/ /

/ %
z @

#2 (13+12)

12: Als nachstes modchten wir uns mit den ausgezeichnetenzinyei-Arbeiten vorsadatschi i etjudy
(zu gut deutsch;Aufgaben und Studien®, unser russisch8shwester‘-Magazin) des Jahrganges 1997
beschaftigen. Richter Wassilenko musste unter 34 Aufgalie besten auswahlen und in die richtige
Reihenfolge bringen. Er entschied sich fur drei Preisehsehrende Erwahnungen (davon zwei spezi-
elle) und funf Lobe,Seriensieger* Piltschenko hat ihm diese Arbeit wesenditeichtert und mit dem

1. Preis wieder einmal seine Klasse unter Beweis gestedtADfgabe zeigt (ebenfalls) einen doppelt
gesetzten Pseudo-le Grand, wobei in beiden thematischéithviengen und der Losung jeweils eine
schwarze Figur entfesselt wird, die dann jeweils die eptdmende Thema-Parade ausfuhrt. — Die Auf-
gabe ist genapumgekehrt’ aufgebaut wie Diagr. 11. Thematische Verfilgan : 1.Td2? [2.Sbd&]

1.— Sf5 2.Df3#A, aber 1.— S:c4!; 1.Dh5? [2.S5fd&} 1.— {3 2.D:f3#A, aber 1.— Td1!; Lésung: 1.Lc8!
[2.Df3#A] 1.— Sd4 2.Sbd68, 1.— S:eb 2.Sfd6€, aulRerdem 1.— Tfl 2.T:e3#.

13: Der 2. Preis zeigt Suschkow und Pseudo-le Grand in Verbiaoit einem auf alle drei Phasen
aufgefaserten sauberen Ruchlis. Satz: -2 R.Da2#, 1.— T.d2 2.L:e4#; thematische Verfuhrungen:
1.Sc6? [2.L:ed#, nicht 2.Da2??] 1.— S:f4 2.Da2#, 1~?T2.Sb4#, aber 1.— Lg2!; Losung: 1.Se6!
[2.Da2#, nicht 2.L:e4??] 1.— Seb 2.L:.e4#, 1.— T.d2 2.Sc7#.

14: Der 3. Preis zeigt mit einem wunderschonem Mechanismus\érknipfung von Schiffmann und
doppelt gesetztem Salazar. Satz: 1.— e:f3 2.c4#; therhatiderfihrungen: 1.Dd6A [2.c4#] 1.— S:b5
2.Lc5#B, aber 1.— e:f3!; 1.Lc5B [2.c4#] 1.— S:b5 2.Dd6#4, aulRerdem 1.— Df6 2.D:ed#, aber 1.—
L:g7!; 1.Td82C [2.c4#] 1.— S:b5 2.Lf6#8, auRBerdem 1.— D:d8 2.D:e4#, aber 1.— De7!; Losung: 1.Lf6!
D [2.c4#] 1.— S:b5 2.Td8€, auRerdem 1.— D:f6 2.D:e4d#, 1.— Sd5 2.b:c6#.

15 P. Kusnezow 16 |. Storoshenko 17 Wiktor Tschepishny
Sadatschi i etjudy 1998 Sadatschi i etjudy 1998 Sadatschi i etjudy 1998
1. Preis 2. Preis 3. Preis

4y 9./ .
"
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&

I A
#2 (11+10)  #2 (13+11) #2 (9+11)
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15: Gleich anschlieRend mochten wir uns um den 98-er Jahrgarsglden Zeitschrift kimmern. Am
Turnier nahmen diesmal 30 Aufgaben teil. Richter Suschkeighinete nachklassischem Modell*
(vier Preise, vier ehrende Erwahnungen und vier Lobe) Bes.1. Preis zeigt wieder einmal das
Barnes-Thema in Verbindung mit Pseudo-le Grand. Der Rich&nt, dass die besondere Note dieser
Aufgabe darin besteht, dass in jeder thematisch wichtidpas®dem schwarzen Monarchen ein Flucht-
feld gewahrt wird. Die Aufgabe ist sauber konstruiert,rafieht sonderlich tiefgriindig, also nicht un-
bedingtder Reil3er. Satz: 1.— S:f7 2.e4#; thematische Verfuhrungarml? [2.Dg5#A/2.Df4#B] 1.—
K:e5 2.Dd5# , aber 1.— T:e2!; 1.Sfe6? [2.Dgb#nicht 2.Df4??] 1.— Tg6 2.Df4B, 1.— Kg6 2.T:f6#,
1.— S:f7 2.Dd3#, aber 1.— Se4!; Losung: 1.Sce6! [2.[B4#icht 2.Dg5?7?7] 1.—f.e2 2.Dg¥, 1.— Ke4
2.Dd3#.

16: Storoshenko konnte sein Vorjahres-Ergebnis steigern arfabgserte sich auf den silbernen Rang.
Seine Experimente auf Schiffmann’schen Pfaden haben sotaasgezahlt. In Dia 16 gelang es ihm,
einen vierfachen Mattwechsel nach einer Schiffmann-Rezadealisieren. Thematische Verfihrungen
:1.8d77? [2.d5#] 1.— T:c6 2.Sdf6#, aber 1.— Lf2!; 1.Sd3792]d..— T.c6 2.Shf6#, 1.— Lf2 2.S:f2#, aber
1.—Se3!; 1.5:f3? [2.d5#] 1.— T:c6 2.D:e7#, 1.— Lf2 2.S:gler 1.— S:g4!; Losung : 1.Sf7! [2.d5#] 1.—
T:c6 2.5d6#, 1.— Lf2 2.S:95#, 1.— Se3 2.d3#, 1.— S:g4 2.e:f3#

17: Der 3. Preis zeigt Barnes und Suschkow, Pseudo-le Grandnsgésamt vier Mattwechsel, aber
das ganze Buchstaben-Feuerwerk wirkt auch einen Schussmuetrisch. Thematische Verfuhrun-
gen: 1.Dh6? [2.Tbcd#A /2. Tdc4#B] 1.— S:b6a 2.D:b6#, 1.— Sd6 2.D:d6#, aber 1.— T:c2!; 1.c3?
[2.Tb5#D/2.Td5#C] aber 1.— a:b4!; 1.Da3? [2.Td%% 2.Tb5?7?] 1.— S:bé 2.Thc4#A, 1.— L:d4d
2.Tb5#D, 1.— a:b4 2.D:b4#, aber 1.— Td2!: Losung: 1.De3! [2.TbB#nicht 2.Td5??] 1.— Sdé
2.Tdc4#B, 1.— a:b4& 2.Td5#C, 1.— L:d4d 2.D:d4#. — Der 4. Preis (Galinjak) ging an einen Fast-
Meredith.

18 |. Storoshenko 19 Wassyl Markowzi 20 Waleri Schanschin
Sadatschi i etjudy 1999 Sadatschi i etjudy 1999 Sadatschi i etjudy 1999
1. Preis 2. Preis 3. Preis
55
c .. B _
//x ZABAY /7
om / /
/&/ GOV E ;x/ ‘
_ / / ,,,,, j: /
s .é. 5 /
#2 (10+9) #2 (12+8) #2 b)Wg7—h8  (13+8)

18: Kommen wir somit zu den Zweizligern des Jahrganges 199®lders Zeitschrift. Am Turnier
beteiligten sich diesmal 39 Aufgaben. Richter war Rettera@l). Er vergab vier Preise, funf ehrende
Erwahnungen und sieben Lobe (ohne Rangfolge). Auch diesesger erbrachte eine Reihe guter und
sehr guter Aufgaben. Storoschenk8&geigerungslauf* war nun endlich vom verdienten Erfolgréek
Sein Epos zeigt einenxB-Sagoruiko, dazu Salazar und Urania-Thema. Thematisehf@hrungen:
1.Sc3A [2.Dd7#B] 1.— T:eda 2.D:ed#, 1.— cb 2.S:b5#, aber 1.— e6!; 1.Sf€?[2.Se6#] 1.— T:ed
2.Dd7#B (2.T:d37?7?), 1.— cb 2.T:d3# (2.Dd7??), aber 1.— K:ed! Losung: 1.Dd7!B [2.Sc3#A] 1.—
T:eda 2.5f4#C, 1.— cbb 2.Sb6#, 1.— K:e4 2.Tf4#, auBerdem 1.— c:d5 2.D:d5#.

19: Der 2. Preis zeigt ebenfalls beeindruckende Thematik. Bhes die Kombination Lender (Syn-
these von le Grand und Salazar), auRerdem zusatzlichéaoten Mattwechsel zwischen der zwei-
ten thematischen Verfihrung und der Losung. Als kleingahe gibt es auf die jeweilige Konigs-
flucht nach d5 (die allerdings im Satzspiel unbeantwortetbb)l in jeder der drei interessierenden
thematischen Phasen ein anderes Matt zu beobachten. Tégmaterfuhrungen: 1.Le7? [2.Sf6#] 1.—
e:f4 2.T.d4#B, 1.— D:d3 2.D:h1#, 1.— Kd5 2.a8D#, aber 1.— Tf7!; 1.f.:8612.T.d4#B] 1.— D:eba
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2.5:e5#C, 1.— Kd5b 2.D:h1#D, 1.— Dal 2.Sh6#, 1.— D:e3 2.:Se3#, 1.— D:d3 2.D:h1#, abefdr:
Losung: 1.S:e5!C [2.D:h1#D] 1.— D:eba 2.f:e5#A, 1.— Kd5b 2.T:d4#B, 1.— Dal 2.f5# (Mattwech-
sel), 1.— D:e3 2.Dd3# (Mattwechsel), 1.— D:d3 2.D:d3# (Matthsel).

20: Der 3. Preis zeigt die Verknuipfung von Suschkow, le Grandl 8agoruiko. Norgler werden be-
haupten, dass die zweifellos sehr kompliziert darstedilfdremenkombination ein wenig teuer erkauft
wurde. Im Satzspiel gibt es keine Matts auf die beiden Kéfhighten. In der ersten Verfuhrung wird
ein Fluchtfeld genommen. In der zweiten thematischenWetifig wird ein Fluchtfeld genommen,
ein neues dafir gegeben. Leider entkommt in dieser theoh&tn Verfihrung der schwarze Monarch
Uber ebendiesegmeue” Fluchtfeld. In der Losung hingegen gibt es nichtseaméngeln; ein Fluchtfeld
wird genommen, eines gegeben (in Losung b) verhalt es &icitich). a) Thematische Verfihrun-
gen: 1.Lc5A [2.5d4#] 1.— Kd® 2.D:f7#, 1.— T:.cD 2.T:c6#B, aber 1.— Td5!; 1.T:c6B [2.Sc54C,
nicht 2.5d4?7?] 1.— Kda 2.5d4#D (2.5~?7), 1.— T:.cd 2.Lc5#A, aber 1.— Kd7!; Losung: 1.S:e4!
[2.Sd44#D, nicht 2.S5¢5?77?] 1.— Kd&2.Sc5#C (2.5+-?7), 1.— T:.cd 2.Dg4#, auBerdem 1.— Kf5 2.Dg4#;
b) Thematische Verfuhrung: 1.S:e4? [2.Sd4#] aber 1.—;{fBsung: 1.T:c6! [2.Sc5#] usw.

21: Und da diesmal aller guten Dinge vier sind, schauen wir unél Ruslan Surkow
Sadatschi i etjudy 1999

4. Preis

auch noch den 4. Preis an, der ebenfalls Salazar zeigt, litiei-m
nem zweifachen Mattwechsel garniert; aul3erdem ist nachldiem
mazug 1.— Sd4 ein Drei-Phasen-Mattwechsel zu beobachien. I}
thematische Verfiihrung ist deshalb schwer zu finden urtd aié

zu plausibel, weil die offensichtlichgver-Nachtwachterung des
wTc8 sofort ins Auge springt. Satz: 1.— Sd4 2.d3#; 1.— Sd8I2#; A
1.— Sh3 2.c:b3#; thematische Verfuhrung: 1.5&632.Se2#] 1.— % 7
Sdda 2.Df1#B, 1.— K:c2+b 2.Sd1# (Rickkehr), 1.— Te7 2.Sa2#, ’
aber 1.— Taall; Losung: 1.DfBI[2.Se3#] 1.— Sd4 2.Sc3#A, 1.— ,/
Sd3 2.S:d3# (Mattwechsel), 1.— K:c2 2.Dc4# (MattwechselRer- | 7&& 8 ,,,,,,
dem 1.— Sg3 2.d4#.

,,,,,,,

#2 (10+6)
b) Preisgekronte Mehrziiger (Bearbeiter: Baldur Kozdon)
1 Mikhail Marandjuk 2 Marcel Tribowski 3 Juri Gordian
Rochade-Europa JT Rochade-Europa JT Valentin Rudenko
1997-2001 1997-2001 Rochade Europa 1998-99
1. Preis 2. Preis 1. Preis

#4 (12+13)  #4 (12+10) #4 (11+13)

1: 20 Jahre Problemschach Rochade Europayab Anlass zur Ausschreibung eines Mehrziiger-
Jubilaumsturniers mit dem Thema Weil3auer-Bahnung. Bichitrg Kuhlmann konnte zwei Preise
vergeben. In Marandjuks Siegerstiick droht nach 1.f6lziagllg 2. Tf4+ Keb5! 3.d7+ Ke6 4.d8S#. Hier
die eindrucksvollen Themavarianten: 1.— T:c6 2.Sc3+! BcRe3+! Kd4 4.D:c3#; 1.— L:d6 2.5f4+!
L:f4 3.Td4+! K:d4/Ke6 4.D:f4/De7#. Nicht minder wichtigral die Abspiele 1.— Tc4/Le5, 2.Te5+/
Td4+ K:e5/K:d4, 3.De7+/D:a7+ Kd4/Kc4, 4.De4/Dc5#. (1.-6yD:f7+ K:c6 3.Tc4+ K:d6/Kb6
4.Dd5/Db7#.). Eine erstaunliche Vielfalt an Abspielen Waktbildern, wobei das vom wT im 2. bzw.
3. Zug beschriebene Kreuz f4-e3-d4-e5 der Aufgabe zuciri Wert verleiht!
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2: 1.f:g4! droht 2.S:d5+ L:d5 3.De7# (eine weitere Drohun@igt:h7 T:e6 3.S:d5+/Sg8+). 1.— T:e6!
2.Tb6! T:b6 3.Tc6+! T:c6/L:c6 4.S:d5/Dd6#; 1.— T:f5! 2. TfL:f1 3.Tf2+! T:f2/L:f2 4.L:d4/Df3#.
Zweimal Weilauer-Raumungen, Umnow-Verfolgungen, Swiiacks und Nowotny-Verstellungen —
eine artistische Glanzleistung! Grof3es Kompliment!

3: Gemal der Auffassung des Preisrichters Michael Herzlmrgiddeutige Sieger dieses gut bestlick-
ten Wettbewerbs. Satz: 1.— K:e4 2.Sd6+ Ke5 3.Sf3#. NacliSdE® S:f8/f:g5 kommt Weil3 nicht wei-
ter. Hingegen klappt es nach 1.Lc4! (dr. 2.L:d3 3.Sf3/LdB#b mit 2.f3! S:e4 3.f4+! S:f4 4.Sf3#, und
1.—f5 erlaubt 2.Sd6! f:e4 3.S:f7+! T:f7 4.Ld6# (1.— Scl BkK:e4 3.Lf4.) Die Ersatzverteidigungen
erweisen sich als Selbstblocks auf e4. Die weil3en Sellsséhemgen im 2. Zug auf f3 und d6é werden
nach Raumungsopfern auf f4 und f7 aufgehoben.

4 Rainer Ehlers 5 Rolf Trautner 6 Alois Johandl
Rochade Europa 1998-99 Sachsische Zeitung 1999 Sachsische Zeitung 1999
2. Preis 1. Preis 2. Preis

»r /@/ =
. g% g/ {/ ]

2%
/4

/

%

W
g/

#6 (9+11)  #5 (7+12)  #7 (8+10)

4: Sogleich 1.Lc4+? macht noch keinen Sinn: 1.— Ta:c4! 2.S8%#4+ T:c5/T:d4 3.? Wie zwingt man
Tc8 in eine plachutta-trachtige Position hinein? Dastlagch wie folgt bewerkstelligen: 1.Tb5! (dr.
2.505#) Tg8 2.h7! Tg3 3.Th5! Tc3. Nunmehr wird nach 4.Lc4et dnterschied evident: 4.— Ta:c4/
Tc:c4 5.Sc5+/S:d4+ T:c5/T:d4 6.S:d4/Sc5#. Prima Konpeptansprechend realisiert!

5: 1.5d6/Se7? scheitern prosaisch am Wegschlagen der Aergrei T:d6/S:e7. Besser, wenn auch
nicht gut genug, sieht es nach 1.Lf3? T:f3 2.Lc3 S:c3 bzweddl :e4 2.L.c3 T.c3 aus. Der grofRe Coup
gelingt erst nach 1.Lc3! (dr. 2.5f7/S:g6#) T.c3 2.Lf3! (@63 Df2!) T:f3 3.Sd6 Df2 4.Sf5! T:f5/L:f5
5.S5:96/Sf7#, bzw. 1.— S:c3 2.Le4! (2.Se7? Dc2!) L:e4 3.SeZ &Sf5! Der Uberlegene Jahressieger
in diesem Turnier, lobt Preisrichter Horst Bottger, dejeewissen muss!

6: 1.Th4? (dr. 2.Tf4+!) ware nicht schlecht, gabe es nicbtAlisrede 1.— c1D! (2.Tf7+ Keb 3.?). Es
[6st 1.Td3! (dr. 2.Td5#) b:c6 2.Td4! c1D 3.Tf7+ Keb 4.Sga+46 5.Te7+ Kf5, und endlich 6.Tf4+
g:f4 7.e4#. Lustig, wie der aus dem Gefangnis befreite ldgleich wieder ausgetrickst wird und von
g6 aus die Exekution mit ansehen muss!

7 Mikhail Marandjuk 8 Juri Sushkow 9 Mikhail Kusnetzow
A. Feoktistow 50-JT 2000 A. Feoktistow 50-JT 2000 A. Feoktistow 50-JT 2000
1. Preis 2. Preis 3. Preis

#7 (8+15) (11+10)



7: Weder 1.Sd77? (Lf2!) noch 1.Td7? (e4! 2.Tc7 Le2!) fuhrenkischeidung herbei; vielmehr betritt
zuerst der Lb5 die Arena auf d7 (dr. 2.L:e6#). Nach 1.— f4 ¢ritden Riickzug an: 2.Lb5!, und macht
damit (2.— f3) seinem Kollegen auf c7 Platz: 3.Td7! e4 4.Ti€rheuter Abtritt) e3. Nun erst hat die
Stunde fur den Sb8 geschlagen: 5.5d7! Td4 6.L:c4+ T:c46#SBleichfalls eine ergodtzliche Humo-

reske! Die Switchbacks sind klug motiviert. Das Feld d7 tadn Stelldichein ein; freilich kommt es

auf die richtige Reihenfolge an!

8: Eine zu Recht hoch eingestufte Miniatur! 1.Lc8! (Zz.) f6 24 Ke4 3.Lg4 Ke5 4.Te8+ Kd6 5.Lc8!
Kc6 6.Te6#; 1.— 5 2.Td7! f4 3.Td8 f3 4.Kc4 2 5.Te8+ Kd6 6.#eBesonders das erste Abspiel mit
den L-Zigen 3.Lg4 und 5.Lc8 hat beachtliches Niveau!

9: 1.Sg7! droht 2.c3+ Kd3/K:d5 3.Lb1/De6#. 1.— Tb4! 2.Df5! B:d 10 Baldur Kozdon
3.Se6+! D:e6 4.D:c5#; 1.— Lb4! 2.De6! D:d5 3.Sf5+! D:f5 4cBt. Thema-Turnier, MZ27*
Asthetisch ansprechende Mandver zweier weiRer Figurechw 2000/01

selseitig auf den Feldern e6 und 5. Die Nutzung der Grimsha Preis

Verstellung auf b4, kombiniert midffnung der Linien f5-c5 und
e6-c4 — das alles wirkt recht unverbraucht. Die sD entwickiel
Power, dennoch sind ihr die Fliigel arg gestutzt. (Weiteosplele
sind: 1.— Sd8/Sd6/Sg5 2.Dh5/Se6+/D:g5 D:d5/K:d5/D:d38/c
Sc3+/Dgl+ Kd3/Kcb6/e3 4.Lb1/Sd8/D:e3#.)

10. Zu Ehren Manfred Zuckers und seiner grofl3en Verdienste u
das Problemschach wurde das Thematuriit-27" ausgeschrie-
ben. Gefordert waren Aufgaben mit dem weiRen Material K;D-§
zu dem MZ eine besondere Vorliebe entwickelt hat. 1.De5wa
wegen 1.— Sd6! verfriiht, hingegen funktioniert 1.De7 fiDf8#]  #12 (3+12)
Ta8 2.Deb! Kg7! 3.5d5+ Kgb (Kh6) 4.De6+ Kh5 5.5f6+ Kg6 (Kh6)

6.Se8+ Kh5 7.5g7+ Kh4 8.Dc4+ g4 9.Df4 Ld2 10.Df6+ Lg5 11.SfH5 12.Df7#.

Buchbesprechung

Wenelin Alaikow: Anthologie des Bulgarischen ProblemschacBsefia 2003, 172 Seiten, 263 Dia-
gramme, broschiert, Preis 10,- Euro.

Als ich in den 70iger Jahren zum Problemschach stief3, wasdbhell von den Kompositionen des
bulgarischen Dreigestirns Alaikow, Petkov und Gandewifasz. Mittlerweile kenne ich zwar noch
ein paar mehr Komponisten aus Bulgarien. Doch erst dieseb Biar fir mich eine willkommene
Gelegenheit, etwas mehr Uiber das bulgarische Probleffschand die Komponisten des Landes zu
erfahren. In der Anthologie werden ca. 90 Komponisten @ik, meist mit einem Foto und einem
kurzen Steckbrief in bulgarisch, englisch und deutsch.dbigewahlten Aufgaben reprasentieren die
gesamte Breite des Problemschachs einschlie3lich Maschach und Studien. Der Autor hat den
meisten Aufgaben thematische Angaben in bulgarisch, ssiglideutsch und franzdsich beigegeben.
Durch diese Vielsprachigkeit diirfte dem Buch die verdiehtifmerksamkeit auch auRerhalb Bulgari-
ens sicher sein. Wenn auch Sie etwas mehr Uiber das bulgafsoblemschach erfahren mochten, so
wenden Sie sich am besten direkt an den Autor Wenelin Algikanplex Hipodruma blok 1, 1612
Sofia, Bulgarien. (Frank Mdiller)
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